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Téma bakalarské Vplyv online marketingu na osoby réznych vekovych kategorii
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Préce s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feseni
Kvalita zpracovani teoretické casti
Kvalita zpracovani praktické casti
10. Vysledky a jejich prezentace
11. Zavéry prace a jejich formulace
12. Ptinos prace a jeji vyuZiti
13. Spoluprace autora s vedoucim prace
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Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Byla provedena kontrola plagiatorstvi. Nebyla nalezena Zadna vyznamna shoda. Prace zjevné
nevykazuje znamky plagiatorstvi.

Celkové hodnoceni prace:

Vyslednad znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi‘edloZenou bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

E - dostate¢né.
V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné*“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatKky price a diivody tohoto hodnoceni.

DalSi pfipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Préce je po formalni strance na spiSe podpriimérné urovni. Praci Ize vytknout spoustu nedostatkii:

- pouzivani zkratek bez piedchoziho vysvétleni (napt. hned v tvodu)

- ¢islovani kapitol az do urovné 4 neni vhodné

- formatovani textu neni jednotné (napft. ivod kapitoly 3)




- nevhodna struktura a ¢lenéni nékterych kapitol (napt. kapitola 2)

Je zfejma vazba teoretické Casti s ¢asti praktickou. Nicmén¢ V teoretické Casti postradam zminku o
zakladnich pojmech z oblasti prizkumu (cile, hypotézy apod.).

Prakticka ¢ast vykazuje znamky nedod¢lanosti a lze ji vy¢ist mnoho nedostatku:

- vyzkumna otazka definovana na str.34 je pfinejmesim definovana nevhodné,

- stanoveni cile 2 je nejasné,

- Hypotéza ¢. 1 postrada smysl, pokud nebude naplnéna tak dalsi prizkum je zbytecny

- Hypotéza ¢. 3 je formulovana také ptinejmensim nevhodné (déti ve véku 0-6 let urcité na
internetu nenakupuji)

- Hypotézy ¢.6 a ¢.7 se mi zdaji zbyte¢né - K potvrzeni téchto domnének nepotiebuji prizkum,

Vv teoretické Casti prace,

- zarazejici je udaj v grafu ¢.7 - 13 déti ve veéku, kdy neumi Cist a psat, odpovédélo na dotaznik
online formou

- otazky v dotazniku nejsou vhodné navrzeny, nejsou v souladu se stanovenymi cily a hypotézami,
nékteré otazky jsou nadbytecné (otazka 2 a 4),

- komentar k naplnéni cili na strané 50 je velmi strohy, navic ¢astecné naplnéni cile 1 neni nikde
komentovano.

Kvalita pfedevs§im praktické ¢asti bakalatské prace je diskutabilni. Nékteré nesrovnalosti je
nezbytné nutné vysvétlit a objasnit pii vlastni obhajob¢ prace. Po fadném zdiivodnéni nesrovnalosti
a vysvétleni komentovanych ptipominek doporucuji praci k obhajobé. V opacném piipadé
doporucuji praci prepracovat.
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