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Téma diplomové Detekce zavirenych o€i s vyuZitim strojového uceni
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici

1. Obtiznost zadaného tikolu X O O O

2. Splnéni viech bodii zadani OO 0O X OO
3. Préce s literaturou a jeji citace X O O 0O 0O 0O
4. Urovei jazykového zpracovani OO X O O O
5. Formdlni zpracovani — celkovy dojem O OX O 0O O
6. Logické ¢lenéni prace O OX O 0O O
7. Vhodnost zvolené metody feSeni O X OO 0O O
8. Kvalita zpracovani teoretické ¢asti OO 0O X OO
9. Kuvalita zpracovani praktické ¢asti O OX O 0O O
10. Vysledky a jejich prezentace O OX O 0O O
11. Zavéry prace a jejich formulace O OX O 0O O
12. Pfinos prace a jeji vyuziti O X OO 0O O
13. Spoluprace autora s vedoucim prace OO X O O O

Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Nejvyssi mira shody 53 %. Jedna se o soubory knihoven, které jsou odevzdany spolu s programem.
Samotny text prace nemé Zadnou shodu s jinym dokumentem.

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znadmka neni primérem vysSe uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
C - dobre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

Dalsi pfipominky, vyjadreni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Student podcenil naro¢nost tikolu, zacal jej intezivné fesit az po kontrolnich dnech. Néktera
doporu¢ni ze strany vedouci a konzultantky jiz nestihl do textu pln¢ implementovat. 1. bod zadani
je v praci ziejmée az v ramci praktické ¢asti a kapitoly srovnéni a v podstaté pouze referencovan na
metody pouzité v piedchozi praci autora. Bylo by ziejmé lepsi vénovat tomuto tématu kapitolu




v ramci teoretické ¢asti. V ramci praktické ¢asti se student potykal s nesnazemi, které ale plné
zvladnul a byl schopen ziskat adekvatni data. Nicméné¢ je potieba vystupni data i dobfe prezentovat
v textové Casti diplomové prace, aby bylo mozno ji definovat jako kvalitni.

Dale se student dopustil pouzivani moravismi jako zvrchu dold, spravné je shora doll a dalSich
nedostatkli po gramatické strance.
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