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Ndzev prace: Informovanost 7kl zakladnich Skol Zlinského kraje o drogové
problematice

Jméno a pfijmeni studenta: Jan Pazdera

Vedouci prace: Megr. Zlatica Dorkova, Ph.D.

Obor: Zdravotné socialni pracovnik

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Kombinovana

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni

dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu B

Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém D

procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie D

Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek D

Teoreticka cast

Shoda nazvu prace sabstraktem / scili prace a D

s obsahem préce

Formulace zkoumaného problému a cil(l prace D

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace E

Relevance prehledu poznatk( k cilim prace E

Aktualnost pouzité literatury C

Prakticka cast

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci E

vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky E

Splnéni cilt prace D

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym E

vysledklim pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér E

Prilohy L1 nepftilozeny priloZeny

Formadilni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych pokyn) C

Prehlednost a ¢lenéni prace C

Jazykova a stylisticka droven prace D

Grafické zpracovani (mnozZstvi a kvalita textu, tabulek, D

graf(, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) dodrzen [Iptekro¢en | [1nedosazen

Spoluprdce s vedoucim prace ‘ | D ‘

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zduvodnéte sniZeni klasifikace):
Téma je v souladu se studijnim oborem.
Mé vyjadreni je nasleduijici:




na BP mél student moZnost pracovat 2 roky, nemohu vsak fict, Ze by konzultace byly
rovhomérné rozloZzeny a systematicky vedeny, intenzivnéji zacal student pracovat v prosinci
2018;

prace ma formalni nedostatky: nejednotny typ pisma (s. 10 — 11), nejednotné radkovani (napf.
s. 13), nejednotné uvadéni odkazu v textu (napft. s. 13), poznamky pod ¢arou (napft. s. 15);
text v teoretické ¢asti ma popisny charakter, misty az ucebnicovy, pfinasi zdkladni prehled
poznatkl o drogové problematice;

origindlni je kapitola ¢. 3, kterd uvadi pfiklad dobré praxe sdruzeni AGARTA, z. s. a ukdzku
osvédcené metody;

praktickou cast BP student vypracoval na zakladé pozadavku z praxe, student zpracoval a
vyhodnocoval evaluaéni dotaznik, data zpracoval popisnou statistikou, komentare jsou rovnéz
popisné. V diskusi student vyhodnocuje stanovené cile. Chybi vSak diskusni ¢ast a srovnani
vysledkl s jinymi vyzkumy. Prakticka cast plsobi velmi jednoduse a ma své metodologické
rezervy;

v zavéru student uvadi, Ze prace bude poskytnuta organizaci Agarta, kterd ji poutzije jako
zpétnou vazbu ke své prednasce;

seznam poutzité literatury je uveden Sedou barvou, proc?;

v seznamu graf( a tabulek neni vygenerovano Cislovani stranek.

Otazky k obhajobé:

1. Uvedte limity vaseho vyzkumného Setreni.

2. Jaké inovace doporucite organizaci pfi realizaci jejich pfednaskové Cinnosti?
Praci doporuéuiji a navrhuji A LB tc D LIE
k obhajobé: klasifikaci:

O nedoporucuji | stru€né odlivodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:

CIF

Prace byla zkontrolovdna systémem pro odhalovéani | [lpozitivnim Xnegativnim

plagiatl Theses s vysledkem:

Datum: 23.5. 2019 Podpis: Zlatica Dorkova, v. r.




