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Nazev prace: Abstinence byvalych uZivatell pervitinu
Jméno a pfijmeni studenta: Renata Vozdova

Vedouci prace: PhDr. Lucia Elsner, PhD.

Obor: Zdravotné socialni pracovnik

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: kombinovana

Kritéria hodnoceni prace:

Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu A B C D E F
Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém A B C D E F
procesu, v dals$im vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie A B C D E F
Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A B C D E F
Teoretickad cast

Shoda nazvu prace sabstraktem / scili prace a A B C D E F
s obsahem préce

Formulace zkoumaného problému a cil(l prace A B C D E F
Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace A B C D E F
Relevance prehledu poznatkl k ciliim prace A B C D E F
Aktudlnost pouzité literatury A B C D E F
Prakticka cast

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci A B C D E F
vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky A B C D E F
Splnéni cilt prace A B C D E F
Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym A B C D E F
vysledklim pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér A B C D E F
Pfilohy nepfiloZzeny prilozeny
Formadilni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych pokyn) A B C D E F
Prehlednost a ¢lenéni prace A B C D E F
Jazykova a stylisticka droven prace A B C D E F
Grafické zpracovani (mnozZstvi a kvalita textu, tabulek, A B C D E F
graf(, ilustraci aj.)

Rozsah préce (30-70 stran) dodrzen [Iptekro¢en | [1nedosazen
Spoluprace s vedoucim prace A B C ‘ D E ‘ F

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):
Predkladanda praca je spracovana na dobrej urovni. Ciel je jasne stanoveny, obsah prace logicky
struktdrovany. Autorka pracovala s relevantnou literaturou, ktora korektne citovala. Pekne spracovana
je historia zavislosti. Niektoré informacie v teoretickej ¢asti su obsirne, avsak vztahuja sa k téme prace.
Prakticka cast je kvalitna. Kazuistiky si dobre spracované. Autorka splnila nou stanovené ciele.




V praci sa nachadzaju obcasné gramatické a stylistické chyby (,,rozsypany” obsah, slovosled atd’). Tie
vSak Uroven prace vyrazne neznizuju.

Otazky k obhajobé: Nemam otazky.

Préci doporuduji a navrhuji A B c LD LE
k obhajobé: klasifikaci:
O nedoporuéuji | stru€né odlivodnéniv pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
LIF

Prace byla zkontrolovdna systémem pro odhalovéani | [Cdpozitivnim Xnegativnim
plagiatl Theses s vysledkem:

Datum: 31. 5. 2019 Podpis: PhDr. Lucia Elsner, PhD.




