i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Role socidlniho pracovnika pfi praci s osobami ohrozenymi
HIV/AIDS

Jméno a pfijmeni studenta: Radka Lasovska

Oponent prace: PhDr. Lucia Elsner, PhD.

Obor: Zdravotné socialni pracovnik

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: prezencni

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni

dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu A B C D E F

Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém A B C D E F

procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie A B C D E

Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A B C D E

s vor

Teoreticka cast

Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a A B C D E F
s obsahem préce

Formulace zkoumaného problému a cilli prace A B C D E F
Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace A B C D E F
Relevance prehledu poznatkd k cilim prace A B C D E F
Aktualnost pouzité literatury A B C D E F
Prakticka cast

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci A B C D E F
vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky A B C D E
Splnéni cilt prace A B C D E

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym A B C D E
vysledklim pfipojené komentare studenta, srovnani
s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér A B C D E F
Prilohy L1 nepftilozeny prilozeny
Formadilni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A B C D E F
pokyn)

Prehlednost a ¢lenéni prace A B C D E

Jazykova a stylisticka droven prace A B C D E

Grafické zpracovani (mnoistvi a kvalita textu, A B C D E F
tabulek, graf(, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) dodrZen L prekrocen ’ [Inedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):

Osnova predkladanej bakalarskej prace je dobre nastavena, jednotlivé kapitoly na seba nadvazuju.
Za zmienku stoji vymedzenie podkapitol 1.6.1, 3.1 a 4.3.6.1 — tie neboli potrebné, kedZe delenie
dalej nepokracuje. Inak je teoreticka cast prehladne spracovana. Z formalneho hladiska vytykam




prilis vela klic¢ovych slov (nie je to potrebné) a taktiez nespravne zarovnanie na stranach 13 a 14, 16

a 18.

Prakticka cast je vzhfadom na typ zdverecnej prace spracovana na velmi dobrej Grovni. Ocenujem
vyber vyskumnej vzorky.
V praci sa nachadza niekolko gramatickych a Stylistickych chyb, tie vSak vyrazne neznizuju jej Uroven.

Otazky k obhajobé

1. Co z vysledkov vyskumu Vas najviac prekvapilo?

Praci
k obhajobé:

doporuéuji

a navrhuji
klasifikaci:

X A

LB

Lic

LD

LIE

[ nedoporuéuji

stru¢né odlvodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:

LIF
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