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Nazev prace: Osetiovatelska péce u pacienta s podtlakovou

terapii aplikovanou na dolni koncetinu
Jméno a pfijmeni studenta: Renata Vyletova
Oponent prace: Prof.MUDr. Anton Pelikan, DrSc.
Obor: VSeobecna sestra
Ustav: Ustav zdravotnickych véd
Forma studia: kombinovana
Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni

dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu AX B C D E F
Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém | Ax B C D E F
procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace
Odborny styl, pouzivani odborné terminologie AXx B C D E
Postupnost a priméreny logicky sled myslenek AXx B C D E
Teoreticka cdst
Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a| Ax B C D E F
s obsahem prace
Formulace zkoumaného problému a cill prace AXx B C D E F
Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace Ax B C D E F
Relevance prehledu poznatkd k ciliim prace AXx B C D E F
Aktudlnost pouzité literatury AXx B C D E F
Prakticka cast
Kvalita pouzité metodologie sddrazem na| Ax B C D E F
prezentaci vysledk( a na diskusi
Urover analytické a interpretaéni slozky Ax B C D E
Splnéni cil(i prace Ax B C D E
Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym | Ax B C D E
vysledk(im pfipojené komentare studenta, srovnani
s vysledky jinych Setteni, se statistickymi daty aj.)
Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér Ax B C D E
Kvalita Pfiloh: L1 nepfilozeny X pfiloZzeny Ax B C D E
Formdini stranka
Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych | Ax B C D E F
pokyn)
Pfehlednost a ¢lenéni prace Ax B C D E
Jazykova a stylisticka Uroven prace Ax B C D E
Grafické zpracovani (mnoiZstvi a kvalita textu, | Ax B C D E F
tabulek, graf(, ilustraci aj.)
Rozsah prace (30-70 stran) ] dodrien Xprekrocen ’ [InedosaZen

Zduvodnéni hodnoceni jednotlivych oddilii (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):

Studentka si pro bakalarskou préci zvolila velice atraktivni a Siroce se rozvijejici metodu Iéceni
chronickych ran, hlavné u pacientl s diabetes mellitus. Prace je obsaZena na 78 strankach, pficemz
Teoreticka ¢ast prace je na 24 strandach, Prakticka ¢ast ma 41 stranek s nasledujicimi 15 prilohami a




29 obrdzky. Prace je psana srozumitelné, dobre se ¢te, dokumentace je pfehlednd, hezka. Celkové
praci hodnotim velice pozitivné, jen doporucuji vynechat tituly u autor( v textu na str. 18 a 19..

Otazky k obhajobé: 1/ Pfedoperaéné pired amputacemi DK v bérci, nebo stehné je pravidelné
konzultovan protetik?

Praci X doporuéuji a navrhuji XA B Oc D OE
k obhajobé: klasifikaci:
O nedoporucuji | struéné odiivodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
LIF
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