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Nazev prace: Informovanost pacientt pred kardioverzi

Jméno a pfijmeni studenta: Filip Surovec, DiS.

Oponent prace: PhDr. Mgr. Petr Snopek, PhD.

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: prezencni

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu A

Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém B

procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie A

Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A

Teoreticka cast

Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a A

s obsahem préce

Formulace zkoumaného problému a cil( prace B

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace A

Relevance prehledu poznatkl k ciliim prace B

Aktudlnost pouzité literatury B

Prakticka cast

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci C

vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky B

Splnéni cilt prace D

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym D

vysledklim pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér B

Prilohy L1 nepftilozeny prilozeny

Formadilni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych C

pokyn)

Prehlednost a ¢lenéni prace A

Jazykova a stylisticka droven prace B

Grafické zpracovani (mnoistvi a kvalita textu, C

tabulek, graf(, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) dodrZen L prekrocen ’ [Inedosazen

Zdlavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):

Student se v bakalarské praci vénuje informovanosti pacientl pred kardioverzi. PfedloZzena prace
ma logickou strukturu a standardni ¢lenéni na cast teoretickou a praktickou. Teoreticka cast
segmentovana na Ctyfi kapitoly je opfena pouze o 15 zdroji! V praktické ¢asti prokazal student
schopnost ¢astecné metodologicky pracovat. Jednotlivé polozky dotazniku jsou vyhodnoceny




a prezentovany pomoci tabulek a grafu, vcetné slovniho komentare autora. Kapitola 7.1 Diskuse je
bohuzel pouhym souhrnem ziskanych dat, postradam v ni srovnani s podobnymi vyzkumy ¢i vlastni
nazor autora. Domnivam se, Ze cile byly naplnény pouze ¢asteéné, nebot nikde nenalézam informaci
o mite informovanosti pacientl pred kardioverzi.

Formalni stranka prace vykazuje urcité nedostatky napt. popisky grafli, tabulek a seznam literatury
nekoresponduje se smérnici rektora o jednotné formalni Upravé zdvérecnych praci.

Pres uvedené i neuvedené skutecnosti doporucuji praci k obhajobé a navrhuiji klasifikovat stupném
C—dobre.

Otazky k obhajobé:
Jaka je mira informovanosti pacientl pred kardioverzi?

Praci doporuduji a navrhuji OA 0B C 0D OE
k obhajobé: klasifikaci:
O] nedoporuéuji | stru¢né odlvodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
OF
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