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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: PECE O GERIATRICKEHO PACIENTA SE SYNDROMEM DIABETICKE
NOHY NA ODDELENI NASLEDNE PECE

Jméno a pfijmeni studenta: Vaclav Mikul¢ik

Oponent prace: PhDr. Anna Kratka, Ph.D.

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Kombinovand

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktualnost tématu A

Celkovy odborny ptinos (v praxi, v pedagogickém A
procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouZivani odborné terminologie A

Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A

Teoreticka cast

Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a A
s obsahem prace

Formulace zkoumaného problému a cill prace A
Kvalita Gvodu/teoretickych vychodisek prace A
Relevance prehledu poznatkd k cilim prace A
Aktualnost pouZzité literatury A
Prakticka cast

Kvalita pouZité metodologie sddrazem na A

prezentaci vysledk( a na diskusi

Uroven analytické a interpretaéni slozky A

>

Splnéni cilG prace

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym A
vysledk(im pripojené komentare studenta, srovnani
s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér A

Ptilohy [ neptilozeny X pfilozeny
Formadilni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A

pokyn)

Prehlednost a ¢lenéni prace A

Jazykova a stylisticka droven préace A

Grafické zpracovani (mnoistvi a kvalita textu, A
tabulek, graf(, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) X dodrien [ prekrocen ‘ [Inedosazen

Zduvodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):
Predkladana bakalarska prace je o rozsahu 47 stran Cistého textu a 5 ptiloh, které text vhodné

dopliuji. Prace je psand Cistym jazykem bez zjevnych chyb, objevuji se pouze drobné, spise

technické nedostatky. Autor uvadi celkem 65 zdrojl (z toho 6 zahranicnich), odkazuje a cituje dle




doporucené normy. Na s. 60 je uvedena publikace Rybka, Josef, 2007, zajisté se jedna
o Rybku Jaroslava. Pan Mikuléik odkazuje na jednotlivé autory, pfiCemz vyuziva vSechny zdroje
vCetné zahranic¢nich. Bezpochyby tak prokazal schopnost prace s literaturou.

Teoretickd ¢ast obsahuje ti kapitoly, které na sebe navazuji, jsou vyvazené a davaji velmi dobry
zaklad pro praktickou ¢ast. Za stézejni povazuji kapitolu 3, vjejim dvodu mohla byt vice
zviditelnéna role sestry v péci o pacienta se syndromem diabetické nohy.

Prakticka cast — cile jsou korektni, prehlednd metodika, kterd seznamuje s organizaci a jinymi

daleZitymi informacemi tykajicimi se vyzkumu. Kvituji zarazeni tabulky se zakladnimi informacemi
o respondentech. Autor zpracovava tfi kazuistiky, které jsou prehledné prezentovany, kladné
hodnotim strukturu kazuistik, a shrnuti na jejich konci. Chvalim za fotodokumentaci.
Diskuse je velmi zdafila, autor predstavuje kazuistiky a doplfiuje jednak svymi komentdfi, jednak
citacemi ostatnich autord.
Jako prakticky vystup prace je edukacni informacni letdk, Desatero pro diabetiky, které mlze byt
dobrym voditkem diabetik(im v péci o své nohy. Pfed distribuci doporucuji drobné Gpravy — bod 4.
pouZivat.... (sjednotit tvar s ostatnimi body - nosit, zkontrolovat, nechodit...). Dale doporucuji
opravit nazev Ustavu (Ustav zdravotnickych véd) a doplnit jméno vedouci prace. Charakteristiku
autora doporucuji zaradit na Uplny konec.

Bakalarskou praci povazuji za zdafilou, jedna se o komplexni pfistup k diabetiklim — seniordm,
prezentovany v kazuistikach. Tyto mohou slouzit jako studijni material / dikaz oSetfovatelské
praxe pro sestry a studenty, ktefi se na tuto roli teprve pfipravuiji.

Otazky k obhajobé:

Préci X doporuéuji a navrhuiji X A
k obhajobé: klasifikaci:
[ nedoporucuji | strucné oddvodnéniv pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
LIF

Datum: 21. kvétna 2019 ‘ Podpis: v. r. Anna Kratka




