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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Kontinualni elimina¢ni metody v intenzivni péci
Jméno a pfijmeni studenta: Vendula Zméskalova

Oponent prace: Mgr. Petra Jurenikova

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Kombinovana

Kritéria hodnoceni prace:

Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu A B C D E
Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém A B C D E
procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie A B C D E
Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A B C D E
Teoretickad cast

Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a A B C D E F
s obsahem préce

Formulace zkoumaného problému a cil( prace A B C D E F
Kvalita Gvodu/teoretickych vychodisek prace A B C D E F
Relevance prehledu poznatk( k cildm prace A B C D E F
Aktualnost poufzité literatury A B C D E F
Prakticka cast

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci A B C D E F
vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky A B C D E
Splnéni cilt prace A B C D E

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym A B C D E F
vysledklim pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér A B C D E F

Ptilohy L] nepfilozeny pfiloZzeny
Formadilni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A B C D E F
pokyn()

Prehlednost a ¢lenéni prace A B C D E F
Jazykova a stylisticka Groven prace A B C D E
Grafické zpracovani (mnoistvi a kvalita textu, A B C D E
tabulek, graf(, ilustraci aj.)

Rozsah préce (30-70 stran)

dodrzen

L prekrocen ’ [Inedosazen

Zdlavodnéni hodnoceni jednotlivych oddilli (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace): Teoreticka
Cast je zpracovana prehlednym zplisobem. V praci byl stanoven jeden hlavni cil a tfi dilci cile. Pro
Setfeni bylo zvoleno pozorovani. Autor prace v metodice (str. 33) uvadi, Ze pro Setfeni byla zvolena
»-.. metodika kvalitativniho vyzkumu ...“. Vzhledem k tomu, Ze data byla zpracovana prostrednictvim
absolutni a relativni ¢etnosti nelze s timto souhlasit. Autorka prace na str. 35 v kapitole 6 uvadi, ze




se zabyva ,,...ovéfovanim hypotéz ...“, kdy v metodice prace tyto hypotézy nejsou formulovany.
Zpracovani dat prostfednictvim absolutni i relativni ¢etnosti pro 9 pozorovani povazuji za nevhodné.
Na misté by bylo poutziti kvalitativni analyzy dat. V kapitole , Diskuze” bych doporucila porovnat
vysledky prace vice do hloubky s jinymi odbornymi zdroji. V praci se objevuji drobné jazykové,
stylistické chyby a nespravna prdace s odstavci.

Otazky k obhajobé: 1. Uvedte, jaky je rozdil mezi kvalitativnim a kvantitativnim Setfenim.
2. Uvedte, jakym zplsobem lze ziskat data v kvalitativnim a kvantitativnim Setfeni a jakym

zpUsobem se analyzuji.

Praci doporuduji
k obhajobé:

a navrhuji
klasifikaci:
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[ nedoporuéuji

strucné odlvodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
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‘ Podpis: Mgr. P. Jurenikovd, Ph.D.




