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Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace B
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Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdUivodnéte sniZeni klasifikace):
Zpracované téma je aktudlni, koresponduje se studovanym oborem autorky. Zabyva se

problematikou pfipravy diabetického pacienta k vybranym endoskopickym vykonlm. V teoretické
Casti je popsana historie endoskopii a vybrané endoskopické vysetreni (gastroskopie, kolonoskopie a
endoskopicka retrogradni cholangiopankreatografie — dale ERCP). Dalsi ¢ast je vénovana pfripravé




osoby s diabetem k jednotlivym vySetfenim. Posledni kapitola se zabyva standardy oSetfovatelské
péce. Teorie je na bakalarskou praci dostacujici, misty hodné povrchni, informace jsou misty také
vytrzené z kontextu..., napf. str. 12 — ,,...Vlastni pfiprava pacienta by méla spocivat ve vétsim
dirazu na psychiku, predevsim je tfeba zmirnit strach a obavy a peclivé pacientovi vysvétlit, jak
vysetreni bude probihat. Je tfeba popsat, Ze pacient bude uloZen do polohy na levy bok s
pokréenymi dolnimi koncetinami...”.

Hlavnim cilem praktické ¢asti prace bylo zjistit znalosti sester podilejicich se na ptipravé pacienta s
DM k endoskopickému vykonu, souvisejici s pfipravou diabetika k vybranym endoskopickym
vykonUm. Sbér dat byl proveden technikou nestandardizovaného dotazniku.

Soubor respondentl je na bakalafskou praci mensi (81 respondentt), ale postacujici. Dlvod — pozdni
distribuce dotaznik( a pozdni uvédomeéni si, Ze je tfreba ze souboru vyradit praktické sestry, které
nemaji tak rozsahlé kompetence k pripravé osoby s DM k vybranym endoskopickym vykonim jako
sestry vSeobecné.

Vysledky byly zpracované popisnou statistikou do tabulek a grafli doplnénych slovnim komentarem.

Relativni ¢etnosti jsou v tabulkach i grafech zaokrouhlena na cela Cisla. Z popisQ tabulek a graf neni
Casto patrno, o ¢em tabulky vypovidaji — viz napf. Vzdélani v endoskopiich — koho? Stejné tak
komentare jsou psané nékdy nesrozumitelné.

V diskusi autorka shrnuje nejzajimavéjsi zjisténé vysledky, které porovnava s doporucenimi
uvedenymi v odbornych zdrojich/publikacich (napf. Krej¢i, 2005; Vachltkova, 2011; Kudlova, 2015
aj.) a dopliiuje o vlastni komentare. Jde o velmi zdafilou diskusi na bakalafskou praci.

Jazykova a stylisticka droven - autorka se v celé praci tézkopadnéji vyjadruje, ma problémy

s pouzivanim vhodné terminologie, ale i s pouhym skloriovanim. Napft. str. 28 —,, ...Tomu prfedchdzelo
schvdleni naméstky osetfovatelské péce a vrchnimi sestrami vybranych oddéleni...”“. Opakujici se
komentare na str. 32.... Mnoho pfikladl i v teoretické ¢asti..

Bakaldrska prace je zpracovand v rozsahu 92 stran, 11 pfiloh, v seznamu literatury je uvedeno 29
zdroj(, z toho 3 anglické. Rozsah prace je prekrocen.

Citovani v textu prace a sestaveni seznamu bibliografickych odkaz( je v souladu s normou CSN 1SO 690,
v praci se pres to objevuji citacni nedostatky.

Prace je vypracovana zodpovédné, s velkym Usilim studentky i vedouci prace. Musim ocenit vystup
prace - Navrhy osetfovatelskych standard pro pripravu diabetika ke tfem endoskopickym vykonim
(gastroskopie, kolonoskopie, ERCP). V pfilohach vsak chybi standard ptipravy diabetika ke
gastroskopii, ktery byl vytvoren.

Prace pres zjisténé nedostatky, vzhledem k obtiZnosti tématu, hodnotim vyslednym stupném B.

Otazky k obhajobé:

1. Moyslite si, Ze je nutné mit pro pripravu osoby s DM postgradualni vzdélani v endoskopiich? Popf.
jaké vzdélani by postacovalo, aby byla sestra schopna kvalitné zvladnout tuto pfipravu...

2. Vcem se lisi kompetence PS a VS v ramci pfipravy osoby s DM k endoskopickym vykon{im?

3. Zkuste dohledat vyzkum/ Setteni, které by bylo vhodné doplnit do diskuse...

4. MizZete ndm predvést chybéjici standard?

Praci doporuduji a navrhuji B
k obhajobé: klasifikaci:
O nedoporuéuji | stru€né odlivodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
LIF

Prace byla zkontrolovdna systémem pro odhalovani | [Ipozitivnim Xnegativnim
plagiatl Theses s vysledkem:
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