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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Ndzev prace: Potreby studentll oSetfovatelstvi v péci o umirajici

Jméno a pfijmeni studenta: Katefina Ondrejova

Oponent prace: Mgr. Andrea Filova

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezencni

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu A B C D E

Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém A B C D E

procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie A B C D E

Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A B C D E

Teoreticka cast

Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a A B C D E F

s obsahem préce

Formulace zkoumaného problému a cil(l prace A B C D E F

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace A B C D E F

Relevance prehledu poznatkl k ciliim prace A B C D E F

Aktudlnost pouzité literatury A B C D E F

Prakticka cast

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci A B C D E F

vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky A B C D E

Splnéni cilt prace A B C D E

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym A B C D E F

vysledklim pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér A B C D E F

Pfilohy nepfilozeny [ pfilozeny

Formadilni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A B C D E F

pokyn)

Prehlednost a ¢lenéni prace A B C D E F

Jazykova a stylisticka droven prace A B C D E

Grafické zpracovani (mnoistvi a kvalita textu, A B C D E

tabulek, graf(, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) dodrZen L prekrocen ’ [Inedosazen

Zdlavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):

PredloZend bakalarska prace se zabyva aktualnim tématem a je standardné ¢lenéna na teoretickou
a empirickou cast.

V teoretické casti prace studentka pracuje stuzemskymi i zahrani¢nimi literarnimi prameny.
V nékterych pasazich by bylo vhodné vyuZivat vice rozlicnych zdrojli (napf. kapitola Potfeby studentl




osetFovatelstvi, kde je vice méné citovana predevsim autorka Samankova). Nékteré podkapitoly jsou

bez uvedeného zdroje (kapitola 3.3).

V Uvodu celé prace by studentka mohla méné pouzivat 1. os. j. .
StéZejnim prvkem celé prace je jeji empiricka ¢ast. Peclivé zpracovana metodika vyzkumu, kde je
pouze jedna nejednoznacnost (zda byl pouzZit standardizovany, nebo nestandardizovany dotaznik).

Vysledky jsou tabeldrné a graficky zpracovany. Celou praci zavrsuje bohatd diskuze.

PredloZenou bakaldrskou praci hodnotim stupném B a doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
Préci doporuduji a navrhuji OA B c LD LIE
k obhajobé: klasifikaci:

UF

O nedoporuéuji | struéné odivodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:

Datum: 23. 5. 2019

‘ Podpis: Andrea Filov3, v.r.




