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Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu A B C D E F
Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém A B C D E F
procesu, v dals$im vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie A B C D E F
Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A B C D E F
Teoretickad cast

Shoda nazvu prace sabstraktem / scili prace a A B C D E F
s obsahem préce

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace A B C D E F
Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace A B C D E F
Relevance prehledu poznatkl k ciliim prace A B C D E F
Aktudlnost pouzité literatury A B C D E F
Prakticka cast

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci A B C D E F
vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky A B C D E F
Splnéni cilt prace A B C D E F
Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym A B C D E F
vysledklim pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)
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Formadilni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych pokyn) A B C D E F
Prehlednost a ¢lenéni prace A B C D E F
Jazykova a stylisticka droven prace A B C D E F
Grafické zpracovani (mnozZstvi a kvalita textu, tabulek, A B C D E F
graf(, ilustraci aj.)
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Spoluprace s vedoucim prace A B C ‘ D E ‘ F

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):

Prace se zabyva vysoce aktualnim tématem destigmatizace dusevné nemocnych z pohledu
vSeobecnych sester. Teoreticka ¢ast ma definovanou zakladni problematiku a je ivodem a
zakladem pro empirickou cast, ve které studentka pouzila vlastni dotaznik. Metodologie je popsana
standardné. Analyza, interpretace, diskuse a zavér maji dle nazoru vedouci prace vypovédni a




validni hodnotu. V diskusi autorka srovnava svou praci s jinymi autory. Zavéry podavaji shrnujici
vypovédi. Bohuzel prace obsahuje formalni nedostatky predevsim v citované literature, kdy je
citovano nepresné, v seznamu literatury nejsou citace dle normy. Pfes uvedené a neuvedené
vyhrady praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni B.
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