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1.V uvodu prace jsou dostatecné nastinény cile, které chce autorka posuzovanou praci naplnit, a
je piiblizena struktura textu. V prvni kapitole je pak charakterizovan termin "feminismus" a jsou
struCné popsany etapy a soucasné smery feministického mysleni.

2. Ve druhé kapitole se autorka stru¢né veénuje dé€jinam feministického hnuti a ve treti kapitole
naznacuje historii feministického hnuti v naSich de€jinnych souvislostech. Obé kapitoly jsou
napsany informované a kultivovaneé. Ocenuji zejména to, ze autorka uzivala nejenom druhotné
literatury, ale na nékolika mistech nevahala sahnout ani k pramentim.

3. Zajimavejsi je ovSem kapitola Podoby soucasného Ceského feminismu. Zejména proto, ze
autorka dokazala shromazdit zakladni informace o nékolika desitkach skupin, které se na nektera
z feministickych témat soustfeduji. I tato kapitolka ma vSak predevsim informacni funkci (byt v
jejim zaveéru autorka konstatuje, Ze zenskeé organizace a skupiny, o nichz mluvi, se "snazi byt
aktivni na poli socialni pomoci a prace" — a toto tvrzeni doklada priklady).

4. Vice nez informativni pristup slibovala kapitola pata, ktera predstavuje zakladni obsahovou
orientaci tfi Casopist, z nichz kazdy representuje jisty smér feministického hnuti. I v tomto
piipadé vsak autorka pfinasi predevsim sdéleni. Otazce nakolik (a zda vibec) muze feministicky
piistup k problémim, o nichz jednotlivé prispévky uvedené v Casopisech referuji, pozitivné
ovlivnit jejich teseni (v Cem je feministicky pfistup inspirativni a pro dosazeni cile, napr.
odstranéni chudoby nebo devastace Zzivotniho prostredi, uceln€jsi) se kapitola dotyka pouze
okrajové. Mozna by stalo za to na n€jakém priklade vysvétlit specifikum (pokud vibec existuje a
jestlize ano, pak v Cem vlastné spocCiva) takoveho (feministického) pristupu, porovnat je
(feminismem nabizenou alternativu) s pfistupy ryze "muzskymi" a pak ukézat na jejich (obou
téchto pristupt) praktické dusledky. To bude také moje otazka autorce pii obhajobé.

5. Posledni kapitola si klade za cil posoudit, jak mize socialni pedagogika prispét k feSeni
problémi nastolenych feministickou kritikou. Odpoved na tuto otazku neni mozna, pokud si
neuvédomime to, co jiz bylo feCeno vySe: jaké nové podnéty, naméty a feSeni prinasi
feministické mySleni a v Cem muze byt jejich vyuziti pfinosem ve srovnani se zavedenymi
stereotypy. A pokud dospé€ji k zaveru, ze feministickd vychodiska a feseni mohou pomoci pri
prevenci a eliminaci problému, pak jsem s to i stanovit ukoly prosocialni vychovy. Nejsem si
vsak jist, zda takové kladeni otazek neni pro potieby bakalarské prace pfiliS narocné. Proto
ocefuji autor€ino tvrzeni, ze Ukolem socialni pedagogiky je (také, mimo jiné) pomoci muzim
piijmout fakt, ze zena muze byt a je plnohodnotnym partnerem muze nejen v roding, ale i v
zaméstnani a v lidském zivoté vibec.

6. Po strance formalni odpovida prace pozadavkium, které jsou na tento typ textu kladeny.
Ocenuji zejména pract s literaturou, avSak na druhé strané pripominam casté nedostatky v
interpunkci.

7. Odpovezte na pripominky uvedené v posudku.
8. Navrh hodnoceni: Pres uvedené nedostatky povazuji praci za vybomou.('l))
V Brné dne 15. kvétna 2007 ////MJ y
Doc. PhDr. Ed. Radvan, CSc.

vedouci bakalarske prace



