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Aktudlnost’ zvolenes témy

Téma oponovanej prace je explicitne vymedzena jej samotnym nazvom, ktory zaroven
akcnetuje jednoznacne zadefinovanua problematiku. Skimanu problematiku je mozné,
paradoxne, hodnotit’ ako aktualnu aj vd’aka zvysenému zaujmu Sirokej — nielen
zainteresovanej — verejnosti o folklér a témy akcentujice tradicie. V predkladanej praci je
evidentne pritomny vyzrety rukopis jej autorky, erudovany pristup a skutocné, relevantné
znalosti a jej vlastna orientacia v skimanej oblasti.

V'hodnost’ pongitych metod spracovania

Spracovaniu metodiky prace a prezentacii a zdévodneniu vyuzitia jednotlivych vedeckych
metod by mohol byt’ venovany vacsi priestor, praca by mohla byt” doplnena aj

o prezentaciu moznosti vyuzitia tzv. tradi¢nych vedeckych metdd, ktorych relevantné
vyuzitie je evidentne pritomné uz teraz, avsak nie explicitne zvyraznené. Vo vzt'ahu

k zvolenej problematike stanovenie hypotéz nie je nevyhnutné, avsak vyskumné otazky by
uz ocakavané boli. Dané pripomienky by sice vo vzt’ahu k typu prace predkladanej na
obhajobu sice mohli byt’ povazované za irelevantné (naviac, ak je metodika parcialne
prezentovana napr. v kapitole I11, ¢i XIV a na d’alsich miestach prace), avsak v pripade
obhajoby dizertacnej prace by ich zodpovedanie bolo ocakavané.

Praca je spracovana jednotnym stylom na vysokej odbornej urovni, opierajic sa pritom
o rozsiahle mnozstvo zdrojov, i ked’ prevazne domacej proveniencie, ¢o je vsak
pochopitel'né vo vzt'ahu k zvolenej téme (vid’ Literatura). Z hladiska struktary prace jej
jednotlivé casti na seba logicky nadvizuju, i ked’ vacsi a samostatny priestor by mal byt
venovany jej cielom, zvolenej metodike a metédam prace (¢o je vSak mozné do iste;
miery chapat’ vzhl'adom na jej charakter).

Vysledky digertacnej price a prinos novjch pognatkov

Z pohl'adu predpokladanych prinosov je mozné pozitivne ocenit’ celkové reprezentativne
spracovanie publikacie s obsiahnutym vel'kym mnozstvom faktografického materialu,
vizualne prit’azlivo prezentovaného a zaujimavo graficky spracovaného, ¢o v konecnom
dosledku ma charakter (aj) historického exkurzu v priamych konzekvenciach na
spracované a prezentované technologické postupy v zavere¢nych kapitolach prace.
Prinosy su citel'né v oblasti rozvoja vedy, pedagogiky i potencialne praxe, pricom je
mozné vyzdvihnat citelny interdisciplinarny charakter prace, ¢o vsak do istej miery moze



byt’ aj jej limitom, najmi ak je déraz z hladiska planovaného vyuzitia konkrétnych
vedeckych metéd kladeny na etnografiu, resp. etnolégiu. Dané vyhrady boli prezentované
uz v stanovisku k pojednaniu / tézam dizertacnej price, nie vSak dosledne zo strany
doktorandky re§pektované a reflektované.

Vedecky prinos a originalita price

Pracu je mozné povazovat’ svojim zameranim a celkovym spracovanim za originalnu,
pricom bolo vyuzitych mnoho sekundarnych informacif a rozsiahlych pramenov

a vlastného vyskumu doktorandky. Protokol originality a miera zhody s inymi pracami
vsak v ¢ase spracovania posudku absentovali, a tak nie je mozné sa jednoznacne vyjadrit’.

Stanovenie ciela a miera jeho splnenia

Ciel’ prekladanej prace nebol sice jednoznacne definovany, no je implicitny vo vzt'ahu ku
grantovému projektu IGA/FMI/2017/002 realizovanom na Univerzit¢ Tomase Bati ve
Zlin¢é (vid’ str. 298). Vlastnym ciefom tak sice mohlo byt’ vytvorenie recenzovanej
odbornej monografie, ¢o sa aj podarilo, avsak by bolo mozné polemizovat’ o tom, aky je
jej hlavny ciel i ¢iastkové ciele. Dalo by sa preto zvazit’, ¢i nebolo vhodnejsie uz

v samotnej praci rozclenit’ a detailnejsie konkretizovat’ jej ciel do podoby hlavného
(primarneho) ciela a vedlajsich (sekundarnych) cielov. Sekundarne ciele by pritom mali
korespondovat’ so stanovenou metodikou prace a skimanou problematikou, ¢i
vyskumnymi otazkami, pripadne hypotézami, ktorych absencia je citel'na.

Otdzky pre autorku pri obbajobe prdce:

1. Naformulujte vyskumné otazky (pripadne aj hypotézy) v priamej previazanosti na
zvolenu metodiku prace i samotné vysledky prezentovanej publikacie.

2. Aka je rola tradicného odevu v kontexte su¢asného odevného a textilného dizajnu?
Zdovodnite Vasu odpoved’ vo vzt'ahu k téme dizertacnej prace s potencialnymi
praktickymi konzekvenciami, ako aj vo vzt'ahu k zvolenému studijnému odboru.

Zaverecné stanovisko

Na zaklade uvedenych skutocnosti je mozné konstatovat’, ze doktorandka preukazala
schopnost’ vlastnej samostatnej vedecko-tvorivej prace. Vicsine vyssie uvadzanych
vyhrad pritom bolo mozné predist’ zapracovanim pévodnych pripomienok
prezentovanych k pojednaniu / tézam dizerta¢nej prace este v januari 2019. Vydanie
publikacie je vSak datované rokom 2018. PredloZzena praca tak sice len ciastkovo reflektuje
pozadované Standardy dané pre zaverecné prace tohto typu, no pri jej zvazeni ako celku

v zmysle reprezentativnej publikacie a v kontexte $ir$ich suvislosti ich mo6ze potencialne
prekracovat’. Prezentované vysledky mozu byt” vaimané ako vychodisko pre d’alsi vyskum
v danej oblasti, ako aj zdroj poznania v ramci pedagogického procesu.



Vzhl'adom na Sirsie zhodnotenie prinosu prace predkladanej ako dizertacna prace a aj
napriek skutocnosti, ze sa len raimcovo priblizuje Standardnym kritériam, stanovenym pre
dizertacné prace a na zaklade skutocnosti uvadzanych v posudku sa

odporuca na obhajobu.

V pripade jej dspesného priebehu a uspokojivého zodpovedania formulovanych otazok

v kontexte limitov predloZzenej prace je mozné navrhnat’ udelit” doc. MgA. Kristyne
Pettickovej titul ,,philosophiae doctor (Ph.D.) v $tudijnom odbore 8206V102 Multimedia
a design.
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