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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

P11 hodnocenti kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodl — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné piekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bod® — nesplnéno

KRITERIA HODNOCEN{ Pocet bodt
1. Naroc¢nost tématu prace: 3
a) feSena problematika je slozita ne
b) ziskavani dat je narocné ne
¢) zpracovani dat je ndrocné ne
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany castecné
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany castecne
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilii prace ano
3. Teoreticka cast prace: ' 3
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni resersi castecné
b) teoretickd ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdrojil TR
(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) castecne
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem castecné
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické Casti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany castecné
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) préace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené castecné




v

¢ast prace — resici ¢ast: 3

a) fesici ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) fesici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz castecne
c¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty castecné
d) préce naplnila stanovené cile ano
6. Formalni tirovei prace: 3

a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroveii odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou Grovenl odpovidajici kvalifikaéni praci ano

CELKOVY POCET BODU 19

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobe¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

PredloZena BP md za ciel predstavenie ndavrhu opatreni pre omedzeniu rizik vo vybranom malom podniku.
Stcasne sa jedna o dopracovanie BP, ktord niesla podobny ndzov, avSak nebola kompletne dopracovand,
pric¢om chybal konkrétny ndvrh opatreni. Student vo svojej prdci zohladiiuje siicasné trendy oblasti rizik,
ktoré rozpracoval v teoretickej casti. Nejednd sa o ndrocmi tému, avSak Studujiici si vhodne poradil

s praktickou Castou, kde predstavuje identifikaciu rizik v podniku. Predchddzajiice Casti by bolo vhodné
doplnit’ o relevaniné cudzojazycné zdroje, ktoré reagujii na problematiku rizik v SirSom pohlade. Nicmenej
pozitivne hodnotim konrétny navth, ktory méze slizZit ako zdroj inspirdcie pre podobné podniky, najmdi na
zaklade podobnosti vyplyvajiicich z rizikovej analyzy.

Otazka:
Podrobne diskutujte ndavrhy rieseni v oblasti kybernetickej bezpecnosti a predstavie mozné vychodiskd pre

Sirsie vyuzitie aj pre iné podniky.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledki této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Prace spliuje kritéria pro obhajobu BP!.

Ve Zliné dne 6. 9. 2019

! Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



