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Téma bakalaiské Vyuziti smart technologii v prumyslu

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Obtiznost zadaného tkolu O X O O
2. Splnéni vSech bod{ zadani OO 0O X OO
3. Prace s literaturou a jeji citace O X O 0O O O
4. Uroveti jazykového zpracovéni O X O 0O O O
5. Formalni zpracovéni — celkovy dojem O OX O 0O O
6. Logické ¢lenéni prace OO X O O O
7. Vhodnost zvolené metody feseni O O0OX O 0O
8.  Kvalita zpracovani praktické ¢asti O O0OX O 0O
9.  Vysledky a jejich prezentace OO X O O O
10. Zavéry prace a jejich formulace OO X O O O
11. Pfinos prace a jeji vyuZiti O O0OX O 0O

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znadmka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeini F znamené téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*™.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né*“ uved’te do piripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. Bod 5.2 - "Segmentované vysledky ankety" -> Urcité lze z vysledku fici a pfisuzovat vahu
zé&veru, ze vSichni vedouci pracovnici velkych podnik maji povédomi o priimyslu 4.0 na zaklad¢
takového vzorku firem ? Navic, jaky je rozdil mezi slySet o neCem a mit o né¢em povédomi ?

2. Jaké bylo zaméteni/odvétvi firem z ankety ? Nemohlo by to mit vliv na vysledky ?

DalSi pfipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):
Kladn€ hodnotim kvalitativni riist v porovnani s pfedchozim odevzdanim prace a zapracovani
vétSiny pripominek. Naplnéni vSech bodl zadani se také zvysilo, kdy body 4 a 5 jsou vypracovany
mnohem kvalitnéji nez prvné, ale jde zde najit i nadale nedostatky -> bod 5. Bod 3 1ze hodnotit
obdobné¢. Celkovée prace 1ze doporucit k obhajob¢ a navrhuji klasifikaci stupném D - uspokojive.
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