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Téma diplomové VyuZziti spektrofluorimetrie pro detekci padélani rostlinnych oleja
prace:

Hodnoceni prace:

Student se v ramci diplomové prace vénoval tématu pancovani oleju. Pancovani oleju lze odhalit
mnohymi metodikami, které se fidi platnymi regulemi. V teoretické casti prace je piiblizena
problematika luminiscen¢nich metod véetné relevantnich zakonitosti, vlastnich informaci o olejich
a jejich rozdéleni. Pfi vypracovavani literarni reSerSe student Cerpal ze 33 zdroji, coZ neni zcela
dostacujici. Logicka navaznost textu v nékterych kapitolach neni zjevna, viz. kapitola 1.3.1, kde je
uveden popis Jablonského diagramu a az nasledné je uvedena kapitola 2.2.1, ktera popisuje
excitované stavy. S ohledem na informace v teoretické ¢asti prosim o zodpovézeni nasledujicich
dotazi:

- Miuzete vysvétlit, jaky je rozdil mezi pojmy elektrochemiluminiscence a chemiluminiscence?

- Zcela se neztotoznuji s myslenkou, ze nejcastéjsim fluoroforem je chinin (str. 13), kde se
tohoto fluoroforu v praxi vyuziva? Znate jiné druhy fluoroforti a kde se vyjma potravinaistvi
uplatiuji?

- Vyjadieni, ze ,,Flourescen¢ni anizotropie ¢i polarizace méfi, jak snadno se mtize fluorofor
otacet™ (str. 14), je ponékud nestastné. Lze tuto metodu popsat Iépe?

Kapitola ¢. 4 praktické ¢asti se vénuje popisu nastaveni softwaru spektrofluorimetru Shimadzu RF-
6000 pro méteni. Informace o zpracovani vzorku neni uvedena. Bylo nutné vzorky pied vlastni
analyzou upravovat? Jaké mnozstvi vzorku se pro jednotliva méfeni vyuziva?

Prakticka ¢ast téZ zahrnuje informace o pouzitych vzorcich oleji a jejich skladovani, naméfena
spektra jednotlivych oleji a vybranych smési a stanoveni hranice pro detekci padélani olivového
oleje. Posledni ¢asti prace je vytvofeni navrhu laboratorni tllohy.

Kvalitu vysledkové ¢asti snizuji mnohé nepfesnosti nebo ne zcela odborny popis vysledki (viz
kapitola 5.1.12). Dale také kapitola 5.2.1 obsahuje informaci, Zze byl smésny vzorek vytvofen
za pomoci olivového oleje €.5 a slune¢nicového oleje ¢.3. Avsak toto oznaceni V tabulce 2
nefiguruje. Uvedené obrazky nemaji odpovidajici popis. M¢la by byt zachovana tzv. samonosnost
grafii. Napf. obrazek 33 — jedna se o zavislost intenzity na koncentraci slune¢nicového oleje ve
smési, neni vSak uvedeno, pfi jaké vinové délce jsou vysledky odecitany. Navrh laboratorni tlohy
by mél byt vice propracovan. Na zakladé uvedeného navrhu nelze meéteni studenty laboratofi
provést — informace o koncentraéni fadé chybi, pfi jakych vlnovych délkach maji piky odecitat
apod.

Sohledem na informace v praktické casti prosim o zodpovézeni nasledujicich dotazii nebo
pfipominek:

- Z jakych podkladi nebo méfeni vychazi zvolena hodnota vinové délky 350 nm pro excitaci?
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- Lze k danym pikim ze spekter uvedenych na obrazku ¢. 21 ptifadit latky, které jsou ptitomny
v olivovém oleji?

- Student v ptedlozené praci pouzil 5 druhti olivovych oleji a 7 dalSich rostlinnych oleju, které
mély slouzit jako kontaminanty. Neni vSak jasné, z jakého divodu nebyly testovany smésné
vzorky pro vsechny druhy olivovych oleji a alespon téchto dvou kontaminujicich oleju. Je
mozné tyto vysledky dolozit?

- Zjakého duvodu nebyly limity detekce pro padélani méteny, ale pouze kalkulovany? Jakym
zpusobem byla tato hodnota kalkulovana, nebot’ ve srovnani s ,,Cistym™ olejem jsou patrné
rozdilné hodnoty intenzit i pro 1% kontaminaci.

I pfes vySe uvedené pripominky student naplnil v§echny body zadani diplomové prace, jeho aktivni
ucast na provedené praci je patrna.

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojiveé, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupent F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi'edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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