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Téma bakalaiské Strojové ucéeni v mobilni aplikaci pro iOS

préace:
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A — nejlepsi; F - nevyhovujici
1. Aktudlnost feSeného tématu X O 0O d
2. Obtiznost zadaného tikolu X O 0O O 0O 0O
3. Splnéni vech bodt zadani O X 0O O O O
4.  Vhodnost zvolené metody feSeni O X O O 0O O
5.  Logické ¢lenéni prace X O O O 0O O
6.  Uroven jazykového zpracovani O X 0O O O O
7. Formalni Giroven prace X O O O 0O O
8.  Prace s literaturou a jeji citace X O 0O 0O O O
9.  Uroven zpracovani teoretické ¢asti X O 0O O O O
10. Kvalita zpracovani praktické ¢asti O X O O 0O O
11. Dosazené vysledky prace X O 0O 0O O O
12. Piinos prace a jeji vyuziti O X OO O 0O

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé®.

PiedloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né“ uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. O jaké dalsi funkcionality by bylo mozné aplikaci rozsitit/vylepsit ?

2. Existuji podobné konkurencni feSeni ? Proc jste si zvolil tento konkrétni typ kabelu ? Lze feSeni
aplikovat 1 naptiklad na kabely RJ-45 ? Ptipadné jak sloZité by to bylo ?

Dalsi piipominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (mozno pokracovat i na dalsi strance):
Bakalatska prace, kterou student vypracoval, je velmi vhodné a prehledné strukturovana a
jednotlivé kapitoly zachycuji "genezi" plnéni jednotlivych bodl zadani. Prace je svym rozsahem
tctihodna - 84 stran. Ctenat v ramci teoretické prace ziské pottebny piehled a zaklad dané
problematiky. Praktické zpracovani aplikace je kvalitni, nicméné by se dalo specifikovat vice




funkcionalnich pozadavki a konkrétni soupis funkcionalit/nefunkcionalit by mohl byt lepsi. Po
nefunkcionalni strance by aplikace mohla byt 1épe zpracovana s vyssim dirazem na UX/UI za
vyuziti vice funkei systému 10S. Zaroven bych si dokéazal pfedstavit vy$$im miru testl a validaci
modelt a aplikace.

Po formalni strance je prace také kvalitni, pii podrobném prizkumu lze najit pouze drobné
nedostatky. Naptiklad nezarovnani titulkli obrazkii na stied obrazku, ¢i uvedeni seznamu zkratek
bez abecedniho sefazeni. Obrazek 45 je zvolen mirné nestastné, kdy z n¢j opravdu nejde vidét
zvolenou datovou sadu (miniatury).

K piihlednuti k faktu, ze se jedna o bakalarskou praci, tak doporucuji praci k obhajob¢ a nebal bych
se hodnoceni stupném A - vyborng¢.
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