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Téma bakalatskeé Tvorba statistického modelu pro neplanované odstavky spalovny odpadu
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
Aktualnost feSen¢ho tématu
Obtiznost zadan¢ho tkolu
Splnéni vSech bodl zadani
Vhodnost zvolené metody feSeni

Logické ¢lenéni prace

Uroven jazykového zpracovani
Formalni uroven prace

Préce s literaturou a jeji citace
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9. Urovei zpracovéni teoretické &asti
10. Kovalita zpracovani praktické ¢asti
11. Dosazené vysledky prace
12. Piinos prace a jeji vyuziti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostate¢né.
Stupenit F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatKky price a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
1. Na str. 22 uvadite, Ze "Diky rozmanitosti parametru tvaru Ize pomoci Weibullova rozdéleni
modelovat vS§echna obdobi poruch.” — kterd obdobi to jsou? Vysvétlete pojem "vanova kiivka".

2. Z grafti v prvni ¢asti prace vyvozujete pak na str.38 v odstavci 2, Ze podle poc¢tu hodin
neplanovanych poruch by mohl stav, ktery je zptisoben opotiebenim a starnutim zacit od r.2018.
To je tedy asi 18 let po spusténi provozu. Ale v zavéru prace na str. 52 uvadite, Ze podle Vaseho
modelu je obdobi 150-300 hodin(!) od zajeti do provozu jiz obdobim starnuti a opotiebeni. Miizete
to vysveétlit?
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3. Bude Vase bakalaiska prace ptinosem pro spolecnost TERMIZO? Vyuzije V4s model ke zvySeni
kontinuity provozu?

DalSi pripominky, vyjadieni, nAméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):
Bakalatska prace se zabyva tématem neplanovanych odstavek pii spalovani odpadu, coz je jisté
aktualni.

Podle bodt zadani mél byt model zpracovan na zaklade¢ realnych dat z provozu spaloven. V praci
jsou ale vyuzita data pouze z jedné spalovny.

V poslednim bodu zadani se uvadi, ze se ma provést diikladné diskuze dosazenych vysledkd,
vyslovit omezeni a limity zvoleného pfistupu a popsat sméry pro piipadny dalsi vyzkum. V zavéru
BP je sice zhodnoceni vénovana celd kapitola ¢ 11, ktera rozsahem zabira malinko vic nez stranu,
ale v podstaté se v ni jen opakuji zavéry dil¢ich graf a vysledkd testd z ptedchozich kapitol.
Diskuze tak nepfinasi nic nové. Omezeni, limity a sméry pro dal$i vyzkum nejsou Vv praci uvedeny
vibec.

V kazdém rozsahlém textu se obCas vyskytné n&jaka pravopisnd, ¢i gramaticka chyba.

V piedkadané BP je jich ale pfili§ mnoho. Témér na kazdé strané se najde pieklep, chyba, nebo i
nejasné formulovana véta. Napft. na str. 23: "Pokud jsou zndma data ... , pak je mozné pro odhad
jednotlivych parametrt tyto data pomoci vérohodnostni funkce L(83,5)."

Nekteré obrazky a tabulky jsou popsany nedostatecné. V nékterych tabulkach se vyskytuji chyby.
Z popisku neni vzdy jasné, co grafy/tabulky znazoriuji. N&kdy se text prace, ktery je komentuje
neshoduje piesné s vysledky v grafu, ¢i tabulce.

Neocislované vzorce na str. 23 jsou pry citovany podle [13]. V seznamu literatury ale neni uveden
presny internetovy odkaz. Po dohledani jsem zjistil, ze se jedna o bakalafskou praci, ve které
student tyto vzorce napsal Spatng. Pfi citovani z jiné odborné literatury udélal chybu. Takze

v predkladané BP jsou vzorce nekriticky opsany 1 s chybami. Podobné na str. 25 je vzorec €. (5)
uveden formalné Spatné (chybi prava zavorka) a ve tvaru, v jakém je uveden, neni podle citace,

na kterou se odvolava.

Kapitola 5.2 na str. 27 je uvedena tim, Ze "se zabyva testovanim hypotéz ohledné shodnoti
rozptyll", pfi¢emz ale pouze jeden ze zminénych testt (F-test) pracuje s hypotézami o rozptylu.
Celkové je pak i popis statistickych testii neptesny jak po odborné, tak i jazykové strance.

Z popisu na str.35-36 (objem odpadniho bunkru 3000 m3, "objemova hmotnost" (tedy hustota)
122 kg/m3) se lehce vypodita, ze do bunkru se vejde az 366 tun odpadu. Prace ale uvadi "az 350
tun". Podobné neni jasné, pro¢ "k plnému naplnéni odpadniho bunkru, pti ndvozu piiblizné 2000
tun tydné a odstaveném provozu, dojde do dvou dnit" — pokud se svazi jen v pracovni dny, tak
podilem 2000tun / 5dni dostaneme 400 tun/den, coz uZ je pfeplnéni bunkru.

Na str. 38 se uvadi, ze "Obrazek 13 je ... potvrzenim tvrzeni, ze ¢etnost planovanych odstavek
zlstava po celou dobu konstantni ..." — to neni nic pfevratného, kdyz pldnované odstavky jsou
prece planované vedenim spalovny potad stejné.

Rovnéz na str. 38 se uvadi: "Zatimco mezi roky 2013 - 2019 doslo k 2114 hodinam odstaveni, coz
zpisobilo vzrist 1,7x oproti prvnimu obdobi. Tento fakt 1ze povazovat za potvrzeni predeslého
tvrzeni o postupném piechodu do 3. obdobi poruchovosti." — porovnanim s grafem na Obr.12 je ale
diskutabilni, zda rok 2013 neni zahrnut ucelové do druhého obdobi na obr.14, aby se tak zvysil
pocet neplanovanych odstavek.

Na str. 39: "Pfi zpracovani téchto dat vyjde, ze primérna doba neplanovanych odstavek za
poslednich 15 let je 227 hodin, a to v 5 odstavkach." — kdyz ale zpriméruju data z Tab.7, tak
vychazi pram. doba 284,9 hodin v 6,6 odstavkach.

V praktické ¢asti je pouzit nejprve test ANOVA. Z jeho zavéri plyne, "Ze rozptyl mezi jednotlivymi
daty a skupinami je statisticky nevyznamny." (Str.42). Zaprvé - to je samo 0 sobé Spatné, protoze
nulova hypotéza pro test ANOVA neni, Ze "rozptyl stiednich hodnot vybranych dat se statisticky



nelisi”, jak se uvadi v BP na str. 27, ale ze stfedni hodnoty dat vSech skupin se neli$i. Zadruhé, kdyz
tedy jsou vSechny stfedni hodnoty stejné, pro€ je dale délan t-test, ze kterého vyplyne to samé?
(str.44).

Navic t-testu predchazi F-test (coz je samoziejmé V poradku), ale jeho zavéry pak vibec nejsou
zohlednény — Vv t-testu se pro vypocet testové statistiky pouziva potad stejny vzorec, ackoliv na
zékladé F-testu by se mél pro skupiny (2 a 3) pouzit jiny vzorec, nez pro skupiny (1 a 2) a (1 a 3).
Pouziti F-testu je tedy v praci tplné€ zbyte¢né.

Na str. 51-52 se uvadi, ze "Z grafu empirické hustoty pravdépodobnosti (Obrazek 15) je zietelné, ze
s nejvyssi pravdépodobnosti se vyskytuji odstdvky mezi 150 h a 300 h od zajeti do provozu." —
jelikoz se ale jedna o graf hustoty pravdépodobnosti (a ne pravdépodobnostni funkce), tak to z grafu
tak jednoznacné nevyplyva.

Uroveti zpracovani teoretické ¢asti, jako i kvalita zpracovani praktické ¢asti mohly byt vyssi.
Formalné je prace na dobré¢ urovni, logické ¢lenéni je zvolené vhodné a zpracovano piehledné.
Dosazené vysledky jsou pfiméiené a prace ma potencial dalSiho vyuziti zejména asi ve spalovng,
ktera poskytla data ke zpracovani.
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