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Téma bakalatskeé Mérici zarizeni a vodovaha s mikropocitacem

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Aktudlnost feSen¢ho tématu X O 0O 0O O Od
2. Obtiznost zadaného tikolu X O 0O 0O O Od
3. Splnéni vech bodii zadani X O O 0O 0 O
4.  Vhodnost zvolené metody feseni O X OO O 0O
5. Logické ¢lenéni prace O X OO0 0O
6.  Urovei jazykového zpracovani O 00X O O
7. Formalni uroven prace OO X O O O
8.  Préce s literaturou a jeji citace O X O O O O
9. Urovei zpracovéni teoretické ¢asti O 00X OO
10. Kvalita zpracovani praktické ¢asti OO0 0OX O d
11. Dosazené vysledky prace O 0OX O 0O 0O
12. Ptinos prace a jeji vyuziti O X O 0O O d

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupenit F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi‘edloZenou bakalafskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatKky price a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
1) Jaky méfici rozsah a pfesnost ma Vami realizované méfici zatizeni?

DalSi pFipominky, vyjadreni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
V teoretické ¢asti bakalafské prace jsou na strané 19 uvedeny neptesné definice pojmt
mikropocita¢ a pamét o stranu dale pak mikroprocesor. Odkud byly tyto definice ¢erpany uvedeno
neni. V praktické ¢asti diplomant provedl hardwarovy navrh zafizeni s ohledem na moznost
odecitani hodnot prostfednictvim aplikace v mobilnim telefonu. Pro napéjeni byla zvolena 9V
baterie s pfedpokladem, Ze napajeni vS§ech komponent zajisti integrovany 5V napét'ovy regulator na
vyvojove desce. Toto feSeni neni piilis vhodné, protoZze moznosti jeho chlazeni jsou velmi omezené.




Schéma zapojeni uvedené na obrazku 23 je nepiehledné, obtizné se vyhledava jak jsou vzajemné
propojeny piny jednotlivych soucéastek. Na strané 45 toto mélo byt ziejmée popsano, ale za vétou
"Na Arduinu vyuzivam pint:" jiz nasleduje pouze dalsi nadpis. Pro navrh desky plosnych spojt byl
pouzit navrhovy systém Eagle. Motiv desky plosnych spoji uvedeny na obrazku 25 je prakticky
nepouzitelny, protoze nerozliSuje mezi spoji vedenymi v horni a spodni vrstve, osazovaci plan zcela
chybi. V elektronickych pfilohach nejsou soubory z programu Eagle zahrnuty. Vytvorené
programové vybaveni je pro zajiSténi zakladni funkcionality pIn€é vyhovujici. Pro lepsi komfort
ovladani aplikace mohla mit 1épe nazvana funkéni tlacitka A a B. V préci chybi zédkladni popis
pouzitého komunika¢niho protokolu mezi méfici jednotkou a telefonem. Po formalni strance prace
vykazuje fadu chyb a to zejména ve formatovani odstavcti a umisténi obrazku.

Celkov¢ konstatuji, Ze bakalaiska prace byla zpracovana v pozadované §ifi a jeji vystup je prakticky
aplikovatelny.

Datum 24.5. 2021 Podpis oponenta bakalaiské prace



