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1 | Formulace cilll prace a pouzité metody 0,07 C
2 | Uroven teoretické &asti prace 0,15 C
3 | Uroven analyticko-empirické ¢asti prace 0,25 C
4 | Urovet aplika&ni &asti prace 0,10 B
5 Vystavba textu a jeho logickd provédzanost, kvalitativni 0.08 C
a kvantitativni parametry prace ’
6 | Splnéni cild prace a relevance zavéra 0,15 D
7 | Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti 0,10 B
8 | Jazykova uroven prace 0,05 C
9 | Formalni nélezitosti prace (véetné citaci a uziti Sablony) 0,05 C
Navrh hodnoceni dle vaZeného priméru 1,00 C (1,98)

JiZ samotny ndzev prace by si pravdépodobné zaslouzil vice pozornosti. Jméno autora

v zakladni literatufe na zadani neni spravné (Seovsky - Senovsky). Cil prace neni dobie
naformulovan. Autorka méla pravdépodobné na mysli obce ve spravnim obvodu vybrané
ORP, navrh scénate je pak vztaZen v cili jen k vybrané ORP, byl ovSem proveden pro obec
Moikov, coz neni ORP. Rada formulaci v celé praci by si zaslouZila také vétsi pozornost
(napf. ...“ navrZzeny adekvatni navrhy,,...). Formulace pouZitych metod je na vyhovujici
urovni. V praci 1ze ocenit uvedenou omezujici podminku. V definicich zdkladnich pojmi
definice Krizové situace neni pfesna, resp. Uplna. V 2.3.1 je uvedeno “...a bezpec¢nostni rady
spravnich obvodi ORP...“ NV 462/2000 Sb. takovou to BR nezn4, autorka méla patrné na mysli
BR ORP (nésledné to tak jiz uvadi). Takovych to drobnych pochybeni je v préci vicero, neni
mozno v posudku zminit v§echna. Kapitoly 2-4 1ze povaZovat za jakysi vstup do feSené
problematiky, le€ tento by si zaslouZil ,,vyrazné opracovani* a oproSténi od nesouvisejicich
zbytecnosti — viz napt. kap. 4. Je-1i kapitola 6 DP uplna, pak ji oponent vita. Struc¢né shrnuti,
zaver €1 srovnani s jinymi vybranymi spravnimi obvody ORP v regionu by bylo na mist¢.
Podkapitola 7.1 nepfinasi nic nového, jde vesmes o deskripci napliiovani povinnosti danou
vybranymi pravnimi normami pro oblast ochrany obyvatelstva, krizového fizeni a dalSimi
souvisejicimi pravnimi normami. Obdobné podkapitola 7.2. Zde by se u celé kapitoly 7 dalo
polemizovat o umisténi v teoretické casti ¢i praktické casti prace (obsahem spiSe jen popis
soucasného stavu).
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k feSenému tématu neni zasadni. K feSeni celé prace tak prispiva zejména kapitola 8-10. Ve
SWOT analyze jsou neobratné jako hrozby vyjaddieny zony havarijniho pldnovani (vytycené zony
samy o sob¢ nemohou byt hrozbou) nebo nakladani s munici (zde spi§ neodborné nakladani

s munici). SWOT analyzu je mozno hodnotit jinak kladn¢. Uvedeny scénaf — viz kapitola 11 je
mozno hodnotit opét kladné, je detailni a teoretickym ptispévkem pro feSenou oblast, ne ale pro
ORP, jak je uvedeno v cili. Zkratky byva zvykem fadit dle abecedy.

Prace urCitym zptisobem prispiva k fesené oblasti.

Otazky k obhajobé:

1. V odpovédi naot. 11 (str. 107) je mj. uvedeno, ze 15 obci seznamuje obc¢any s riziky
a se stanovenymi opatienimi (neni v otdzce specifikovano s jakymi riziky ¢i
opatfenimi) prostiednictvim ufedni desky. Je mozno komisi s né¢jakym takovym na
ufedni desce vyvésenym dokumentem seznamit (ukazat jej)?

2. Nastr. 53 uvadite ve SWOT analyze jako ptilezitost zatazeni krizové polozky do
rozpoctu obci. Jakym zptsobem dojdete k optimalni vysi této polozky na rok? Uved'te
modelovy ptiklad vypoctu u Vami vybrané obce.
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