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Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
1. Splnéni zadani bakalarské prace A - vyborné
2. Formalni uroven prace, véetné jazykového zpracovani B - velmi dobre

Mnozstvi, aktualnost a relevance pouzitych literarnich

3. zdroj A - vyborné
4. Popis experimentil a metod feSeni A - vyborné
5. Kvalita zpracovani vysledkil B - velmi dobre
6. Interpretace ziskanych vysledku a jejich diskuze B - velmi dobie
7. Formulace zavéra prace A - vyborné

Piedlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné
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Komentare k bakalarské praci:

Bakaldrska prace studenta ma rozsah 49 stra, z éehoz 27 stran pfipada na teoretickou ¢ast. V préci
je citovano 28 literarnich zdroju, zejména cizojazyénych odbornych ¢lankd. Prace je také vhodné
doplnéna obrazky, grafy a schématy. V teoretické ¢asti autor vécné a prehledné popisuje vyuZiti
polysacharid(i, zejména dextranu, pro pripravu nanocastic a jejich dalsi pouziti v mediciné a
farmacii. Tato ¢ast prace je velmi dobfe napsana s minimem chyb a nedostatkd a podava strucny
prehled problematiky, kterd je poté rozpracovana v praktické ¢asti.

Experimentalni ¢ast prace byla zamérena na pfipravu nanogell z dikarboxydextranu (DXA)

s cisplatinou pro medicinské aplikace a jejich naslednou analyzou. | tato ¢ast prace je dobre
strukturovand a napsana, zejména kladné hodnotim prehledné napsanou diskuzi u jednotlivych
vysledk(. Drobnou vytkou je nepreciznost autora u zapisovani Cisel a jednotek coz je asi jediny
vyraznéjsi nedostatek v této ¢asti prace. Bakaldrska prace je velmi zdafild, splfiuje veskeré
pozadavky na ni kladené, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Otazky oponenta bakalarské prace:

1) Na obrazku 14 jsou u vzorku 3ND3 patrné dva podobné vysledky R, pro ¢asy 30 minuta 1
hodina. Vzorek 3ND3_0,5TV mél ovsem horsi vlastnosti (PDI a zeta potencial). Proc se od sebe
vlastnosti téchto vzork( lisi a jak se vyvijely PDI a zeta potencial pro vyssi ¢asy (2 a 3 hodiny)?

2) U zkousky uvolfiovani cisplatiny ze vzork( dosahujete po 48 hodinach mnozstvi kolem 50 %
(resp. 85 %). Jaké je maximalni mnozstvi cisplatiny, které by se ze vzork( uvolnilo a v jakém
¢asovém horizontu by k tomu doslo? Je mozné, aby se uvolnila veskera cisplatina?

Ve Zliné dne 03. 06. 2021

Podpis oponenta bakalaiské prace
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