' . . r v . r A4
' Univerzita Tomase Bati ve Zliné

Fakulta humanitnich studii

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev prace:

Urover informovanosti pacienttl indikovanych k totalni endoprotéze
kycelniho kloubu

Jméno a pfijmeni studenta:

Hana Bernatikova

Vedouci prace:

PhDr. Mgr. Petr Snopek, PhD., MBA

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: prezencni

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni
Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bodl 4
a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15

pouzivani odborné terminologie. bodu 14
Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cill prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu 14
prace.

Kvalita pf)uiité metodologie s dirazem na prezentaci vysledk( a na Maximalné 15 13
diskusi. Uroven analytické a interpretacni slozky. bodl(

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym vysledkim pfipojené | Maximalné 10
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodl 6
se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 5
praxi, spInéni cila prace bodl(

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10

grafické zpracovani (tabulek, grafu, ilustraci aj.). bodu 7
Kvalita a vhodnost Pfiloh O nepfiloZeny prilozeny

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 14
zdroje aj., eticka korektnost prace bodu

Uroven spoluprace s vedoucim prace, véasné pInéni dil¢ich tkold, Maximalné 5 4
samostatnost, kreativita aj. bodl

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy 81
soucet bodi se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F)

Rozsah prace (30-70 stran) O prekroéen O dodrzen nedosazen

Zdlvodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

Studentka se v bakalarské praci vénuje aktudlnimu tématu, které se vztahuje ke studovanému
oboru. Prace ma logickou strukturu a standardni ¢lenéni na ¢ast teoretickou a praktickou.

V praktické ¢asti autorka prace prokazala schopnost viceméné metodologicky pracovat. Jednotlivé
polozky dotazniku vlastni konstrukce jsou vyhodnoceny a prezentovany pomoci tabulek a graf(,
véetné slovniho komentare autorky. Vzhledem k ¢asovym moznostem realizace praktické ¢asti prace
bylo vhodné pracovat s vétsim poctem respondentd. Dalsi limit prace spattuji v kapitole Diskuze,
kde studentka nekonfrontuje ziskané vysledky dotaznikového Setfeni s podobné zamérenymi




pracemi ¢i vlastni zkuSenosti. V praci se vyskytuji obfasna gramaticka (vypliva) i formulacni

pochybeni.

Pfes vSechny vySe uvedené i neuvedené nedostatky doporucuji praci k obhajobé a navrhuji klasifikaci
stupném C — dobre.

Navrhuji
klasifikaci

100 -97
OA

96-90
OB

89-80
X C

79-70
oo

69 - 60
OE

59-0
OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):
Jak konkrétné byste realizovala Vami navrzenda doporuceni pro praxi?

Praci k obhajobé: doporuduji

strucné odlvodnéni v pripadé nedoporuceni k
obhajobé:

O nedoporuéuiji

Orfrx OF

Prace byla zkontrolovdna systémem pro | [dpozitivnim Xnegativnim

odhalovani plagiat Theses s vysledkem:

Datum: 18. 06. 2020 Podpis: Petr Snopek v. r.




