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Studentka Kristyna Drapalova predkladd k obhajobé bakalarské prace teoretickou cast
nazvanou Vnimani nahoty ve fotografii.

Prace je uvozena zamyslenim nad aspekty ptibuznosti (hranicici s totoznosti) skladby kazdého
jednoho lidského téla v kontrastu se subjektivizaci vnimani kazdého takového individualng.

V tvodu dale autorka, ponékud lapidarné a obecné formuluje negativni 1 pozitivni vymezeni
prace, tedy ¢im by prace méla ¢i neméla byt.

Dale autorka roz€lenuje praci do sedmi kapitol, kde v prvni struéné vyjmenovava umélecké
vyjadieni nahoty ve starovékych kulturach, v druhé se pak jiz skrze renesan¢niho zajmu o
lidské télo vénuje i dvéma fotografim a dvéma reklamnim kampanim.

Dalsi ¢asti jiz sleduji pouze solitérni fotografické projekty vybranych autort.

Nazvy jednotlivych kapitol autorka ptedesila smér nahledu na lidské télo, no je sporné, do
jaké miry tento konstrukt ve vysledku funguje. V kapitole ,, Télo vedecké a ohebné‘ autorka
zminuje mimo Eadwearda Muybridge také Arno Rafael Minkkinena ¢i Viki Kollerovou, kde
daléko spiSe nez védeckost ¢i ohebnost lze nahotu Cist v rdmci symbidzy lidského téla a
divoké krajiny.

Kapitola ,, Télo intimni a bolestné‘ pracuje s pomérné rozvolnénou asociaci, tedy se skrze
problematiku stafi, poporodni télesné¢ stavy, umélé pieruseni t€hotenstvi a menstruaci
dostavame az k jakymsi neformalnim glamour snimktm.

Cast ,, Telo erotické* pak obsahuje zminku o Sesti fotografech, aby autorka v zavéreéném
shrnuti kapitoly seznala, ze ,, (...) Vnimani téla jako erotického objektu je ve vytvarném umeni
castejsi prave u muzii, coz si muzeme v§imnout i v této kapitole - vsichni vyse probirani autori
Jjsou muzského pohlavi.(...)“ VSichni probirani autofi jsou bezesporu muzského pohlavi, je
tomu tak ovSem déano autor¢inou selekci, nikoliv fakticky. Analogicky by Slo podobné tvrzeni
formulovat 1 u jinych zanra (fotografické krajiny, naptiklad), s podobné spekulativni mirou
platnosti. Do kategorie 1ze klidné zatfadit Bettinu Rheims nebo Ellen von Unwerth (obecné
modni fotografové i1 fotografky radi/y objektivizuji Zenské télo), Ana Dias, Suze Randall, s
trochu velkorysosti napfiklad Lenku Klodovou (pfipadné ji zahrnout az do kategorie
nasledujici — tedy 7T¢lo feministickeé).




Zaveércna kapitola se pak vénuje problematice zobrazovani téla jako jakéhosi obchodniho
artiklu. Autorka ilustruje tendence na tfech obtizné porovnatelnych piikladech — kampani
Benetton z devadesatych let dvacatého stoleti, instagramové vyzvy Kaylen Ward z roku 2020
a dnes jiz neprobihajici (?) soutéz (?) o pudové nejniz§i DIY reklamni kampan, nejcastéji na
stavebniny a ptj¢ovny naradi.

Koncepéni roz€lenéni prace nechei ptilis zpochybiiovat, nejsem si vSak zcela jist souvislosti
mezi mnoha ptiklady v kapitolach s titulnim tématem. V praci neni pevné stanoveno o jaké
vnimani vlastné¢ jde. O ¢i vnimani? Autorské? Divacké? Laicky ¢i odborn¢ divacké?
Domnivam se, ze se v praci o vhimani nejednd, a bylo by vhodngjsi hovofit o zaznamu ¢i
interpretaci nahoty. Téma prace lze nakonec chapat spiSe jako jistou reSerzi k volnému
souboru praktické ¢asti, nez-li jako jasn¢ vymezeny, pochopitelny a tématicky vycerpavajici
pohled na danou problematiku.

V préci absentuji vyrazna fotograficka obdobi, v ramci kterych prozival fotograficky akt
urcitou renesanci (secesni piktorialismus, Epos, Slovenska nova vlna,..) a dalo by se na
pfistupu jednotlivych autort z téhoz obdobi ilustrovat odlisné pojeti pohledu na télo. Zaroven
byva vhodné si u bakalatskych (i jinych teoretickych) praci stanovit ¢asovy interval zkoumané
problematiky; téma tak ma nadéji byt dikladné vyCerpano a zamezuje se tim tématické
bezbiehosti a formula¢niho alibi ve smyslu ,nebudu se vénovat vSem autorim, kteti
fotografovali akt®.

podpis oponenta prace
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