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Stupei hodnoceni podle ECTS
A B C D E F

Kritéria hodnoceni:

1 | Formulace cili prace
a metodika jejiho zpracovani

2 | Prace s daty a informacemi X

3 | Prace s literarnimi a jinymi
zdroji (citace, norma)

4 | Jazykova kultura

e s . X
a formalni Uprava prace

5 | SpInéni cila prace, zagry

prace a jejich formulace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakenK) v prislusné Grovni.

Celkové slovni hodnoceni bakakéské prace:

Studentka Denisa Pyskata zpracovala a odevzdathdja® bakaldskou praci na zadané
téma v rozsahu 88 stran textu daplého 10 obrazky, 15 tabulkami a flphami bez graf.
Studentka pouzila 26 zdiojliteratury a elektronickych odkéz z toho Zadné zahraimi.
Od tématu se autorka prace neodklonila, zadamagihila. Stanovené ukoly mohu vyhodno-
tit jako splrené. Studentka pracovalatipezre, byla iniciativni g navrzich obsahu zpracova-
vané prace. DXl ¢asti prace pravidetnkonzultovala s vedoucim préace.

Uvod préace je odpovidajicim d&imétenym vstupem doedené problematiky. Formulaci cile
hodnotim jako méalo vhodnou. Cile prace ma popsakyjavodu prace, tak i v samostatne
kapitole 6. V obou fipadech se rozchazeji, chybicditile.
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V Uvodu préce (str. 10) autorka pi§€ilem bakal&ské prace je pomoci SW nastroje Riskan
analyzovat rizika a hrozby v ORPdglav”, kdezto v kapitole 6 (str. 38) definuje cil prace:
,Cilem bakalad'ské prace je vytveni teoretickéasti pojednavajici o problematice miraa-
nych udalosti a o oblastech souvisejicich s damohlpmatikou.”Dale jen popisuji (dupliku-

ji) body ze zasad pro vypracovani prace. PopisemWah metod zpracovani prace odrazi au-
toréiny jak teoretické, tak i praktické zkuSenosti peazovanim tohoto druhu vystupu.

Nasledné vyuziti metod Ize ozfibza odpovidajici. Omezeni prace: prakti¢kat se z tvo-
du velkého mnozstvi rizik a hrozeb, které vyplynalgnalyzy rizik pomoci SW nastroje Ris-
kan, v obci s roz&nou fisobnosti Beclav, zabyva vyhradmproblematikou vyskytu munice
v lokalité Boti les. Pravni normy zméné v praci jsou aktualni. Norma 690-3 je dodrZena.

Teoretickacast prace je zpracovana kompléxdahrnuje veSkerou teorii k problematice mi-
moradnych udalosti. #° zpracovani prace vychazela ze studia Sirokéhdtspditeratury

a pramef, znalosti konkrétniho prasdi. Postradam vSak spin prvniho bodu ze ,Zasad
pro vypracovani BP®, coz je literarni reSerSe z doith a zahratmich zdrofi, ktera chybi,
je zde jen popis narodnich pravnich norem. Z kipjeovyvozen diti zawr, ve kterém zpra-
covatelka, by kratce, sumarizuje stav v dané oblasti.

Naplreni praktickécasti prace povazuji za faktickyippivek k mozné podpe reSeni pro-
blematiky ochrany obyvatelstva.

Celkovy za¥r je zpracovan vhodn odrdzi skuténosti uvedené v praci. Uv&dé @inosy
prace, jako satéist za¥ru, jsou realné.

Prace tvéi kompaktni celek. Jednotlivé kapitoly prace naeskelgicky navazuiji, vice variant
uspdadani se nabizi pouzest Za velky klad prace povaZzuji to, Ze veSkerérimiace poda-
né v praci jsou nanejvys aktualni a ré¥rpresné a v§erpavajici. Klada hodnotim pouziti
multikriterialni analyzy rizik pomoci SW nastrojesRan a také metody matice rizik pro iden-
tifikovani a nasledné vyhodnoceni rizik pamovolném vyskytu munice.

Studentka se v problematice velmi @®lorientuje. Dokazala také ve své praci postihnout
a vybrat pouze relevantni fakta, felina prareSeni daného tématuii Ronzultacich ke zpra-
covavanému tématu s vedoucim prace byla zpracéeatshopna argumentovat a veésm
obhdjit své nazory ni@Seni tématu.

Formalni Urové zpracovani prace je odpovidajiciti Bpracovani se studentka nevyhnula
formélnim chybam nap ¢islovani podkapitol (mnoho kratkych podkapitol edrné strag),
nevhodn&asovani (viz podkapitola 6.3 — Metodysem konzultovala problematikutisto
.byla konzultovana problematika“nebo,probéhly konzultace k (v) problematice$patné
citovani vice zdrdj v textu (nap. str. 22, 45 — vice zdribjse piSe do jedné zavorky, ne kazdy
v samostatné zavorce), nevhodné prostorové rozléaleualky 1 ve strance (viz str. 45), v ma-
tematickych rovnicich (viz str. 48 a zfiy pouzivame pro funkci nasobeni symbol krat (x)
a ne klavesovou zkratku — symboléldicky (*) z numerické klavesnice, Spattiéelnost po-
piski u obrazku 6 na str. 65. Autorka dopracovala svagipodle obeahplatnych zasad pro
zpracovani tohoto druhu vystupu. V praci se vysikyoyteiné duplicity — viz cile prace.
Zavér:

Praci jako celek hodnotim klaginpo strdnce jak teoretické, tak zejména praktjeké pi-
nosnou. Autorka ietelre prokazala zfisobilost k samostatné praci v oblasti z&né
na ochranu obyvatelstva. Hodnocena prace ma odbpjanykovou i formalni trove Cel-

kove je mozno praci hodnotit jako dobroueB uvedené vyhrady dopdryi bakald&skou pra-
ci k obhajols.
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Kontrola plagiatorstvi:V intencich pislusného ustanoveni SR/33/2019 jsem proved! hodno-
ceni pivodnosti pedloZzené prace s vysledkem: nejvyssSi mira podahads®o — gedloZzena
prace neni plagiat.

Klasifikace vedouciho bakakké prace: ...dobre.....

V Uherském Hradisti dne...24. srpna 2020...
Ing. Ivan Princ

podpis vedouciho bakedié préce

A-vyborre | B—velmidolie | C-dobe | D -uspokoji¢ | E-dostatené | F - nedostatane
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