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Téma bakalarské prace: Zasah jednotek pozarni ochrany ve vySkach a nad volnou

hladinou
Stupeit hodnoceni podle ECTS
Kfritéria hodnoceni:
A B C D E F

1 | Formulace cilii prace X

a metodika jejiho zpracovani
2 | Praces daty a informacemi X
3 | Prace s literarnimi a jinymi X

zdroji (citace, norma)
4 | Jazykova kultura X

a formalni Gprava prace
5 | Splnéni cilii prace, zavéry X

prace a jejich formulace

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) Vv ptislu§né tirovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalaiské prace:

Prace je spravné logicky ¢lenéna, ma vhodné zvolen ndzev a zabyva se specifickym tématem
z problematiky Hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky.

V uvodu si klade jasny cil, definuje postupy K jeho naplnéni a toto naplnéni i realizuje. Je
nestastné, ze cil uvedeny v anotaci prace, Cituji: ,Md za cil priblizit ukotveni této
problematiky v pravnich predpisech.” je rozdilny s cilem v uvodu: ,, Cilem prdce je pomoci
analyzy pripadovych studii, hloubkového rozhovoru s hlavnim instruktorem lezcii HSZ
Zlinského kraje a analyzou rizik pomoci metody What-if vyhledat rizika, kvuli kterym miize byt
ohrozeno zdravi hasicu pri ¢innosti VVH a naslednou syntézou informaci navrhnout reSeni
techto rizik.
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Po strance gramatické, stylistické a formalni prace vykazuje jen obCasné drobné nedostatky
a tak je mozné tuto oblast vyzdvihnout.

Samotna prace s daty a informacemi je na velmi dobré urovni. Vyuziva analytické metody
a dodava tak vystupiim na védeckosti a vyznamu.

Pér poznamek k vlastnim informacim v praci obsazenym: Respondent u polostrukturovaného
rozhovoru si v otazce 9. a 10. protite¢i, kdyz Vv otazce 9. tvrdi Ze neni dostate¢na hmotna
podpora HZS a v otazce 10. tvrdi, ze Vybaveni hodnoti na velmi dobré Girovni a Ze jiz neni co
zlepSovat.

Jako vystupy lze uznat pouze dva piipady a rozhovor pouze s jednim odbornikem, nicméné je
to slaba stranka jinak velmi slu§né prace.

Autor uvadi, Ze sdm ma zkuSenosti s témito pracemi, nicméné¢ nas se svymi zkuSenostmi
neseznamil, pfestoze jeho zkusenosti vyznamné formuji vystupy metody What-if.
Vyhodnoceni metody What-if ignoruje poznatky této metody: riziko spojené s poSkozenim
lan ma nejvyssi miru pravdépodobnosti 1 zdvaZnosti, pfesto se o tom ve vyhodnoceni autor
nezminuje.

| pfes jinak spravné pouZivany odkazovy aparit musim dirazné kritizovat fakt, Ze citace
nejsou Cislovany dle pouziti v textu.

Pies vySe zminéné nedostatky hodnotim praci jako vydafenou a pfinosnou, tato spliuje
podminky pro udéleni titulu Be a doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajob¢ bakalarské prace:

1. Jaké jsou idedlni podminky pro vykon zasahu ve vyskach a nad volnou hloubkou?

2. Co si piestavit pod specialni ¢innosti zasahu jednotek pozarni ochrany ve vysSkach nad
volnou hloubkou? Uved’te piiklad.

3. V kapitole 2.3 uvadite, ze v ptipad¢ zachrany osoby a jejimu naslednému vyprosténi
z postroje a polozeni do horizontalni polohy mize dojit ke smrti zachranovaného, a to
1 vlivem selhani ledvin vlivem navratu toxickych latek z dolnich koncetin. Je toto
riziko vétsi u osob s jednou ledvinou?

Klasifikace oponenta bakalaiské prace: B — velmi dobre.

V Uherském Hradis$ti dne 23. 6. 2020

podpis oponenta bakalaiské prace

A -vyborné¢ | B—velmidobie | C - dobie D - uspokojivé | E - dostatecn€¢ | F - nedostatecné
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