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Hodnoceni prace:

Predkladand prace zpracovava velmi zajimavé, aktualni a malokdy publikované téma.
Diplomant v teoretické ¢asti zpracoval problematiku vlasii po anatomické a histologické strance
velmi podrobné¢. Zabyva se zde i dal$imi druhy lidského ochlupeni. V této ¢asti prace mi chybi
obrazova pfiloha s jednotlivymi popisovanymi druhy vlasi. Ve druhé ¢asti teorie diplomant
zpracovava problematiku kriminalistiky jako viceoborové védy véetné kriminalistické trichologie.
V dalsi ¢asti prace diplomant popisuje ¢asteéné zplisob zajistovani a vyhledavani trichologického
materialu, opét bez jakékoli obrazové ptilohy. Zde bych upozornil, ze nalezené upotiebitelné a
zajisténé stopy se fotograficky dokumentuji vzdy, ne jen v zdvaznych piipadech. V nésledujici casti
diplomant cituje vlivy pusobici na trichologicky material a v dalsi ¢asti prace se vénuje laboratornim
metodam, které popisuje podle jednotlivych druhli zkoumani. Zavér teoretické ¢éasti je vénovan
srovnani lidského a zviteciho trichologického materialu, ovSem opét bez jakékoliv obrazové ptilohy.

V tvodu praktické ¢asti diplomant popisuje pouZitou technologii zkouméni vzorka vlast
pomoci optického a elektronového mikroskopu. V nésledujici ¢asti diplomant popisuje sbér vzorki a
jejich vyhledavani. Zde chybi jakykoli piehled o ziskanych vzorcich. Pokud byla pouzita sada
MegaMaxx, jeV praci zcela nezpracovan vysledek. Opét zde chybi jakakoliv obrazova dokumentace
vyhledavani stop.

V dalsi casti diplomant popisuje vlastni praci se ziskanymi vzorky vlast. Chybi zde piehled
trichologického materialu, se kterym bylo pracovan. Diplomant se sice odvolava na vytvofeny soubor
vzorkd, ale tento neni nikde komplexné uvadén. Neni plné vysvétlena analyza vzork.

Diplomant dale vénuje pozornost tloust’ce, barvé a struktute vlasu. Z jednotlivych fotografii
neni ziejmé, ve které ¢asti vlasu a na kolika mistech probihalo méfeni. U jednotlivych fotografii se
vyrazné lisi jejich barevné podani. Z ¢eho potom diplomant vychdzi pii ur¢ovani barvy vlasi?

V ¢asti pokracovani analyz, diplomant sice popisuje dal§i mozné analyzy pouzivané pro
kriminalistické trichologické zkoumani, ale nerozviji moznosti, které nabizi potencidl mikroskopické
techniky, se kterou pracoval.

Prace mé4 znacny potencial pro své téma, ovSem vzhledem k vySe uvedenym zavaznym
nedostatkiim pfi jejim zpracovani nemohu tuto praci doporudit k zavérecné obhajobé bez jejiho
prepracovani.
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Dotazy k obhajobé:

1. Pro¢ nejsou zminény vSechny mikroskopické znaky pouzivané v ramci kriminalistického

zkoumani?

N

fotografii?

Z ¢eho diplomant vychazel pfi ur€ovani barvy vlast?

Proc¢ u fotografii neni uvedeno métitko?

Pro¢ nejsou nikde pouzity fotografie celého vlasu?

Co diplomant mysli pojmem struktura vlasu?

Z jakého diivodu je v zavéru prace pouzit jiz jednou prezentovany graf tlousték vlasa?

No oo kow

Celkové hodnoceni prace:
Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:
A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pro¢ jsou fotografie vesmés neostré a jak bylo provaddéno méfeni u téchto neostrych

PiedloZenou diplomovou praci nedoporucuji kK obhajobé a navrhuji hodnoceni

F - nedostatecné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné*“ uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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