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Ndzev prace: Faktory ovliviujici vybér antikoncepce po porodu

Jméno a pfijmeni studenta: | Veronika Hlavoriova
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Obor: Porodni asistence

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Denni

Typ prace: BP

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni
Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 3

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bod(
a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 10
pouzivani odborné terminologie. bodu
Relevance prehledu poznatkl k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(l prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 10
s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodl
prace.

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 8

diskusi. Urover analytické a interpretaéni slozky. bodl

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkdim pfipojené | Maximalné 10 8

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodl

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporucéeni pro | Maximalné 10 8

praxi, splnéni cil(i prace bod

Pfehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka uroven prace, Maximalné 10 6

grafické zpracovani (tabulek, grafQ, ilustraci aj.). bodu

Kvalita a vhodnost Pfiloh O nepfilozeny X[ pfiloZeny

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 14

zdroje aj., eticka korektnost prace bodu

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 3
bod

BodU celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv polozka bodovana 0 body, celkovy

soucet bodl se nasobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 70

Rozsah préace (30-70 stran) O prekrocen X[O dodrzen [0 nedosazen

Zdlvodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Chyby / vyhrady k praci:

-str. 3 - konec Sestinedéli neni dan nastupem ( obnovou) menstruacniho cyklu

-str. 8 - tvrzeni Stromerové z r. 2010, e porodni asistentky nesmi vést porod samy ( pouze ékafri)
jiz neplati

-str. 13 - HAK se nepodava pouze v rezimu 21+7

-str.15 - chybi zminka o ,medikovanych IUD“, je o nich zminka pozdéji ale chybi konstatovani
vyhod oproti klasickym IUD

-str 16 - barierova antikoncepce nechrani proti STD ( pouze prezervativ)

- slabinou prace je Spatna cCestina (napf. ne to prso ale ten prs, intrauterinni zafizeni, etc)




V praktické ( experimentalni ¢asti prace) jsou otazky Spatné kladeny , resp. odpovédi na né. Napfr.
jako davody ( faktory ovliviiujici vybér antiko) se uvadi : zabranéni dalsiho téhotenstvi - 43%,
zahajeni sexudlniho Zivota 43 %, neuzivala Zadnou antiko etc. SnizZuje to odbornou kvalitu

vysledkl/cilG prace
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Otdazky k obhajobé (alespon 1 otazka):
Na str. 1 je konstatovdni : ,, uzivani antikoncepce z etického hlediska je sporné“. Proc ?

Praci k obhajobé:

OX doporuéuji s vyhradami

O nedoporucuiji
Orx OF

strucné odlvodnéni v pripadé nedoporuceni k
obhajobé:
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