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Kritéria hodnoceni prace:

Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) | bodl

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 14
pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 14
s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 14
diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkm pfipojené | Maximalné 10 9
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 9
praxi, splnéni cil(l prace bodu

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 7
grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh O nepfilozeny [ prilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 14
zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Uroveri spoluprace s vedoucim prace, véasné plnéni dil¢ich ukol(, Maximalné 5 5
samostatnost, kreativita aj. bodl

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy 91
soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F)

Rozsah préace (30-70 stran) O prekrocen O dodrzen

O nedosaZen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

- téma aktualni; logické fazeni kapitol, rozsah a vybér literatury k tématu je vyhovujici;

- vV praci se nachazi drobné gramatické, stylistické a formalni nedostatky;
(cast priloh s obrazky ocislovana — bez oznaceni ptilohy a bez odkazu v textu; uvedené piimé citace

bez uvozovek; seznam pouzité literatury atd.);

- autorka v souladu s cili prace vypracovala pohled na danou problematiku, ktery potvrdila

svym okomentovanym vyzkumem a doporucenimi pro praxi;
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Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):




Jak konkrétné probiha edukace pacientii pred zavedenim PICC katétru na oddéleni, kde vy pracujete?
A je mozné vyuzit ziskané informace ke zlepSeni edukace vaSich pacientt, kterym se bude zavadét

tento i. v. vstup?

Praci k obhajobé: O doporuéuji

O nedoporuéuiji

Orx OF

strucné odlvodnéni v pripadé nedoporuceni k
obhajobé:
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