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Téma DP: Racionalizace montdiziniho pracovisté ve vybraném podniku

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu préce.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodu — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné ptekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

KRITERIA HODNOCEN{ Pocet bodi

1. Naroc¢nost tématu prace: 3
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né ano
C) zpracovani dat je naro¢né ano

2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano

3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka Gast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano

b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroji

(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
C) teoretické zdroje Vv textu jsou citovany odpovidajicim zpiisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
C) postup aplikace metod prace je dostatecné popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu castecné

e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 4

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
C) prace obsahuje zaveéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuéeni ano
d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady ptedlozenych navrht ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni aroven prace: 3
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
C) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ¢astecné
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 19

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Autorka diplomové prdce se velmi dobre vyporadala se zadanim i dalsimi poZadavky, kladenymi na tento
druh kvalifikacni prdce. PredloZend diplomovda prdce se zabyva vyuzitim a propojenim jednotlivych procesi
a prvki vybraného montazniho pracovisté v podniku z oblasti automotive. Velmi dobre hodnotim logické
usporddani prdce a orientaci ve zvolené problematice. V provedenych analyzdach autorka identifikovala
radu druhii plytvani. Na zaklade vysledkii z analyzy navrhla upravy procesu a layoutu tak, aby byl
ergonomie. Pozitivné hodnotim provedenou kvalitni analytickou cast prace, projekt a navrh procesu
implementace navrhii racionalizace montdzniho pracoviste.

Vytku mam k formalni uprave priloh. V casti priloh se jiz neumistuje zahlavi DP a cisla stranek. Prilohy P
11l a P IV jsou orientovany na vysku misto na Sirku, a tim je cast priloh nevytiskla a ztraci se ve vazbe.
Jelikoz se jedna o podstatné prilohy DP (Logicky ramec projektu a RIPRAN analyza), na které se v textu
diplomantka odkazuje, povazuji tento nedostatek za diilezity. Dale mame drobnou vytku k rozdéleni seznamu
pouzité literatury na dvé casti, kdy ma diplomant zvlast internetové zdroje. A k nespravnému uvadeni
bibliografickych odkazii v seznamu pouzité literatury (umisteni roku vydani).

1) V souladu s posledni zasadou DP, prosim, strucné uvedte dopady navrzenych reseni na pracoviste.

Préce splituje kritéria pro obhajobu DP?.

Ve Zliné dne 19.6.2020

! Prdce nesplituje kritéria pro obhajobu, pokud je minimainé jedno kritérium hodnoceno 0 body.



podpis oponenta DP



