UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE
Fakulta managementu a ekonomiky

Posudek oponenta diplomové prace

Jméno studenta: Be. Barbora Bacovd Oponent DP:prof. Ing. Jaroslav Beldis, PhD. Ak. rok:2020
Téma DP: Projekt zavedeni Balanced Scorecard do firmy Old Herold, s.r.o.

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu préace.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nésledujici bodovani:

5 bodii — splnéno velmi kvalitng, vyrazné prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s men§imi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bod — nesplnéno

KRITERIA HODNOCEN{ Poget bodd
1. Narocnost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né ano
¢) zpracovani dat je naro¢né ano
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany Castené
c¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace castecné
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka &ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi casteCne
b) teoretickd &ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroji “ro o xx
(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) castecne
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem castecné
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické Casti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodnég aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostateéné popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostate¢né podlozené castecné




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 3

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky castené
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuceni ano
d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty castecné
e) prace obsahuje dopady predlozenych navrhi ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni uroven prace: 3

a) text je logicky provazan castecné
b) v praci je pouzita spravna terminologie castecneé
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou Groveii odpovidajici kvalifikaéni praci castecné
e) prace ma grafickou Groven odpovidajici kvalifikacni praci ano

CELKOVY POCET BODU 21

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Predlozend prdaca ma dobrii odbornii viroven. Ciel prdce je vhodne stanoveny, prdaca mda primeranti
Struktiru i obsah. Za isty nedostatok prdce povazujem nizsiu kvalitu obsahu teoretickej casti prace. Autorka
pouziva sice pomerne vela zdrojov, ale vicSina z nich je zastarald. Prdaca je prilis dlha a rozvldcna a nie je
vnutorne homogénna. Autorka md isté problémy s presnou formuldciou a Specifikdaciou ekonomickych javov,
co sa prejavilo okrem iného pri formuldcii strategickych cielov (s.78 a 79). V zdverecnej casti prdce je
vidiet metodologickii necistotu, pretoze sa vyskytujii pasdze, ktoré sii zmesou tedrie, metodoldgie a
vysledkov.

Otazky:

1. Povazujete strategické ciele: pravidelny reporting a znizZenie poctu reklamdcii za sprdavne stanovené?

2. Aké viastnosti by mal mat strategicky ciel’ firmy?

3. Prosim, vysvetlite obsah Tab. 22.

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG'. Na zakladé vysledki této kontroly
bylo zji§téno, Ze prace neni plagiat.

Préce spliiuje kritéria pro obhajobu DP?.

Ve Zlin€ dne 20.6.2020

podpis opdnenta DP

Vypliuje pouze vedouci prdace, oponent prace nevypliuje.
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“ Prace nespliuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



