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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pifi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodti - spIlnéno velmi kvalitn€, vyrazné piekracuje pozadavky
4 body - splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodu — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodit
1. Naroénost tématu prace: 1
a) feSena problematika je sloZita castecné
b) ziskavani dat je naro¢né ne
¢) zpracovani dat je naro¢né ne
2. Cile a metody prace: 1
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ne
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplinéni cila prace ne
3. Teoreticka ¢ast prace: 1
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ne
b) teoreticka &ast vychazi zvhnfiné zvnlenjich dnméciei} I cizojazyénych zdroji 4steéns
(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci)
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 0
a) v analytické &asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ne
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ne
¢) postup aplikace metod prace je dostatecné popsan ne
d) préace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu Castecné

e) zavéry analyz jsou dostate¢né podlozené casteéné




5. Prakticka Cast priace — projekt: 1

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ne
b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ne
¢) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuéeni ano
d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ne
e) prace obsahuje dopady predlozenych navrhi casteéné
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formadlni aroven price: 1
a) text je logicky provazan ne
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
c) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou urovei odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci castecné
CELKOVY POCET BODU 5

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otdzky uvadi vedouci prace i oponent)

Téma prace je rize praktické. NevyZaduje velkou miru abstrakce nebo vyuZiti pokrocilejsich odbornych
ekonomicych ¢i manaZerstkych nastroju. Data je mozné ziskat z vefejnych dostupnych zdrojit bez vétsich
odbornych ndrokii na standartizaci ¢i néjaké ekonomicko-statistické metody zpracovani.

Cil prace je formlulovan zcela jasné, tj. "cilem diplomové prace je vypracovani podnikatelského zaméru pro
pivni bar Stulbach”, a vdZe na ndzev prace. Popis metod prdce je proveden velmi volné - v praci jakékoliv
sofistikovanéjsi metody prdace spise chybi. Prace ma deskriptivni charakter doplnény o vice ¢i méné
souvisejici empirickad a statisticka data bez vytvoreni informacni provazby.

Teoreticka c¢ast prdce obsahuje obecné znamad fakta a pusobi tak nezajimavé. Znacna Cast teoretické casti je
redundatni a na FeSené téma vaze jen velmi volné nebo je upiné bez provazby, napriklad popis podpor,
podnikatelskych oranizaci apod. Neni jasné, jak tyto informace byly vyuZity v pratické casti. Vedle toho Ize
tyto informace tézko oznacit jako teoreticka vychodiska.

Prakticka cast je opét (stejné jako teoreticka éast) souborem neprovazanych informaci. Data fakticky nejsou
intepretovana. Nejsou ddny souvislosti s FeSenym tématem. Resent problématiky z makro-iirované (napr.
HDP, nezaméstnanost) neni vhodné. Z hlediska rozvoje malé firmy je spise relevatni mikro-iiroven, napr.
data o nabidce a poptdvce na trhu prdce z mistné prislusného vuradu prdce. VyuZité grafy neprinasi velkou
informacni podporu, casovd Fady jsou velmi krdtké, a opét bez interpretace vyznamu téchto informaci

Samotny klicovy popis podnikatelské zaméru je dle mého ndazoru neprakticky - nedokdzu si predstavit, Ze
bych podle néj projekt realizoval. Finanéni analyzy piisobi spekulativné, nap¥. neni vysvétlen odhad trzeb,
chybi kvatifikované vymezeni poptavky etc.

V prdci jsou mensi formulacni nedostatky, napr. origindlni pracovni pozice "provozni dcera majitele”, ale
tyto nemaji zasadni negativni vliv na praci jako celek.

Jako zdsadni povazuji pochybnosti tykajici se autorské originality prace. Cilem prace bylo vytvorit
podnikatelsky zamér (datum zaddni prace je 15. ledna 2021), avsak z verejné dostupnych dat Ize dosledoval,
Ze projekt je realizovany minimalné od prvni poloviny roku 2020. Autorka tak vytvarela fakticky uz
vytvoFené, alespon dle casovou souslednosti.



Dovoluji si autorku poZadat o vysvétleni originality projektu pivni baru, ktery je uz relizovan. Je to autorsky
jeji projektem bez podilu dalSich osob? Jak se tento redlny projekiu odlisuje od FesSeni zaméru v DP? Resp.
Jaka je originatlity vytvoreného zaméru v DP v komparaci s redalnym uz vytvorenym projektem? Ddle je
vhodné reagovatl na vznesené pripominky v posudku.

Prace nesplriuje kritéria pro obhajobu DP'.

Ve Zliné dne /4. 6. 2021

podpis oponenta DP

' Prace nespliwje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



