UTB ve Zliné, Fakulta technologicka

Oznacovani potravin z hlediska potravinovéeho
prava Ceske republiky a Evropske unie

Bc. Barbora Karaskova

Diplomova prace i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
2021 Fakulta technologicka




UTB ve Zliné, Fakulta technologicka

Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta technologicka
Ustav technologie potravin

Akademicky rok: 2020/2021

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(projektu, uméleckého dila, uméleckého vykonu)

Jméno apfijmeni:  Bc. Barbora Kardskova

Osobni gislo: T18561

Studijni program: N2901 Chemie a technologie potravin

Studijni obor: Technologie potravin

Forma studia: Kombinovana

Téma prace; Oznatovanipotravin z hlediska potravinového préva Ceské republikya Evropské
unie

Zasady pro vypracovani

1.V teoretickeé Casti prace popiite aznafovani potravin dle eského a evropského potravinového prava.

2.V praktické casti se zaméfte na chybnd oznadeni balenjch i nebalenych potravin v tréni siti @ na oznacovani potravin v r@mci
intemnetového prodeje.

3.¥yhodnotte nejéastéjsi nedostatky a uvedte piiklady sprawného znaceni etiket.



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka

Forma zpracovani diplomové prace: tidténa/elektronicka

Seznam doporu€ené literatury:

[11EVROPA. Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 1169/2011 ze dne 25. fijna 2011 o poskytovani informadi o potravinach
spotfebiteliim, o zméné nafizeniEwropského parlamentu a Rady (ES) €. 1924/2006 a (ES) £. 1925/2006 a o zruSenismémice Komise
87/250/EHS, smémice Rady 90/496/EHS, smérice Komise 1999/10/ES, smémice Evropského parlamentu a Rady 2000/13/ES,
smérnic Komise 2002/67/ES a 2008/5/ES a nafizeni Komise (ES) €. 608/2004, v platném znéni, Uredni véstnik Evropské Unie. L
304, 22.11.2011, 18-63. V platném znéni.

2] CESKO. Zakon 2. 110ze dne 24, dubna 1997 o potravinach a tabakowyich wirobcich a 0 zméné a doplnéni nékterjch souvisejicich
2akonil. In: Shirka zdkond Ceské republiky. 1997, éastka 38, 2178-2188.V platném znéni.

[3] Petersen, B., Niissel, M., Hamer, M. (2014). Quality and risk management in agri-food chains. Wageningen Pers. ISBN: 978-9-

0d6d6-230-8

Vedouci diplomové prace: Ing. Zuzana Mitkova, Ph.D.
Ustav technologie potravin

Oponent diplomoveé prace: Ing. Zuzana Lazarkova, Ph.D.
Ustav technologie potravin

Datum zadani diplomové price: 31, prosince 2020
Termin odevzdani diplomové prace: 14, kvétna 2021

LS.

prof. Ing. Roman Cermak, Ph.D. Ing. Robert Gal, Ph.D.

dékan feditel istavu

Ve Zliné dne 8. Unora 2021



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka

PROHLASENI AUTORA
DIPLOMOVE PRACE

Beru na védomi, Ze:

o diplomova prace bude ulozena v elektronické podob& v univerzitnim informacnim
systému a dostupna k nahlédnuti;

e namoji diplomovou praci se pln¢ vztahuje zakon ¢. 121/2000 Sb. o pravu autorském, o
pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nckterych zakont (autorsky
zakon) ve znéni pozd¢jsich pravnich predpist, zejm. § 35 odst. 3;

e podle § 60 odst. 1 autorského zadkona ma Univerzita Tomase Bati ve Zlin€ pravo na
uzavieni licen¢ni smlouvy o uziti Skolniho dila v rozsahu § 12 odst. 4 autorského
zakona;

e podle § 60 odst. 2 a 3 autorského zdkona mohu uzit své dilo — diplomovou praci nebo
poskytnout licenci k jejimu vyuziti jen s piedchozim pisemnym souhlasem Univerzity
TomaSe Bati ve Zling, kterd je opravnéna v takovém piipadé ode mne pozadovat
pfiméefeny piispévek na thradu nakladt, které byly Univerzitou Tomase Bati ve Zling
na vytvoreni dila vynaloZeny (aZ do jejich skute¢né vyse);

e pokud bylo k vypracovani diplomové prace vyuzito softwaru poskytnutého Univerzitou
Tomase Bati ve Zliné nebo jinymi subjekty pouze ke studijnim a vyzkumnym tcelim
(. k nekomerénimu vyuziti), nelze vysledky diplomové prace vyuzit ke komerénim
ucelim;

e pokud je vystupem diplomové prace jakykoliv softwarovy produkt, povazuji se za
soucast prace rovnéZ i zdrojové kody, popt. soubory, ze kterych se projekt sklada.
Neodevzdani této soucasti mize byt diivodem k neobhdjeni prace.

Prohlasuji,

e 7e jsem diplomové praci pracoval samostatné a pouZitou literaturu jsem citoval.
V ptipadé publikace vysledkl budu uveden jako spoluautor.

e ¢ odevzdana verze diplomove prace a verze elekironicka nahrana do IS/STAG jsou
obsahove totozné.
Ve Zlin¢€ dne:

Jméno a piijmeni studenta:

podpis studenta



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka

ABSTRAKT

Diplomova prace je vénovana legislativnim ndalezitostem zabyvajicim se problematikou
oznacovani potravin. Teoreticka ¢ast prace byla zaméfena na vybranou legislativu pro
oznacovani potravin. Pozornost byla vénovéna ptredevsim konkrétnim povinnym tidajam pti

uvadéni potravin na cesky trh.

Prakticka c¢ast prace byla zaméfena na vyhodnoceni nejcastéjSich chyb v oznacovani
potravin. Vysledky vlastniho Setfeni byly vyhodnoceny a porovnany ve stanovenych
kategoriich potravin. Nasledn¢ byly porovnany s vysledky Setfeni dozorového organu,
kterym je v Ceské republice Statni zem&délské a potravinaiské inspekce. V neposledni fadé

byly vytvofeny vzorové etikety potravin.

Klic¢ova slova: oznacovani, potravina, etiketa, legislativa, spotiebitel

ABSTRACT

The diploma thesis is devoted to legislative opportunities dealing with the issue of food
labeling. The theoretical part of the work was focused on selected legislation for food
labeling. Attention was mainly paid to specific mandatory data when placing food on the

Czech market.

The practical part of the work was focused on the evaluation involving the most common
errors in the food labeling. The results of our own survey were evaluated and compared in
food categories. Subsequently, they were compared with the results of an investigation by
the supervisory body, which is the State Agricultural and Food Inspection Authority in the

Czech Republic. Last but not least, sample food labels have been created.

Keywords: labeling, food, label, legislation, consumer
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UvVOD

Pfijimani potravy je fazeno mezi jednu z hlavnich fyziologickych potieb lidské populace,
ktera byva zpravidla uspokojovana na denni bazi. To je hlavnim divodem, proC je zdjem
o potraviny kazdodenni soucasti kazdého jedince, avSak samotné konzumaci pfedchazi
jejich vybér a nasledné skladovani. Zajem o potraviny je prohlubovan s oblibenym trendem
zdravého stravovani zalozené na kvalitnich surovinach. Diskuze tykajici se potravin jsou
velmi atraktivni nejen v komunitich zabyvajicich se zdravym Zivotnim stylem a mezi
odborniky, ale zajem o tato témata vzrostl i mezi béZznymi spotiebiteli. ZvySeny zdjem
spotiebiteld o informace souvisejici s potravinami je jednim z hlavnich divodu, pro¢ jsou
v médiich uvefejiovany nebezpecné nebo falSované potraviny zjisténé uiedni kontrolou
dozorového organu, ale soucasné také pro¢ vznika tolik neodbornych potadii zabyvajicich

se testovanim potravin a naslednou prezentaci jejich sloZeni.

Spotiebiteli musi byt poskytnuty veskeré stanové informace o potravinach zakladajici se na
pravdivych a nezavadéjicich udajich. Diky témto informacim ma spotiebitel moZznost vybrat
si potravinu, kterd odpovidd jeho pozadavkim, at’ uz jde o preferenci konkrétni zemi
ptuvodu, vysokého ¢i nizkého obsahu nebo naopak absenci urcité slozky a mnohé dalsi. Na
zéklad¢ téchto informaci miize byt pii vybéru potravin skutecné ucinéna svobodna volba.
Dodrzovani téchto pozadavki je oSetfeno zdkladnimi nastroji. Jednak jsou stanoveny piesné
povinnosti pro poskytovani informaci o potravinach a soucasné jsou vymezeny situace, pii
kterych je zakdzano potraviny uvadény na trh, pfikladem jsou mimo jiné klamavé informace.
[25] Kontrolu nad dodrZovani legislativnich povinnosti vykonavaji dozorové organy a jejich
nesplnéni je diivodem k ulozeni spravniho trestu tj. ve vétSiné piipadl sankce. Vyplati se
tedy investovat €as a energii do vzdélavani v oblasti oznacovani potravin. Nicmén¢ oznacit
potravinu takovym zplisobem, aby spliiovala veskeré legislativni naleZitosti a soucasné
zajistit, jeji atraktivni prodej neni pro vyrobce potravin viibec snadné, jak by se na prvni
pohled mohlo zdat. Vyznat se, alesponl rdimcove ve zmifiované problematice je diilezité i pro
spotiebitele, kterému zéalezi na vybéru potravin. V dneSni dob¢ je na trhu velmi rozmanity
sortiment potravin a vybrat si napiiklad mezi jednotlivymi vyrobky v téZe kategorii je
pomérné narocné. Nicméné pozadované nalezitosti k oznaCovani potravin pomahaji nastavit
na trhu jednotné podminky. Nastavena pravidla jsou zajisté velkym piinosem pro konecného

spottebitele, jelikoz diky tomuto u€innému nastroji ma moznost ucinit tzv. informovany
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vybér potravin. Z diivodu oboustranného zajmu byla snaha pfi psani této diplomové prace
nastavit rovnovahu mezi odbornosti a srozumitelnosti uvedeného textu a to takovym
zpusobem, aby byla pfinosem nejen pro lidi pohybujici se v dané problematice na odborné
urovni, ale také béznym spotiebiteltim, kteti maji zdjem proniknout do oblasti oznaCovani

potravin a diky tomu si usnadnit rozhodovani pti nakupu.

Diplomova prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast tak, aby informace popsané
teoreticky byly ndzorné€ ptedstaveny na konkrétnich praktickych ptikladech. Teoreticka cast
je ¢lenéna na vybranou legislativu, aby bylo zfejmé, odkud prameni povinnosti, které jsou
dale popsany v Casti zabyvajici se povinnymi a dobrovolnymi udaji k potravinam.
V praktické casti jsou uvedeny nejcastéj$i chyby pfi oznacovani potravin a nechybi ani
vzorové etikety pro oznaCovani potravin. Tato diplomova prace by mohla slouZzit jako
uzitecny piehled, ktery pomulze pifedev§im vyrobclm, prodejcim, ale 1 b&znym
spotiebitelim 1épe se zorientovat v legislativnich pozadavcich pro oznacovani potravin.
Hlavnim cilem praktické ¢asti prace bylo zjistit nej¢astéjsi nedostatky v oznacovani potravin

pfi jejich uvadéni na trh v Ceské republice.
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I. TEORETICKA CAST
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1 VYBRANE PRAVNI PREDPISY PRO OZNACOVANI POTRAVIN

1.1 Pravni piedpisy Ceské republiky tykajici se oznatovani potravin

Zakon ¢ 11071997 Sb., o potravindach a tabakovych vyrobcich a o zméné a doplnéni

nékterych souvisejicich zakoni, v platném znéni (dale jen ,,zdakon ¢. 110/1997 Sb.“)

V zékon¢ ¢. 110/1997 Sb. jsou zapracovany piislusné piedpisy Evropské unie tykajici se
také oznaCovani potravin. Dale existuje celd fada provadécich predpisi k uvedenému
zakonu, z nichz n¢které budou zminény v této kapitole. Zakon se zamétuje na zékladni pilite
v otdzkach potravin a tabdkovych vyrobkl. Spotiebitel 1 provozovatel potravinaiského
podniku, miize v tomto zdkoné naleznout vysvétleni pro fadu pojmu, které jsou bézné

pouzivany v souvislosti s potravinami.

Zakon definuje celou fadu povinnosti uréenych provozovateli potravinatského podniku pfi
uvadéni potravin na trh, tedy povinnosti vyrobce, dovozce, maloobchodniho prodejce, ale
také distributora tabakovych vyrobkli a vyrobkli s nimi souvisejicich. Kontrolu nad
dodrZovanim stanovenych podminek timto zdkonem vykonavaji dozorové organy, jejichz
definice a n¢které hlavni ¢innosti véetné kompetence pro vykon dozoru jsou uvedeny
v paragrafu § 16 tohoto zakona a patii sem organy ochrany vetejného zdravi tedy, Krajské
hygienické stanice (KHS), Ministerstvo obrany a Ministerstvo vnitra, statni dozor nad
dodrZzovani povinnosti stanovené zmifovanym zakonem dale vykondva Statni veterinarni
sprava (SVS) a v neposledni fadé Statni zemédélska a potravinaiské inspekce (SZPI). Déle
jsou specifikovany podminky, za kterych plati zdkaz uvadéni potravin na trh a s tim
souvisejici sledovatelnost potravin, na zaklad¢ které dochédzi v nezbytnych ptipadech
k rychlému stahovani vyrobkt z trhu. Také je zde feSena problematika ozafovani potravin

nebo klasifikace jatecnych tél zvitat. [7]

v

K zékonu ¢. 110/1997 Sb., bylo ministerstvem zemé&délstvi vydano celkem dvanact
provadécich vyhlasek, z nichz je jedna obecnéjSiho charakteru a je zaméfena na nékteré
zpusoby oznacovani potravin. Zbyvajicich jedenact vyhlasek jsou vyhlaSkami komoditnimi

a zabyvaji se vice jednotlivymi oblastmi, do kterych tyto komodity spadaji.
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Nasledujici text je vénovan jak vyhlasce ¢. 417/2016 Sb., tak byly soucasné vybrany tii
vyhlasky komoditni, které zahrnuji komodity, u kterych je velmi Casté pochybeni ze strany

vyrobcu potravin a na zaklad¢ toho mtize dochazet ke klamani spottebiteli.

1.2 Vybrané provadéci vyhlasky k zakonu o potravinach

Vyhlaska ¢. 417/2016 Sb., o nékterych zpusobech oznacovani potravin (ddle jen ,,vyhlaska
¢ 417/2016 Sb.)

Uvedena vyhlaska je jednim z provadécich predpisi k zdkonu o potravinach a zabyva
nékterymi vybranymi zplsoby oznacovani potravin pfi jejich uvadéni na trh. Jsou zde
definovany napiiklad naleZitosti pro oznaceni Cist¢ého mnozstvi potraviny, Sarze a také
zpusoby, kterymi jsou poskytovany informace k pokrmim uvadénych na trh zejména
v provozovnach spolecného stravovani. Dale je zde feSena problematika slovniho spojeni
pfi uvadéni potravin na trh, konkrétné¢ v § 2 odst. 4 vyhlasky ¢. 417/2016 Sb., jsou
definovany podminky, za kterych je mozné uvadéet informace o potravinach, aniz by byly
povazovany za zavadégjici pro spotiebitele. Jedna se o slova a slovni spojeni, napt. ,,vhodnd

pro deéti“, ,, domaci*, ,Cerstva“, , Ziva*“, ,,cista“, ,prirodni* ,,prava“ a v neposledni fad¢

> g 66
Hdia“.

Dale § 5 odst. 1, 2, 3 této vyhlasky, stanovuje naleZitosti tykajici se oznaCovani SarZe na
potravinach. Sarze vzdy zaéina velkym pismenem ,, L “, jedinou vyjimku vsak tvofi situace,
kdy je tato Sarze dostatecné odliSena od ostatnich udaji a je tedy vyloucena zaména
s ostatnimi Uidaji na potravin€. Za pismenem ,, L “ nasleduje ¢iselny kod. I pro uvedeni Sarze
plati, Ze tento tidaj musi byt dobie viditelny, ¢itelny a nesmazatelny. Jedinou vyjimkou z §
5 je balené stolni maslo, u kterého je za Sarzi povazovano datum vyroby. [19] Sarze je
chdpéana, jako mnoZstvi druhové stejnych jednotek vyrobenych za stejnych podminek.
Oznaceni vyrobku Sarzi slouzi jako velmi efektivni nastroj uréeny k rychlému a ptesnému
dohledéni vyrobku, u kterého je podezieni nebo u kterého jiz existuji jasné ditkazy, naptiklad
laboratorni vysledky rozborti dané potraviny prokazujici jeji zdravotni zdvadnost ptipadné

nespliyjici podminky na jakost. [20]

Vyhlaska ¢ 157/2003 Sb., kterou se stanovi poZadavky pro Cerstvé ovoce a zeleninu,
zpracované ovoce a zeleninu, suché skovapkové plody, houby, brambory a vyrobky z nich,

jakoZ i dal§i zpuisoby jejich oznacovani (ddle jen ,,vyhldska ¢ 157/2003 Sb.“)
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Ve vyhlasce €. 157/2003 Sb., konkrétné pak v § 6 jsou definovany dulezité pojmy vztahujici
se k feSené problematice tohoto predpisu. Mezi diilezité a soucasné velmi Casto zaménované
terminy nejen mezi spotiebiteli, ale i mezi provozovateli potravinaiskych podnikt, patii
,marmelada“ a ,,dzem ““. Vyrobek mlize byt oznacen, jako marmelédda pouze je-li potravina
vyrobena z jedné nebo vice surovin pochazejicich z citrusovych plodl (pulpy, dfen¢, stavy,
vodné extrakty a kiiry), které byly nasledné pievedeny do rosolovité konzistence, dale ze
smési prirodnich sladidel a vody. Naproti tomu vyrobek muze byt oznac¢en jako dzem pouze
tehdy, je-li potravina vyrobena z jednoho nebo vice druhil ovoce, ptirodnich sladidel, vody,
dfen¢ nebo ze smési ptirodnich sladidel, vody, pulpy a diené, které byly nasledné pirevedeny
do rosolovité konzistence. Ve vyhlasce ¢. 157/2003 Sb., jsou dale stanoveny pozadavky
vztahujici se k oznacovani dalSich komodit potravin, pro které je tato vyhlaSka urcena (tj.
zpracované ovoce a zeleninu, brambory a vyrobky z nich, skofdpkové plody a houby). Jsou

zde také definovany jejich jakostni a technologické pozadavky. [21]

Ohlédneme-li se do minulosti, byl cukr ve sttedovéku opravdovou vzacnosti. V soucasné
dobé je cukr Casto se vyskytujici sloZkou potravin, proto ji konzumuje vétSina populace
témet na denni bazi. Preference sladké chuti je cloveéku vrozena, jiz naSim piedkim sladka
chut’ signalizovala informaci, Ze potravina je pro konzumaci bezpecna, Ze neni zkaZena.
Zcela odbourat chut’ na sladké a konzumaci sladkych potravin dokdze jen malé procento
populace. Sladka chut’ zaroven vyvolava libé pocity, to je hlavnim diivodem, pro¢ jsou
sladké potraviny a népoje tolik oblibené, a to zejména u déti. V souvislosti s bojem proti
obezité a cukrovce se zaroven stava trendem konzumace potravin se sniZzenym obsahem
cukru a hledaji se stale nové a nové zpusoby, které by sladivé uCinky dokézaly efektivné

nahradit, anizZ by zvySovaly vyslednou energetickou hodnotu dané potraviny. [36]

Z popsanych divodi je vhodné pfiblizit legislativni podminky a béZné pouZzivané terminy

pro kategorii ptirodnich sladidel, kam samoziejmé& spada i hojn¢ vyuzivany cukr.

Vyhlaska ¢. 76/2003 Sb., kterou se stanovi poZadavky pro prirodni sladidla, med,
cukrovinky, kakaovy prasek a smési kakaa s cukrem, cokoladu a Cokoladové bonbony

(ddle jen ,,vyhlaska ¢. 76/2003 Sb.*)

Z diivodu zachovani rozsahu této diplomoveé prace a soucasné velké obliby u spotiebitelil
budou popsany pouze prvni tfi kategorie potravin z této vyhlasky, tedy ptirodni sladidla,

med a cukrovinky.
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Jak nazev predpisu napovida, tato vyhlaska se detailnéji vénuje vSem uvedenym kategoriim.
Pro spravné pochopeni je vzdy uvedena definice konkrétni kategorie, nasledné je stanoveno
jeji €lenéni, dale navazuji podminky pro oznaCovani a nechybi ani pozadavky na jakost dané
kategorie potraviny. Pro bézného spotiebitele nemusi byt zcela jasnad definice ptirodniho
sladidla, nebot” kazdy si pfedstavi pod timto oznacenim néco jiného. Piesnd definice
ptirodnich sladidel je uvedena v oddilu 1 § 1 pism. a) vyhlasky ¢. 76/2003 Sb., tedy
prirodnimi sladidly se rozumi: ,,ve vodé rozpustné sladce chutnajici latky na bazi prirodnich
sacharidl stanovené touto vyhldskou®. Na zdklad¢ uvedené definice patii mezi pfirodni
sladidla cukr, tekuté vyrobky z cukru, dextréza, fruktoza a glukézovy sirup. V piiloze 1 této
vyhlasky jsou tyto skupiny pfirodnich sladidel blize rozvedeny a dale cClenény na
podskupiny. V oddilu 1 § 3 této vyhlasky je feSena problematika oznaCovani ptirodnich
sladidel. Dalsi dillezitou kategorii je med, jehoZz pfesnd a poméerné dlouhé definice je uvedena
v oddilu 2 § 7 pism. a) téze vyhlasky. Tedy medem se rozumi ,,potravina ptirodniho
sacharidového charakteru, slozena ptevazné z glukézy, fruktézy, organickych kyselin,
enzymi a pevnych castic zachycenych pii sbéru sladkych stav kvétd rostlin (nektar),
vymeskt hmyzu na povrchu rostlin (medovice), nebo na zivych ¢astech rostlin véelami (4pis
mellifera), které sbiraji, pretvareji, kombinuji se svymi specifickymi latkami, uskladiuji
a nechéavaji dehydratovat a zrat v plastech®. Med je ¢lenén do dvou zékladnich skupin, a to
dle piivodu a dle zplisobu ziskdvani nebo obchodni Upravy. Detailni ¢lenéni je uvedeno
v oddilu 2 § 8 této vyhlasky. Podminky pro oznacovani medu jsou uvedeny v oddilu 2 § 9
téze vyhlasky. Velmi dilezitd informace nejen pro spotiebitele je uvedena v oddilu 2 § 10
odst. 1, na zaklad¢ kter¢ je zakdzano do medu pfidavat jakékoli jiné latky vcetné
potravinaiskych pfidatnych latek. Vyjimkou je pfiddni jiného druhu medu. Dle
internetového portdlu ,, Potraviny na pranyri“, se inspektofi Statni zemédéelské
a potravinaiské inspekce potykaji v této kategorii prfedevSim se zjisténimi tykajicich se
nedodrzeni jakostnich pozadavk, kter¢ jsou definovany v oddilu 2 § 10 této vyhlasky. [38]
Treti kategorii potravin zmiflované vyhlasky jsou cukrovinky, jejichz ptesnd definice
a soucasn¢ definice konkrétnich druhi cukrovinek je uvedena v oddilu 3 § 11. Cukrovinkami
jsou potraviny, jejichz zékladni slozku tvoii pfirodni sladidla nebo sladidla a dalsi slozky,
tedy 1 kakaové soucasti nebo Cokolada, které souCasné nesplituji pozadavky na cokoladu
nebo cokoladové bonbony. Mezi cukrovinky jsou fazeny karamely, drazé, Zelé, marcipan,
rahat, turecky med, chalva, 1ékotficové a fondanové cukrovinky, komprimaty, zvykacky,

dropsy, roksy, furé a pénové cukrovinky (marshmallow). Na zakladé¢ uvedené¢ho vyctu
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a dalSich pozadavkl vychézejicich z legislativnich nélezitosti jsou cukrovinkami potraviny
jiné nez Cokolady a Cokoladové bonbony. Podminky pro oznacovéani cukrovinek jsou
zakotveny v oddilu 3 § 13 odstavci 1, 2 a 3 vyhlasky ¢. 73/2003 Sb. Konkrétné v odstavci 2
je uvedena informace tykajici se nalezitosti souvisejici s nazvem zminované kategorie
potravin. V ndzvu cukrovinek je mozné pouzit vyraz ,,s cokoladou“ nebo jiné obdobné
slovni spojeni pouze v ptipad€, ze pii vyrobé téchto cukrovinek byla pouzita cokolada
a soucasné jeji obsah v hotovém vyrobku je vyssi nez 5 %. V neposledni fad¢ je § 14
vénovan jakostnim pozadavkim, které jsou konkrétné definovany v ptiloze €. 5 v tabulce 1,

kde jsou uvedeny fyzikalni a chemické pozadavky na jakost. [35]

Zavérem této podkapitoly budou popsany nekteré nalezitosti a nové definice, které jsou
zapracovany ve Vyhlasce ¢ 18/2020 Sb., o poZadavcich na mlynské obilné vyrobky,
téstoviny, pekaiské vyrobky a cukraiské vyrobky a tésta (dale jen ,,vyhlaska ¢. 18/2020
8$b.“), jedna se o pomérné novou vyhlasku, ktera nabyla ucinnosti dne 1. unora 2020 a ktera
nahrazuje ptvodni Vyhlasku ¢. 333/1997 Sb. pro mlynské obilné vyrobky a cukrarské
vyrobky a tésta (dale jen ,,vyhlaska ¢. 333/1997 Sb.“). [40] Je dilezité, alespon okrajove
zminit vySe uvedenou vyhlasku, jelikoz na zdkladé¢ informaci uvetejnénych na internetovém
portalu ,, Potraviny na pranyri“, jsou v ramci kontrolni ¢innosti SZPI nalézény v trzni siti
nevyhovujici potraviny, patfici pravé do jedné ze zmifovanych kategorii potravin tj.
pekatskych vyrobkil. Bylo publikovdno hned nékolik piipadl, kdy bylo na zakladé
laboratorni analyzy zjiSténo falSovani zminované komodity potravin, napiiklad tykajici se
niz§iho obsahu vitamint, nez bylo deklarovano na obalu potraviny. U nékterych pekatskych
vyrobkll bylo zjisténo nesplnéni jakostnich podminek. V neposledni fad¢ se bohuzel
1 v soucasné dobé pies veskera moderni zafizeni ve vyrobnich potravinaiskych podnicich 1ze
setkat s pfipady, kdy byly v trzni siti nalezeny nebezpecné potraviny, coz potvrzuje
napiiklad zjisténi z ledna 2021, kdy byla zjiSténa pfitomnost cizich kovovych castic

v pekaiském vyrobku. [38]

V tvodu vyhlasky €. 18/2020 Sb., jsou vymezeny zakladni pojmy, nékteré jsou pievzaty
z ptvodni vyhlasky €. 333/1997 Sb. a n¢které jsou zcela nové. Nekteré dalsi aktualizace jsou
uvedeny v § 2 odst. 5, uvedené vyhlasky, kde je feSena problematika jednotlivych néplni,
které jsou urceny ke zdobeni €i plnéni cukraiskych vyrobku. [40] Po vydefinovani nékterych
zakladnich pojmt se vyhlaska ¢. 18/2020 Sb. detailné vénuje pozadavkim vztahujici se

k oznacovani komodit potravin pro které je urcena (tj. mlynské obilné vyrobky, téstoviny,
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pekaiské vyrobky a cukrarské vyrobky a tésta). Déle jsou definovany jejich jakostni

a technologické pozadavky a nechybi, ani podrobné ¢lenéni. [40]

1.3 Evropské predpisy pro oznacovani potravin

Evropské ptedpisy urcuji a sjednocuji legislativni pozadavky pii vyrob¢ potravin a jejich
uvadéni na trh, tedy nejen hygienické pozadavky ve vyrobnich podnicich, které zajistuji
bezpecnost vyrabénych potravin, ale také pozadavky na jejich jakost a nasledné
1 poskytovani pravdivych informaci o nich urenych pro spotiebitele. Jednotna pravidla
evropskych predpist zajist'uji stejné podminky a pozadavky na trhu s potravinami. Existuje
mnoho nafizeni ve vztahu k oznacovani potravin, v nsledujicich kapitolach budou popsany

stézejni, které jsou spolecné pro vSechny druhy vyrabénych potravin.

Nariizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1169/2011 ze dne 25. Fijna 2011
o poskytovdani informaci o potravinach spotiebiteluim (ddle jen ,naiizeni EU
¢ 1169/2011%). Toto natizeni specifikuje zasady, pozadavky a povinnosti v oblasti zptisobil
poskytovani informaci o potravindch. NaleZitostem tohoto nafizeni se detailné¢ vénuje

zejména kapitola 2 a okrajove také kapitola 3 této diplomové prace. [1]

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1333/2008 ze dne 16. prosince 2008
o potravinarskych pridatnych latkach (ddle jen ,,naiizeni (ES) ¢ 1333/2008%).

Nasledujici text se tyka dalSiho dilezitého evropského predpisu, ktery stanovuje pravidla
a podminky pro potravinaiské pridatné latky neboli aditiva (dale jen ,,pfidatné latky*). Jehoz
smyslem je pravdivé informovat spotiebitele o téchto pouzitych ptidatnych latkach
a soucasn¢ stanovit limity pro jejich pouziti v potravinach. Dle natizeni (ES) €. 1333/2008
je za potravinafskou ptidatnou latku povazovana , ldtka, ktera neni obvykle urcena ke
spotrebe jakozZto potravina a ani neni obvykle pouzivana jako charakteristicka sloZka
potraviny, at ma ¢i nemd vyzivovou hodnotu, a jejiz zamerné pridani do potraviny
z technologického ditvodu pri vyrobé, zpracovani, priprave, uprave, baleni, dopravé nebo
skladovani ma nebo pravdépodobné bude mi za ndsledek, Ze se tato latka nebo jeji vedlejsi
produkty stanou primo ci neprimo slozkou potraviny “. [26] Pfidatné latky se v soucasné
dob¢ vyskytuji az na vyjimky témeéft ve vSech priimysloveé vyrabénych potravinach. Nicméné
ze strany spotiebitele jsou vnimany dosti negativné, informace o jejich aplikaci na etiketé
vyrobku vzbuzuje dojem potraviny neprospivajici lidskému zdravi. AvSak téméf v kazdé

domaécnosti je pfi peceni hojné vyuzivan napiiklad prasSek do peciva a spotiebitel se mnohdy
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nepozastavuje nad skutecnosti, ze obsahuje latky jako je uhli¢itan sodny a difosfore¢nan
sodny. Ovsem jsou-li tyto latky ve slozeni potraviny uvedeny pod oznacenim E500 nebo
E450 je spotiebitel znacné znepokojen. Nutno zminit, Ze pouziti téchto latek neni
vydobytkem dnesni doby, ale jejich pouziti sahd az do historie. Vhodnym ptikladem je sil
a potravinarsky sanytr, ktery byl bézné pouzivan pfi nakladani masa, dal$im ptikladem je
kyselina octova, ktera byla jiz v minulosti neodmyslitelnou soucasti pti konzervaci zeleniny.
Je tfeba si uvédomit, ze aplikace ptidatnych latek ma pii vyrobé potravin sviij opodstatnény
divod. Mezi hlavni ditvody patii pfedevsim zajistit zdravotni nezdvadnost potravin, ale také
prodlouzit jejich trvanlivost, zajistit stdlou konzistenci a v neposledni fad¢ doséhnout
pozadovanych senzorickych vlastnosti jako naptiklad barva, chut a viné potraviny.
Spotrebitele by mohl uklidnit fakt, Ze bezpecnost piidatnych latek, je vzdy nejprve
posouzena védeckym vyborem pro potraviny (SCF) nebo Evropskym tufadem pro
bezpec¢nost potravin (EFSA). To znamend, ze vyrobci nemohou tyto latky ptidavat do
potravin bez piedchoziho schvaleni. [28,29,30] Pouziti téchto latek mize byt schvaleno za
predpokladu, Ze jsou splnény jasn€ stanové podminky. PfedevSim jejich pouZiti nesmi
pfedstavovat zdravotni riziko pro spotiebitele, dale musi byt odiivodnéna technologicka
potieba pro jejich pouziti v konkrétni potraviné a soucasné nesmi byt spotiebitel uvadén
v omyl pfi oznacovani potravin, do nichz byla ptidatna latka pouzita. V neposledni fad¢
pfidani konkrétni ptidatné latky musi poskytovat spotiebiteliim jisté benefity, tykajici se
zejména senzorickych vlastnosti. Natizeni déli ptidatné latky dle jejich technologické funkce
do 26 funkénich tfid, které jsou zakotveny a definovany v ptiloze 1 natizeni (ES)
¢. 1333/2008. [26,29] Projde-li ptidatna latka schvalovacim rezimem, je mozné ji piidavat
pouze do vybranych potravin, za dodrZeni stanovenych podminek pouziti, predev§im tedy
dodrZeni stanoveného mnozstvi, ve kterém miZe byt pouzita. Existuji vSak i pfidatné latky,
pro které neni stanoveno nejvyss$i povolené mnozstvi, které lze ptidat do potravin.
V takovém piipad¢ musi byt aplikovana zasada quantum satis, coz znamena pouZziti pouze
nezbytné nutného mnozstvi, aby byl splnén tcel jejiho pouziti. [28,29,30]. Je-1i na zakladé¢
hodnoceni bezpecnosti pfidatnd latka vyhodnocena jako bezpecnd, a tudiz povolend pii
vyrob¢ potravin, je ji v Evropské unii piidélen specificky kod pro jeji identifikaci, ktery je
slozen z pismene E, za kterym nésleduje trojmistné nebo ¢tyfmistné ¢islo. Pro identifikaci
je tedy vyuzit kod, pod kterym je tato ptidatnd latka ozna¢ovana v mezindrodnim ¢iselném
systému. Ve sloZeni potraviny musi byt ptidatna latka uvedena bud’ formou zminovaného

specifického kodu, nebo pod schvalenym ndzvem. Tteti moznosti, kterou vSak legislativa
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nevyzaduje je uvést obé tato znaceni tedy kod 1 nazev pridatné latky. [36] Diilezitd povinnost
je ukotvena v €l. 24 tohoto nafizeni, ve kterém je uvedeno, ze existuji barviva, u kterych
nesta¢i uvést pouze standartni oznaceni, ale musi byt uvedena i dopliujici informace
vztahujici se k jejich pouziti. Tato barviva jsou uvedena v pfiloze V, konkrétné se jedna
o barviva Zlut' SY (E 110), Chinolinova Zlut’ SY (E 104), Azorubin (E 122), Cerveti allura
(E129), Tartrazin (E 102), Ponceau 4R (E124). U potravin, které obsahuji jedno nebo vice
téchto potravinaiskych barviv musi byt u nazvu nebo specifického kddu barviva (E) uvedena
informace ,,mohou nepriznivé ovliviiovat c¢innost a pozornost deti”. Tato povinnost
oznacovani se vSak nevztahuje na potraviny, unichz bylo barvivo pouzito za ucfelem

oznaceni zdravotni nezavadnosti nebo za uc¢elem oznaceni masnych vyrobkt, dale v piipadé

dekoraéniho barveni skofapek vajec nebo razitkovani. [26,28]

1.4 DalSi evropské predpisy pro oznacovani potravin

Nedilnou soucésti predchazejici vlastnimu oznacovani potravin je jejich vyroba, kterd neni
vSak dana pouze technologickymi postupy a principy, ale soucasné jasné stanovenymi
pozadavky tykajicimi se hygienického prostiedni ve vyrobnich podnicich pro zachovani
zejména bezpec€nosti uvadénych potravin na trh. Tato podkapitola je zamétfena na nafizeni,
ktera vySe uvedené pozadavky stanovuji a soucasné rozvadi pozadavky na vyrobu potravin

stanovené tzv. hygienickym balickem.

Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 178/2002 ze dne 28. ledna 2002, kterym
se stanovi obecné zdsady a poZadavky potravinového prava, ziizuje se Evropsky urad pro
bezpecnost potravin a stanovi postupy tykajici se bezpecnosti potravin (ddle jen ,,narizent

(ES) ¢. 178/2002¢).

Cilem tohoto nafizeni je predevSim zajistit vysokou urovenl ochrany lidského zdravi
a soucasn¢ ochranit opravnéné zdymy spotiebitelii. Ochrédnit lidské zdravi v souvislosti
s potravinami lze ptfedev§im tim, Ze na trh budou uvadény pouze potraviny, které jsou
bezpetné, a jejichz definice je uvedena v Clanku 14 zminéného nafizeni. V uvedeném
nafizeni konkrétné¢ v ¢l. 3 odst. 3 nafizeni je ukotvena casto pouzivana definice
provozovatele potravinaiského podniku, kterd zni ,, Provozovatelem potravinarského
podniku je fyzicka nebo pravnickda osoba odpovédna za plnéni pozZadavku potravinového
prava v potravinarském podniku, ktery ridi “. Soucasné dle €l. 3 odst. 2 natizeni (ES) ¢. 178/

2002 je ,, potravinarskym podnikem verejny nebo soukromy podnik ziskovy nebo neziskovy,
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ktery vykonava cinnosti souvisejici s jakoukoli fazi vyroby, zpracovani a distribuce
potravin“. [1,8] Déle pak prava a povinnosti provozovatele potravinaiského podniku jsou
definovana v zakon¢ ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabdkovych vyrobcich. [7] V tomto
nafizeni jsou také feSeny pozadavky zajist'ujici bezpecnost vyrabénych krmiv. DalSim cilem
je chranit zajmy spotiebitelll a z tohoto diivodu je nezbytné nutné zamezit falSovani potravin
a nedopustit dalsi praktiky, které by spotiebitele klamaly nebo uvadély v omyl pfi jejich
vybéru. Timto natizenim také dochazi ke ziizeni ufadu pro bezpecnost potravin (EFSA)
a definici jeho ukold, orgdni a zplsobu vykondvani vSech souvisejicich Cinnosti. [8]
Kontrola bezpecnosti potravin uvedenych na trh je zajiSténa propracovanym systémem,
ktery fidi rezorty ministerstva zeméd¢€lstvi a zdravotnictvi ve spolupraci s dalSimi
ministerstvy a organizacemi statni spravy, které jsou témto ministerstviim podiizeny. Svoji
nezaménitelnou tlohu sehravaji vyzkumné tstavy a laboratote, které pomoci laboratornich
rozbor dovedou jednoznacné urcit bezpecnost potravin. Tyto subjekty hraji v systému
bezpecnosti potravin svoji tlohu. Pro rychlé a u¢inné sdileni informaci o nebezpecnych
potravinach nebo krmivech ptedavani informaci tykajici se bezpe€nosti potravin a krmiv
mezi jednotlivymi staty EU byl zfizen systém rychlého varovéani pro potraviny a krmiva,
anglicky Rapid Alert System for Food and Feed (RASFF). Fungovani tohoto systému je
v Ceské republice upraveno nafizenim vlady ¢. 98/2005 Sb., kterym se stanovi systém
rychlého varovani o vzniku ohroZeni zdravi lidi z potravin a krmiv. Systém RASFF je ur¢en
k rychlé vyméné informaci o potravindch a krmivu, jejichZ konzumace by mohla pfimo nebo
nepfimo ohrozit zdravi lidi a zvifat. Uvnitf tohoto propracované¢ho systému funguje
obousmérny tok informaci tykajicich se nebezpecnych potravin nebo krmiv, nejen tedy ze
strany Evropské komise smérem k ¢lenim RASFF, ale i obracené. Zjisténé skutecnosti
o nebezpecnych potravinach jsou zasilany do Evropské komise, ktera veskera ptijata hlaSeni
vyhodnoti a nasledné dle jejich zavaznosti zatadi do jednoho ze Ctyt typli oznameni. [33,34]
NejzavaznéjSim typem ozndmeni je ,,Varovani, prostfednictvim kterého je informovano
o potraviné nebo krmivu, kter¢ jiz bylo uvedeno na trh a ptedstavuje zdravotni riziko. Tato
situace vyzaduje témét okamzitou reakci. V takovém pfipad¢ clenové systému RASFF
obratem zajisti Setfeni nebezpe¢nych potravin nebo krmiv v misté jejich vyskytu. Setfeni
probiha s nejveétsi urgentnosti a to z divodu zamezeni vyskytu mezi spotiebiteli. V ptipade,
ze jiz nastalo zakoupeni pfedmétnych vyrobkd, je nezbytné nutné neprodlené upozornit
spotiebitele a pozadat je o jejich vraceni. Nebezpecné vyrobky musi byt stazeny z uvadéni

na trh v co nejkrat§im ¢ase. Soucasné je tfeba vynalozit maximalni Usili pro vraceni jiz
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zakoupenych vyrobkll v co nejveétsim poctu. Dal§im typem oznameni je ,,Informace®,
kterého je vyuzivano v situacich, kdy nebezpecna potravina nebo krmivo nebylo uvedeno na
trh nebo se jiz na trhu nevyskytuje, pfipadné neni-li povaha rizika nikterak zavazna. Tretim
typem oznameni je ,,Odmitnuti na hranicich®, které nastava tehdy, je-1i na zaklad¢ testovani
potravin nebo krmiv vyhodnoceno zdravotni riziko. Poslednim nejméné zdvaznym typem
ozndmeni je ,,Novinka“ prostfednictvim tohoto sdéleni jsou pfedavany informace tykajici se
bezpecnosti potravin nebo krmiv, které nepiedstavuji zdravotni riziko. Nicméné 1 tyto
informace musi byt komunikovany uvnitt zminiovaného systému, jelikoz mohou byt klicové
pti vykonavani kontrolni ¢innosti dozorovych organt. [33,43] Mezi ¢leny RASFF je zatazen
Evropsky ufad pro bezpecnost potravin (EFSA), Evropska komise, ¢lenské staity EU
a v neposledni fadé EFTA (Island, LichtenStejnsko a Norsko). Kazdy z ¢lenskych statii ma
sva narodni kontaktni mista, v Ceské republice je kontaktnim mistem Statni zemé&dglska
a potravinaiska inspekce, ktera sidli v Bré a ¢leny sité jsou viechny organy, které v Ceské

republice vykonavaji dozor nad potravinami a krmivy. [33,34]

Jak je uvedeno vyse dle natizeni (ES) ¢. 178/2002 musi byt na trh uvedena pouze bezpecna
potravina. Je tedy nezbytné nutné stanovit ticelna opatfeni a vytvofit takové podminky, které
budou maximalné eliminovat riziko uvedeni nebezpecné potraviny na trh. Aby bylo mozné
dostat této legislativni povinnosti a efektivné chranit zdravi spotiebitele, vznikl tzv.
»hygienicky bali¢ek*, ktery zahrnuje natizeni (ES) €. 852/2004, natizeni (ES) ¢. 853/2004
anafizeni EU ¢&. 2017/625. Tato natfizeni slouzi pfedevS§im pro provozovatele
potravindiskych podniki, jelikoz ti nesou plnou zodpovédnost za uvadeéni bezpecnych
potravin na trh, a nastavuji pravidla, pii jejichZ dodrzovani budou tyto potraviny pro
spotiebitele bezpecné. Soucasné¢ slouzi dozorovym organim pii vykonu dozoru
v potravinaiskych podnicich jako nastroj pro dislednou kontrolu dodrzovéni stanovenych

podminek pro tyto provozovatele.

Nariizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 852/2004 o hygiené potravin (ddle jen
whaiizeni (ES) ¢ 852/2004%)

Uvedené nafizeni stanovuje pravidla souvisejici se spravnou hygienickou praxi, pficemz se
vztahuje na vSechny faze vyroby, zpracovani, distribuci, ale také na vyvoz potravin. Naopak
se nevztahuje na prvovyrobu pro soukromé domaci pouziti, domaci pfipravu potravin pro
soukromé domaci pouziti, ale ani pro doddni malych mnoZzstvi produktli prvovyroby, a to

pfimo konecnému spotiebiteli nebo do mistniho maloobchodu a v neposledni fadé se



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka 23

nevztahuje pro sbérna stfediska a kozeluzny. Soucasti nafizeni jsou dv€ hlavni pfilohy,
pricemz kazda detailn¢ stanovuje pozadavky k dané problematice. Prvni pfiloha je vénovana
pozadavkam tykajicich se prvovyroby. Tato ptiloha je rozdélena do dvou casti. Prvni ¢ast se
vénuje obecnym hygienickym pozadavkim a druhd ¢ast je zaméfena na pozadavky
vztahujici se ke spravné hygienické praxe. Druhd piiloha je vénovéana obecnym hygienickym
pozadavkiim pro provozovatele potravinarskych podniku a je rozdélena celkem do dvanacti
kapitol. Tyto kapitoly jsou zaméfeny na pozadavky tykajici se potravinatskych prostor, které
musi byt udrZzovany v Cistot¢ a v dobrém stavu. VeSkeré prostory musi umoziiovat
pozadovanou udrzbu tak, aby bylo zabranéno hromadéni necistot. Naptiklad v ptipadé
rozbitého obkladu nebo dlazby v prostorach vyroby by doslo k poruSeni zminované
podminky, jelikoz v takovém potravinafském prostoru neni mozné provadét fadnou udrzbu.
Navic v ptipad¢ tlomku z obkladacek ve vyrobé, by byla ohrozena zdravotni nezavadnost
vyrabénych potravin z diivodu vzniku fyzikdlniho nebezpeci. Nésledné¢ jsou stanoveny
pozadavky na dopravni prosttedky urcené k transportu potravin. Nechybi ani pozadavky
stanoveni pro zachazeni se zafizenimi a dal§imi pfedméty, které piichazi do piimého
kontaktu s potravinou. Je feSena i otazka osobni hygieny zaméstnancli ve vyrobnich
podnicich vcetné odévu vSech osob pfichazejicich do kontaktu s potravinami. Dale je
vénovana pozornost i pozadavkim tykajicich se baleni potravin, tepelnému oSetfeni
a v neposledni fad¢ také Skolenim v oblasti hygienickych pozadavkl na zaméstnance. Tato
Skoleni musi absolvovat vSichni zaméstnanci pracujici v potravindiském podniku.
V nafizeni je uveden dals§i vycet hygienickych poZzadavkl na prostory, procesy a osoby

pracujici v potravindiském podniku. [23]

Navizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 853/2004 kterym se stanovi zvldStni
hygienicka pravidla pro potraviny ZivoliSného pitvodu (ddle jen ,navizeni (ES)

¢ 853/2004).

Pozadavky stanovené v tomto nafizeni se vztahuji na nezpracované a zpracované produkty
zivocisného puvodu, které slouzi predevSim provozovatelim potravinatského podniku
a nastavuje jim tak jednotna hygienicka pravidla pfi jejich vyrobé. Natizeni (ES) €. 853/2004
slouzi k doplnéni podrobnéjSich pozadavkii vySe popsané¢ho natizeni (ES) ¢. 852/2004.
Zminované natizeni (ES) ¢. 853/2004 stanovuje provozovateli potravinarského podniku
napiiklad povinnost registrace a nasledného schvaleni zpracovatelského zafizeni

dozorovych organem, oznacit produkty pied expedici z provozovny znamkou zdravotni
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nezéavadnosti a také identifikacnim oznac¢enim. Stejné€ jako pro ostatni potraviny z hlediska
oznacovani plati obecné pravidlo i pro produkty zZivoc¢isného piivodu, tedy oznaceni musi

byt Citelné, viditelné, nesmazatelné a nesmi spotiebitele uvadét v omyl. [24]

Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/625 o ufednich kontroldach a jinych
uiednich cinnostech o uiednich kontrolach a jinych uiednich Cinnostech provadénych
s cilem zajistit uplatiiovani potravinového a krmivového prdava a pravidel tykajicich se
zdravi zviiat a dobrych Zivotnich podminek zvirat, zdravi rostlin a pFipravkii na ochranu

rostlin (ddle jen ., navizeni EU ¢. 2017/625%).

Toto nafizeni spojuje do jednotného legislativniho rdmce pravidla tykajici se ufednich
kontrol zvirat a zbozi, které vstupuji do Unie, za i¢elem ovéfeni souladu s pravnimi predpisy
Unie tykajicimi se zemédélsko-potravinového fetézce. Z tohoto ditvodu rusi a nahrazuje
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 882/2004 a soucasn¢ natizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 854/2004. Zminované natizeni EU ¢. 2017/625 definuje potraviny
a krmiva jiného nez zivoc¢isného ptuvodu, které pochazi z urcitych tietich zemi a soucasné
podléhaji do¢asnému zintenzivnéni Gfednich kontrol pii vstupu do Unie. Déle jsou uvedeny
zvlastni podminky pro vstup nékterych zasilek potravin a krmiv do Unie v disledku rizika
kontaminace mykotoxiny véetn¢ aflatoxintl, rezidui pesticidl, pentachlorfenolu, dioxinu
a mikrobiologické kontaminace v souladu s €l. 53 odst. 1 pism. b) natizeni (ES) €. 178/2002.
Soucasné natizeni EU ¢. 2017/625 stanovuje pravidla pro zasilky potravin a krmiv tykajicich
se cetnosti kontrol zamétenych na totoznost a také na pravidla tykajicich se fyzickych
kontrol. Soucasné jsou v natizeni ukotvena pravidla pro metody pfi odbéru vzorkt a pravidla

pro nasledné laboratorni analyzy. [31]
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2 POVINNE UDAJE PRI UVADENI POTRAVIN NA TRH

Pfi uvadéni potravin na trh jsou stanovena striktni pravidla, kterd vcetné souvisejicich
nalezitosti konkrétné¢ definuji, jaké informace a jakym zpiisobem musi byt poskytnuty
spotrebiteli. Mezi velmi zdsadni povinnost vztahujici se k balenym i nebalenym potravinam,
které¢ jsou uvadény na trh jakoukoli povolenou formou prodeje (tj. prostfednictvim
obchodnich fetézct, kamennych prodejen, stanki nebo formou internetového prodeje apod.)
patii poskytnuti idaje o alergennich latkach. Je-li na trh uvedena potravina obsahujici
alergenni latky, ale spotfebitel nemd tuto informaci k dispozici, je takovad potravina
povaZzovana za nebezpecnou. Uvadéni potravin na trh bez deklarace zmiflovaného tdaje

muze mit fatalni dopad na lidské zdravi.

Na zaklad¢ ¢l. 14 odst. 2 natizeni (ES) ¢. 178/2002 vyplyva, Ze za nebezpecnou potravinu je

povazovana potravina, kterd je ,, a) skodlivad pro zdravi, b) nevhodna k lidské spotiebé “. [8]

Byla provedena fada studii, které mimo jiného poukazuji na zajimavé zjisténi, tj. Ze osoby
trpici alergii nebo intoleranci na potraviny nejsou ve ¢teni etiket nijak zvlast’ pozorni. Tato
informace je pomérné prekvapujici, jelikoz je vSeobecné predpokladano, ze Clovek trpici
zdravotnim omezenim tohoto typu bude vénovat enormni z4jem o slozeni potravin, a to
pravé z divodu mozného vyskytu alergennich latek. Studie pfedkladd divody, proc¢
k takovému pfistupu ¢asto dochazi. Uvadi, ze hlavnim diivodem je piesvédceni této skupiny
spotiebitell, Ze vyrobci potravin deklaruji informace o alergennich latkach i v pfipadé, kdy
dand potravina tyto latky neobsahuje, a to z divodu vlastni ochrany naptiklad v ptipadé
stiznosti ze strany spotiebitele, ktery by na vyskyt alergenni latky nebyl upozornén. Tito
spotiebitelé tedy snadno dochazi k zaveru, Ze alergenni latky jsou obsaZeny témét ve vSech
potravinach a neni tedy mozné se jim zcela vyhnout. Samoziejmée nejveét§im problémem jsou
nedostatecné legislativni znalosti ze strany laické vetejnosti. Nachazi-li béZny spotiebitel na
vetsSin€ potravinach informaci typu ,, miize obsahovat stopy lepku, mléka, skordapkovych
plodu* apod., 1ze snadno dojit k zdvéru, Ze témét ve vSech potravindch jsou obsazeny
alergenni latky a je tedy nemozZné nalézt potravinu bez téchto slozek. Na zakladé tohoto
presvédcenti, spotiebitel jiz nehodla ztracet Cas a energii ¢tenim etiket. [12] V nasledujicim
textu je vysvétleno, jak jsou formulace podobného razeni legislativné oSetfeny, ale bohuzel

laickd vefejnost témito znalostmi nedisponuje. Porozuméni nejen zmifiované, ale
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1 souvisejici legislativni problematice je pro bézného spottebitele samoziejme velmi narocné
a tézce aplikovatelné do praktického vyuziti pfi vybéru potravin. Vhodnym feSenim by
mohla byt Cetnéjsi a Uplnéjsi edukace Siroké vefejnosti, ale predevSim osob trpicich

potravinovymi alergiemi nebo intolerancemi.

Z hlediska oznacovani potravin jsou vyzadovany rozdilné pozadavky pro potraviny balené,
nebalené a soucasné dalSi rozdilnosti v pozadavcich jsou ve zpusobech, kterymi jsou
potraviny uvadény do trzni sité nebo na trh v rdmeci internetového prodeje. AvSak existuji
zasady obecnéjsiho charakteru platici pro vSechny kategorie potravin bez ohledu na zpisoby,
kterymi jsou uvadény na trh. Tato pravidla jsou ukotvena v zdkoné ¢. 110/1997 Sb., a dale
detailné rozepsdna v nafizeni EU ¢. 1169/2011. Mezi zasadni pozadavky patii uvadét
povinné udaje ve formé snadno Citelnych, dobie viditelnych a nesmazatelnych informaci.

[1,7]

Provozovatel potravinaiského podniku, ktery planuje uvést potravinu na trh, by mél mj.
zvolit takovou formu uvedeni informaci na obale vyrobku, aby dostdl stanovenym
legislativnim pozadavkim. JelikoZ mezi Casté stiznosti spotiebiteli patii i Spatna Citelnost
povinnych Udaji na etiketé potraviny. Tuto skutecnost potvrdila i jedna z provedenych
studii, ktera se zaméfila na nejcastéjsi divody nespokojenosti béznych spotiebitell
v souvislosti s uvedenim informaci na obale vyrobku. Pfi vyhodnocovani vysledki byla
nejcetnéji uvadéna Citelnost pisma. StiZznosti smeéfovaly na nedostatecnou velikost
a nevhodné zvolenou barvu pisma, na mezery mezi fadky, ale také nevyhovujici kontrast
mezi potiskem a pozadim obalového materialu vyrobku. Na obrazku €. 1 je uveden ptiklad
nevhodné zvolené¢ho pozadi v kombinaci s barvou a velikosti pisma. Pfi1 deklaraci informaci
o potraviné musi byt splnény legislativni povinnosti. Soucasné je v zajmu provozovatele

potravinaiského podniku vénovat pozornost stiznostem spottebiteld. [1,22]
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Obr. 1 Priklad spatné citelnosti pisma [22]

Mezi dalsi povinnosti patii uvadét povinné informace o potraviné v jazyce srozumitelném
spotiebitelim v ¢lenskych statech, kde je potravina uvadéna na trh. Pro Ceskou republiku to
tedy znamend, ze musi byt povinné udaje uvedeny v jazyce srozumitelném pro ¢eského
spotiebitele, tedy v ¢eském jazyce. Dale pak informace o potravinach nesmi byt zavadéjici
pfedevS§im z hlediska charakteristiky potraviny, zejména tyka-li se povahy, totoZnosti,
vlastnosti a dal$ich povinnych udaju. [1,4] Potravina nesmi vyvolavat zadnou formou dojem
zvlastnosti, pfedevSim vyznacuji-li se ostatni potraviny v téze kategorii stejnymi
vlastnostmi. Takovym piikladem muize byt informace na obale mléka typu ,,obsahuje
vapnik*“, jedna se o zavadgjici informaci, jelikoz vSechna mléka ve zminované kategorii
obsahuji vépnik. Potravina také nesmi vyvolavat zadnou formou dojem podobnosti nebo
zaménitelnosti. Typickym piikladem mitize byt tzv. Soéjové mléko, tato potravina je
oznacovana druhem mléka vzhledem k barevné a konzistenéni podobé€, piestoze nema
s mlékem nic spole¢ného, jelikoz mléko je Zivoc€isného pivodu na rozdil od sdji, kterd je
rostlinného ptvodu. [1,4] Pro mléko existuje n€kolik definici, jinak je definovano v USA
ajinak v evropské legislativé. Konkrétné v piiloze VII ¢ast III odst. 1 nafizeni EU
¢. 1308/2013 je uvedena tato definice: ,,Mlékem se rozumi vyhradné beézna tekutina
vylucovana mlécnou zlazou ziskana z jednoho nebo vice dojeni bez toho, aby se do ni cokoli

pridavalo nebo z ni odebiralo“. S danou problematikou se poji ptiloha VII casti III
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zminovaného nafizeni, ve které jsou pfimo vymezeny vyhrazené nazvy pro mléko a mlécné
vyrobky a podminky jejich pouziti. Soucasné dle ¢l. 78 odst. 2 uvedené¢ho nafizeni Ize
,,definice, oznaceni nebo obchodni ndzvy vymezené v priloze VII uvést v Unii pouze za
predpokladu, ze dany vyrobek spliiuje pozadavky této prilohy “. Bude-li tedy vyrobek Cisté
rostlinného piivodu oznacen byt v odvozené form¢ vyhrazenymi nazvy pro mléko a mlécné
vyrobky bude kvalifikovano poruseni ¢l. 78 odst. 2 uvedeného nafizeni. [45] Dale pak
vSeobecné zndmou, avSak pravné nezavaznou definici udava Codex Alimentarius, kterd zni
,mléko je sekret mlécné zZlazy zvirat produkujicich mléko, ziskany dojenim, do kterého
nebylo nic pridano ani z ného nebylo nic odebrano, urceny pro konzumaci v tekutém stavu,

nebo pro dalsi zpracovani “. [27]

Dale pak informace o potraviné musi byt pfesné, jasné a srozumitelné pro bé&zného
spotiebitele. A v neposledni fadé nemohou byt potraving pfipisovany vlastnosti, ani zddnym
zptisobem na né¢ odkazovat (obrdzkem, logem ¢i slovnim spojenim), které by pusobily
dojmem, ze mohou jakymkoliv zpisobem ovliviiovat nebo se odkazovat na lidské nemoci.

[1,4] Uvedena tvrzeni jsou blize definovana ve 3. a 4. kapitole této diplomové prace.

2.1 Balené potraviny

Natizeni EU €. 1169/2011 stanovuje seznam povinnych udaji pro balené potraviny, které

musi byt striktné dodrzovany.

Mimo jiz zminované hlavni pozadavky, které definuji zplsoby uvadéni informaci
o potraving, je u balenych potravin navic jesté stanovena jednotna velikost pisma, a to ve
fontu minimalné 1,2 mm vysky malého pismene ,,x “. Definice vysky malé¢ho pismene ,,x
je uvedena v piiloze IV natizeni EU ¢. 1169/2011, (Obr. 2). Existuje ovSem vyjimka pro
malé obaly potravin, jejichZ plocha je mensi nez 80 cm?. V tomto piipadé musi byt uvedeny
povinné udaje ve vySce malého pismene ,,x“ nejméné 0,9 mm. Je tieba rozliSovat mezi
etiketou a nejveétsi plochou obalu (Obr. 3). Nejvetsi plochou obalu se pfitom rozumi, ta ¢ast
obalu, ktera tvoii jeho nejvétsi ¢ast. Obecné plati, Ze v pfipad€ hranatych obalil bude nejvétsi
plocha limitovéna pravé hranami obalu (Obr. 4), nikoliv etiketou tohoto hranatého baleni.
Nejvétsi plocha obalu se u zminiovaného tvaru stanovuje pomérné snadno. Slozitéjsi je to
v ptipad¢ zakiivenych, nerovnhomérnych obalt naptiklad ve tvaru valce (plechovky) nebo
lahve (Obr. 5). Obecné plati, ze za nejvétsi plochu obalu bude hodnocen cely povrch plasté,

tedy mimo horni a spodni ¢asti baleni, ve kterém je potravina ulozZena. Pfi posuzovani
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nejveétsi plochy obalu je nutné pristupovat velmi individualné s ohledem na jeho specifika.

[1,10,11,12].

PRILOHA IV

DEFINICE VYSKY MALEHO PISMENE ,x*“

VYSKA MALEHO PISMENE ,x"

1

2 [
3

5

Vysvétlivky

1 Akcentova dotaznice

2 Verzalkova dotaznice

3 Stiedni dotaZnice

4 Zakladni detaznice

5 Dolni dotaznice

6 Vyika malého pismene ,x*

7 Velikost pisma

Obr. 2 Definice vysky malého pismene ,,x* [1]

VEPROVA PECENE

® Chov v: Polsko
Porazka v: Némecko

® spotfebujte do: 25.05.2017
O Sarze: | 2016052013

skladujte pfi teploté 0 az+7'C.

@ ® Hmotnost: 5009
Spoustovice 5.r.0. @

Reznictvi
Eervena 5, Spoustovice 293 45
@

,,Etiketa”

,,Nejvétsi plocha
obalu“
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Obr. 3 Nejvetsi plocha obalu x Etiketa [17)]

., Nejvétsi plocha
obalu” (vyska x sirka)

Obr. 4 Hranaty obalovy material [17]

. Nejvétsi plocha obalu®

Obr. 5 Lahvovity obalovy material [18]
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Z nize uvedenych povinnych udaji bude vétsi pozornost vénovéana alergentim, datu

minimélni trvanlivosti/pouzitelnosti a vyzivovym udajiim. Diivodem je ptedevSim casta

chybovost v téchto udajich pti uvadeéni potravin na trh a soucasné alarmujici dilezitost

v dopadu na lidské zdravi.

Povinné informace o potravinach musi dle ¢l. 9 nafizeni EU €. 1169/2011 obsahovat tyto

udaje
a)
b)
c)

d)
e)
P
g
h)
i)

J)

k)

%3

nazev potraviny
seznam slozek

kazdou latku nebo pomocnou latku uvedenou na seznamu v priloze Il narizeni EU ¢.
1169/2011 (dale jen priloha II) nebo odvozenou z latky ¢i produktu uvedenych na
seznamu v priloze Il zpiisobujici alergie nebo nesnadsenlivost, ktera byla pouzita pri
vyrobé nebo priprave potraviny a je v konecném vyrobku stale pritomna, byt

v pozmeénéné podobé

mnoZstvi urcitych sloZek nebo skupin slozek

Cisté mnozstvi potraviny

datum minimalni trvanlivosti nebo datum pouZitelnosti

zvlastni podminky uchovani nebo podminky pouziti

jméno nebo obchodni ndzev a adresu provozovatele potravinarského podniku

navod k pouziti v pripadé potraviny, kterou by bez tohoto navodu bylo obtizné

odpovidajicim zpiisobem pouZit

u napojii s obsahem alkoholu vyssim nez 1,2 % objemovych skutecny obsah alkoholu

v procentech objemovych

vyzivove udaje

Nazev potraviny
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Nazvem potraviny je myslen zdkonny nazev, v pfipad¢€, Ze neni stanoven, musi byt uveden
nazev vzity, pokud neexistuje nebo neni nepouzivan, je nutné uvést popisny nazev potraviny.

[1]

Seznam slozek

Zakladni povinnosti pro deklaraci tohoto povinného udaje je uvést pred seznam slozek
nadpis ,, sloZeni “. Ve sloZeni potraviny musi byt jednotlivé slozky fazeny sestupné, dle jejich
hmotnosti v moment¢ jejich pouziti pii vyrobé potravin.[25, 1] OvSem existuji i vyjimky
a dalSi nalezitosti pro fazeni slozek, které jsou uvedeny v ptiloze VIII v ¢asti A natizeni EU
¢. 1169/2011. Jedna z vyjimek se tyka sloZek, které obsahuji v hotovém vyrobku méné nez
2 hmotnostni %. V takovém ptipadé€ je povoleno jejich uvedeni v riizném potadi, které bude
nasledovat hned za ostatnimi slozkami. U slozek v podobé umélych nanomateridlli je
vyzadovano uvést tuto informaci za nazvem slozky zkratkou ,,nano“. [1] Je-li v ndzvu
potraviny uvedena dana slozka nebo je slozka graficky vyobrazena, musi byt takto

zdiiraznéna slozka vyjadiena v procentech. [2]
Alergeny

Natizeni EU €. 1169/2011 uklada povinnost poskytnout spotiebiteli informace o alergennich
latkach, které byly pouzZity pii vyrobé potravin. Tato povinnost se vztahuje na CEtrnact
zakladnich alergentl, které jsou nejcastéjsi pficinou vzniku alergie nebo nesnaSenlivosti
z potravin. Informace o pfitomnosti alergenni latky v potraving je zptisob, jakym lez ochranit
zdravi spotiebitele trpiciho alergii nebo intoleranci z potravin. Néasledné mize spotiebitel
ucinit rozhodnuti o ne/vhodnosti dané potraviny. Alergenni latky musi byt uvedeny ve
sloZeni potraviny, a to takovym zplisobem, aby byly dostate¢né odliSeny od ostatnich slozek.
Je-li u dané potraviny uplatnéna vyjimka osvobozujici od povinnosti deklarace slozeni, bude
na obalu potraviny uvedeno slovo ,,obsahuje* s néslednym vyctem alergennich latek.
Vyjimka je uplatinovana napiiklad u obalil potravin, jejichz nejvétsi plocha je mensi nez 10
cm?, déle pak u jednoslozkovych potravin (nap. mandle). [1] Za dostateény zptisob odliseni
alergennich latek je fazen jiny typ nebo styl pisma, odliSna barva pisma nebo pozadi. Za
dalsi vhodné alternativy je povazovano tu¢né pismo, podtrZeni, ohraniceni alergenni latky

rameckem ptipadné vyuziti velkého pisma. [2,3,22] Dozorovy organ SZPI taktéz povazuje



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka 33

tyto zplisoby za dostate¢né. Pro konkrétni ptredstavu uvadi zminovany kontrolni organ tyto

priklady:

»Slozeni: ryzova mouka, kakao, maslo, cukr, araSidy

Slozeni: ryzova mouka, kakao, maslo, cukr, araSidy

Slozeni: ryzova mouka, kakao, maslo, cukr, arasidy

Slozeni: ryzova mouka, kakao, MASLO, cukr, ARASIDY* [3]

Naopak nedoporuceny zpiisob odliSeni je vyuziti pouze naklonéného pisma (kurziva). Tento
zpusob oznaCeni nedostate¢né¢ upozorniuje spotiebitele na vyskyt alergenni slozky
v potraving, a proto neni tento zptisob znaceni akceptovan, stejné tak neni doporucovano
vyuziti pouze odkazu s hvézdickou (*). Snadna zaménitelnost alergenni latky s dalSimi
sloZkami potravin je prezentovana na piikladu, ktery je povaZzovan za nevhodny zpisob

znaceni: ,,Slozeni: ryzova mouka, kakao, maslo, cukr, arasidy*. [2,3]

Uvedenim informace typu ,, Vyrobeno v zavode, ktery zpracovava sezam, arasidy...*
v Zadném piipadé nezbavuje provozovatele potravinaiského podniku povinnosti deklarovat
dané alergeny ve sloZeni potraviny a odpovidajicim zplisobem je odliSit od ostatnich sloZek.
Oznaceni ,, bez alergenu “ neni Zadouct, jelikoz mohou existovat alergie i na alergeny, které
nejsou uvedeny na seznamu alergennich latek v ptiloze II vySe uvedeného natizeni. [2,3] Od
povinnosti uvedeni sloZeni potraviny, jsou oproStény obaly, jejichz nejvétsi plocha je mensi
nez 10 cm? dale pak u jednoslozkovych potravin (napf. mandle). Vycet nejcastéjsich
alergentl, které musi byt uvedeny je uveden v piiloze P I (viz. seznam pfiloh této diplomové
prace). [1]

MnozZstvi urcitych sloZek nebo skupin slozek

Informace o mnozstvi slozky nebo skupin slozek musi byt uvedena v pfipadé, Ze nastane

nékterd z téchto situaci:

,Je-li slozka uvedena primo v nazvu potraviny nebo/soucasné charakterizuje-li danou
potravinu a je-li duleZita pro odliseni vyrobkii, se kterymi by mohla byt zaménovana
vzhledem ke svému ndazvu ¢i vzhledu nebo/soucasné je-li slozka na etiketé zdiiraznéna slovy,
vyobrazenim nebo grafickym znazornénim.* Slozky musi byt uvedeny v procentech, a to
v nazvu potraviny nebo bezprosttedné vedle nazvu, dalsi moznosti je uvedeni slozky ptimo

v seznamu slozek. Tato povinnost neplati u tzv. jednoslozkovych potravin, tj. potravin
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skladajicich se pouze z jediné slozky. Dale jsou od této povinnosti osvobozeny slozky
potravin, které jsou pouzity v malém mnozstvi pro tcely aromatizovani, dalsi vyjimky jsou
uvedeny v pfiloze VIII odst. 1az 4 natizeni EU ¢. 1169/2011. [1]

Cisté mnoZstvi

Pro vyjadieni tohoto idaje je povinné vyuzit jednotek, jako jsou litry, centilitry, mililitry,
kilogramy nebo gramy. Na etiketé¢ pevnych potravin bude ¢isté mnozstvi vyjadieno vzdy
v hmotnostnich jednotkach. U tekutych vyrobkli musi byt tato informace uvedena
v jednotkach objemu. U pevnych potravin, které jsou uloZeny v tekutém nalevu, musi byt
kromé udaje o ¢istém mnoZzstvi navic i informace o ¢istém mnozstvi po odkapani. Zmrazena
nebo hluboce zmrazena voda, ve které je ulozena potravina, bude povazovana za tekuty

nalev a musi byt tedy dodrZena povinnost uvést obé informace. Jsou definovany tii zptisoby,

kterymi lze deklarovat tidaj o €isté hmotnosti. [1,2]

Prvnim zptsobem je tzv. dvoji udaj: Cistd hmotnost: X g a Cistd hmotnost po odkapani:
X g. Mezi druhy zpiisob je Fazen tzv. srovndvaci udaj: Cistd hmotnost = cistd hmotnost po
odkapdani = X g a mezi posledni zplsob patii tzv. jediny adaj: Cistd hmotnost (myslena

hmotnost bez glazury) X g. [2]
Datum minimalni trvanlivosti a datum pouzitelnosti

Jedna se o dva zcela odliSné udaje, které se mnohdy zaménuji, jak mezi béznymi spotiebiteli,
tak mezi provozovateli potravinafskych podnikii. Datem minimalni trvanlivosti se zpravidla
oznacuji potraviny, které nepodléhaji rychlé zk4ze. U vybranych skupin potravin, které jsou
uvedeny v piiloze X, odst. I pism. d) nafizeni ¢. 1169/2011 neni povinné uvadét datum
minimalni trvanlivosti. Datum minimalni trvanlivosti se nemusi uvadét u nize uvedenych

potravin: ,,

1. Cerstvé ovoce a zelenina vcetné brambor, kromé loupaného, krdajeného nebo podobné
upraveného Cerstvého ovoce a zeleniny, tato odchylka se nevztahuje na naklicend

semena a podobné produkty, jako jsou klicky lusténin

2. vina, likérova vina, Sumiva vin, aromatizovand vina a podobnych vyrobkii ziskanych
z jiného ovoce nez z hroznu, jakoz i v pripadé napojii kodu KN 2206 00 ziskanych

z hroznut nebo hroznového mostu

3. ndpoje obsahujici nejméné 10 % obj. alkoholu
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4. vyrobky pekarenského odvetvi, které jsou vzhledem ke své povaze obvykle
spotrebovany do 24 hodin od vyroby
5. ocet

6. jedla siil

7. cukr v pevné formé

8. cukrovinky sestavajicich téemer vyhradnée z ochucenych nebo pribarvenych cukrii
9. 2Zvwykacky a podobné vyrobky ke Zvykani. * [1,6]

Po uplynuti doby minimalni trvanlivosti mohou byt potraviny dale uvadény na trh, mj. za
predpokladu, Ze jsou zdravotné¢ nezavadné. Soucasné musi byt proslé potraviny oddélené
umistény a citelné oznaceny, tak aby nedochazelo ke klamani spotiebitele, ktery se na
zaklad¢ takto poskytnutych informaci mize rozhodnout, zda potravinu zakoupit ¢i nikoliv.
[4] V ptiloze ¢. X odst. 1 pism. a) nafizeni EU ¢ 1169/2011 jsou vymezeny dva mozné tvary,
kterymi lze tento tdaj uvést: ,, minimalni trvanlivost do ..., obsahuje-li datum uvedeni dne
a ,,minimalni trvanlivost do konce... ", v ostatnich ptipadech. Dale musi nasledovat datum
nebo odkaz na konkrétni misto obalového materidlu ¢i etiketé potraviny, kde je datum
uvedeno. ,, Datum se uvadi v nekédovaném tvaru v poradi den, mésic a pripadné rok. Avsak
v pripadé potravin: s trvanlivosti neprekracujici tri mésice postaci den a mésic/
s trvanlivosti delSi nez tri mésice, avsak nejvys v délce 18 mésicii, postaci uvedeni mésice

a roku/ s trvanlivosti delsi nez osmndct mésicii postaci uvedeni roku. “ [1]

Datem pouzitelnosti jsou oznacovany potraviny, které v kratkém casovém useku podléhaji
nezadoucim mikrobiologickym zménam. Po vyprSeni doby pouzitelnosti je zakazano takové
potraviny dal uvadét na trh. U potravin s deklarovanym datem pouzitelnosti je soucasné
vyzadovano uvedeni i podminek uchovavani. Povolenym formatem je ,, Spotrebujte do ... *
nasledované datem, pfipadné, nebude-li nasledovat datum, musi byt spotiebitel odkdzan na
misto, kde bude tato konkrétni informace uvedena. ,, Datum se uvede v nekodovaném tvaru

v poradi den, mésic a rok“. [1,4]
Zvlastni podminky uchovani nebo podminky pouZiti

U potravin s deklarovanym datem pouzitelnosti je uvedeni podminek tchovy striktné
vyzadovano. Pfedevsim z diivodu zachovani bezpecnosti a nejvyssi mozné kvality potravin

minimaln¢ po deklarovanou dobu vyrobcem, je nutné u nékterych potravin dodrzovat



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka 36

specidlni skladovaci podminky pied otevienim pifipadné i po otevieni. O téchto podminkéch
musi byt spotiebitel opét informovan skrze uvedeni informace na obale vyrobku. Casto se
jedna o doporucenou teplotu, vlhkost vzduchu nebo upozornéni tykajici zabranéni ptimého
svétla. Mize se jednat o upozornéni typu ,,po otevieni urychlené spotrebujte . Vyrobce

muze deklarovat i podminky pouziti. [1,4,5]
Jméno nebo obchodni nazev a adresa provozovatele

Plnou odpovédnost za informace o potraviné nese provozovatel potravinarského podniku.
Na potraviné musi byt deklarovan subjekt, pod jehoz jménem je potravina uvadéna na trh,
neni-li tento subjekt registrovan v EU, pfebira zodpovédnost dovozce, ktery dovezl

potravinu na trh EU. [1]
Zemé piivodu nebo misto provenience

Tento udaj je predevsim vyzadovan u vybranych druht komodit potravin, tj. vajec, Cerstvého
ovoce a zeleniny, medu, panenského olivového oleje, vybranych druhti masa a vina. Dale
tato povinnost plati pro potraviny s informaci o chrdnéném zemépisném oznaceni. Tyto
pozadavky jsou stanoveny nafizenim Rady (ES) €. 509/2006 ze dne 20. bfezna. Déle natizeni
Rady (ES) €. 510/2006 ze dne 20. bfezna stanovuje tuto povinnost u potravin s oznacenim
zarucena tradi¢ni specialita nebo chranéné oznaceni ptivodu. V neposledni fad¢ je uvedeny
udaj vyzadovan v situaci uvedeni spotiebitele v omyl v diisledku absence tidaje o zemi
puvodu nebo mista provenience, zejména pokud by informace na etiketé¢ naznaCovala, ze

potravina pochézi z jiné zem¢ nebo mista provenience. [1]
Navod k pouZiti

K zamezeni nevhodnému ¢i obtiznému pouziti je ptihodné uvést navod k pouziti, predevsim
u potravin, které vzhledem ke svému charakteru tyto informace vyzaduji. Informace musi
byt uvedeny slovy a &isly. Piktogramy, symboly ¢i jiné grafické znazornéni mohou byt

pouzity pouze jako doplitujici prostfedky, nikoliv samostatné. [1,2]
Obsah alkoholu

Skutecny obsah alkoholu musi byt uveden u népoji, jejichz obsah je vyssinez 1,2 % objemu
a soucasné musi byt hodnota vyjaddiena maximalné na jedno desetinné misto. Informace
o obsahu alkoholu musi byt uvedena ve stejném zorném poli, jako Cisté mnozstvi a nazev

potraviny. [1,5]
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Vyzivové udaje

Tento povinny udaj je popsan pon¢kud rozsahleji, jelikoz dlouhodobym trendem je zdrava
strava a sniZeni, pfipadn¢ udrzeni pozadované télesné hmotnosti a s timto zajmem tuzce
souvisi vyzivové hodnoty. Diky nim ma spotiebitel moznost detailnéji rozkliCovat vybrané
slozky potravin a na zaklad¢ téchto informaci porovnat jednotlivé vyrobky v téze kategorii
a zvolit nutrién¢ vhodnéjsi vyrobek. Nejen z vyse uvedenych divodi je nutné, aby byly tyto
informace deklarovany piehledné, fakticky spravné a pravdivé. Jsou-li v tomto povinném
udaji nalezeny chyby a to zejména ve vypoctech jednotlivych hodnot, nemusi se nutné€ jednat
o zamérné klamani. Pochopeni samotné¢ho vypoctu a pozadavkl vztahujicich se k této
legislativni problematice je pomérné narocné. V nasledujicim textu budou ke zminiovanému

udaji uvedeny nékteré pozadavky dle natizeni EU €. 1169/2011.

Mezi povinné vyzivové udaje, které jsou vyzadovany uvadét v nasledujicim potadi, patii
informace o ,, a) mnozstvi energetické hodnoty a b) mnozstvi tukii, nasycenych mastnych
kyselin, sacharidui, cukrii, bilkovin a soli . Potadi vyzivovych hodnot nelze ménit a souc¢asné
je-li na obalu potraviny dostatek mista, musi byt prezentovany formou tabulky. Déle je nutné
deklarovat energetickou hodnotu v kJ a kcal na 100 g nebo 100 ml. Zbyvajici povinné udaje
(bod b)) musi byt uvedeny ve vhodnych hmotnostnich jednotkach. Na obale potraviny je
povoleno zopakovat Udaj o energetické hodnoté spolu s mnoZstvim tuki, nasycenych
mastnych kyselin, cukrii a soli. [1,2,4,12]. Povinné informace l1ze doplnit dobrovolnymi
hodnotami, jako jsou mononenasycené a polynenasycené mastné kyseliny, polyalkoholy,
Skrob, vlédknina, ale také vitaminy a mineralni latky. Legislativa osvobodila od uvedeni
vyzivovych hodnot vybrané skupiny potravin, jejichz vycet je uveden v ptiloze V natizeni
EU ¢. 1169/2011 nebo i v P II (viz. seznam pftiloh této diplomové prace). [1] Dale jsou od
povinnosti uvadét vyzivové hodnoty osvobozeny potraviny, jejichz nejvétsi plocha je mensi
nez 25 cm?, dale potom napoje s obsahem alkoholu nad 1,2 % objemu a potraviny, které jsou
dodavany ve velmi malém mnozstvi pfimo kone¢nému spotiebiteli. OvSem budou-li 1 ve
vyse zminovanych specifickych ptipadech vyzivové hodnoty uvedeny, musi jiz spliiovat
veskeré stanovené legislativni pozadavky. [1,4] Pfesnd definice pojmu ,,malého mnozZstvi
potravin“ je zakotvena v § 6 odst. 4 zakon¢ ¢. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych

vyrobcich. [7]
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2.2 Nebalené potraviny

Povinné tdaje, které musi byt poskytnuty spotiebiteli pii uvadéni nebalenych potravin na
trh, jsou rdmcové uvedeny v § 8 zakona 110/1997 Sb., o potravinidch a tabidkovych
vyrobcich. Zminovany zakon je provdzan na pozadavky, které jsou uvedeny v natizeni EU
¢. 1169/2011. Dalsi pozadavky pro oznacovani nebalenych potravin jsou definovany
v ptislusnych komoditnich vyhlaskach, které definuji pozadavky pro jednotlivé komodity.
Mezi typické zastupce nebalenych potravin patii ovoce a zelenina, pekarenské a lahtidkarské
vyrobky, ale také mlé¢né a masné vyrobky (v ptipad¢ pultového prodeje, kde dochazi ke
krajeni a vaZzeni) a dal$i. ZnaCeni nebalenych potravin se odliSuje od znaceni balenych
potravin a od uvadéni potravin na trh v rdmci internetového prodeje, a to ptedevSim
zpusobem jakym jsou informace poskytovany spotiebiteli. Je vyzadovéano, aby pfi tomto
typu uvadéni potravin na trh byla vétSina informaci spotfebiteliim poskytovana v pisemné
podob¢ naptiklad u pultu nebo formou cedulek v blizkosti nabizeni potravin. [1,4,7,9] Pii
uvadéni nebalenych potravin na trh, 1ze zpiisob, jakym je pozadovano poskytnuti informaci

o potravinach spotiebiteliim roz¢lenit do tiech hlavnich kategorii.

» Umisténi povinnych udaji v tésné blizkosti potraviny. V této kategorii plati
obecna pravidla jako u balenych potravin. Jedinou vyjimku oproti poZadavkiim na
poskytovani povinnych Udaji pro balené potraviny tvoii v této kategorii nize

uvedené informace v pism. c) a f).

a) udaj obsahujici jméno nebo obchodni ndzev a adresu sidla provozovatele

potravinatského podniku

b) udaj o mnozstvi hlavni slozky v hmotnostnich procentech, je-li stanoveno

provadécim pravnim piedpisem

¢) udaj o tride jakosti, je-li stanoveno provadécim pravnim predpisem EU. Informace
o tfidé jakosti je vyzadovana pifedevsim u ovoce, zeleniny a masnych vyrobka. Jakost
je definovana v § 2 zdkona 110/1997 Sb., o potravinach a tabdkovych vyrobkl
,jakosti se rozumi soubor charakteristickych viastnosti jednotlivych druhii, skupin
a podskupin potravin a tabakovych vyrobkii, jejichz limity jsou stanoveny timto
zdakonem, provadécim pravnim predpisem nebo primo pouZitelnym predpisem

3

Evropské unie.

d) nazev potraviny (zdkonny nebo popisny nebo vZity)
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e) zemé nebo misto ptivodu

f) 1daje dle ¢l. 10 odst. 1 nafizeni EU €. 1169/2011, ktery se odkazuje na ptilohu III
tohoto natizeni, které vymezuje dalsi povinné udaje pro uvadéni vybranych skupin

potravin na trh

g) udaj o Cistém mnozstvi u pekatskych a cukraiskych vyrobku [1,4,7]

» Umisténi povinnych tudaji v blizkosti mista nabizeni potraviny. Plati obecna

pravidla, jaka byla zminovana u balenych potravin.
a) udaj o datu minimalni trvanlivosti nebo datu pouzitelnosti
b) tudaj o alergenech, nebo latkach zpisobujicich intoleranci

c) dalsi udaje, stanovi-li tak provadéci pravni pfedpis nebo piimo pouzitelny

ptedpis EU [1,2]

Udaj o alergennich latkach ma jista specifika z tohoto diivodu bude tato problematika blize
popsana a vysvétlena na konkrétnich ptikladech. Tedy u nebalenych potravin je pozadovano
oznacit alergeny pisemnou formou v blizkosti mista nabizeni, tedy v daném useku prodejny.
Casto vyuzivanou variantou je uvedeni tohoto idaje na prodejnim pultu formou cedulky,
katalogu nebo jiného ptilozen¢ho materialu, ktery musi byt spotiebiteli volné k dispozici.
Clenské staty mohou pfijmout vnitrostatni opateni, kterymi mohou stanovit i jiné nez
pisemné sdéleni informaci o alergenech. Jistym kompromisem je tedy Ustni sdéleni, ale
pouze za piedpokladu, Ze bude pfedchazet pisemné upozornéni spotiebitele na vyskyt
alergenu v nabizenych potravinach. V praxi by to znamenalo, ze na dobfe viditelném mist¢,
¢itelnou a nesmazatelnou formou bude naptiklad informace typu: poskytnuti informaci
o alergenech ,,na Zddost” nebo ,,na vyzadani u persondlu*. OvSem personal musi byt
pfipraven a schopen na zZadost spotiebitele neprodlen¢ sdélit konkrétni alergeny v dané

potraving. [7,10,11]

a) Informace k potraviné na vyzadani spotiebitele, které jsou poskytnuty
slovné nebo pisemné, a to viditelnou a snadno ¢itelnou formou. Plati obecna
obdobna pravidla, jaka byla zmiflovana u balenych potravin ,,a) tidaj o seznamu

slozek b) udaj o mnozstvi slozek* [1,7]
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2.3 Oznacdovani potravin v ramci internetového prodeje

Uvadéni potravin na trh prostfednictvim internetového prodeje se stava ¢im dal vic
oblibenym. Pro bézného spotiebitele je tato forma vybéru a nasledného zakoupeni potravin
velmi pohodlna, ale pfedevSim casov€é velmi uspornd. Navic v dobé zéavazné
epidemiologické situace je to zajisté vhodny zptisob, jak omezit piimy kontakt s ostatnimi
lidmi a tim eliminovat riziko ndkazy. Ze strany provozovatele potravinarského podniku je
tato forma prodeje taktéz velmi piinosna. Provozovatel potravinaiského podniku, ktery
uvadi na trh potraviny napiiklad v ramci kamenného obchodu a rozhodne se vyuzivat
1 zminované formy prodeje, dosahuje mnohdy srovnatelného a v néktery ptipadech i vyssiho
zisku. To je jeden z hlavnich diivodi, pro¢ v poslednich letech vzrostl zdjem o prodej
potravin prostfednictvim internetu i ze strany drobnych maloobchodnikil. Je samoziejmé
nékolik velkych i malych spolecnosti, které maji podnikani zalozeno pouze na internetovém
prodeji. Negativni strankou véci je fakt, Ze provozovatelé potravinarskych podniki, ktefi
vyuzivaji prodej potravin prostfednictvim internetu, mnohdy opomenou legislativni
povinnosti, které se vztahuji 1 na uvedenou formu uvadéni potravin na trh. Na zékladé
informaci zvefejnénych na internetovém portalu ,, Potraviny na pranyri “, jsou pii tomto typu
prodeje potravin zjiStovany nedostatky v absenci n¢kterych povinnych tdaji a mnohé dalsi
nedostatky tykajici se dobrovolnych tdaji pfi uvadéni potravin na trh. V rdmci zmifiované
formy prodeje potravin, jsou stanoveny odlisné pozadavky pro potraviny balené a nebalené.
[2,38] Nabizeni potravin prostfednictvim internetového prodeje je fazeno do tzv. prodeje na
dalku, jehoz zakladni poZzadavky vychazi ptfedevsim z ¢l. 14 natizeni EU ¢. 1169/2011. Pt
uvadéni potravin na trh zmiflovanou formou prodeje na dalku nardzime na jistou
specificnost, ktera spocivd v okamziku, kdy musi byt poZadované udaje poskytnuty
spotiebiteli. V ptipad¢ balenych potravin v trzni siti musi byt veSkeré udaje uvedeny thned
na obalu vyrobku, ale v pfipad¢ potravin uvadénych na trh prostfednictvim internetového

prodeje je rozliSovan stav pfed dokoncenim objednévky a v okamziku doruceni. [1]
Balené potraviny nabizené prostiednictvim internetového prodeje

Pfi porovnani pozadovanych udaji pro balené potraviny uvaddéné na trh v trzni siti a pro
balené potraviny uvadény na trh prostfednictvim internetového prodeje je mozné
konstatovat, ze jsou pozadovany totozné povinné udaje, jejichz vycet véetné detailnich
informaci je uveden v podkapitole 2.1. OvSem pro balené potraviny uvadéné na trh vyse

uvedenou formou prodeje na dalku, musi byt povinné udaje poskytnuty spotiebiteli pied
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dokoncenim nékupu. [1,2,11] S vyjimkou jediného tdaje, ktery je uveden v ¢l. 9 odst.
1 pism. f) nafizeni EU ¢. 1169/2011 tj. data minimalni trvanlivosti nebo data pouzitelnosti.
Zminované nafizeni umoziuje poskytnout spotiebiteli informaci o datu minimalni
trvanlivosti nebo datu pouzitelnosti az v okamziku doruceni. Dalsi specificnost, ktera plati
i pro nebalené potraviny uvadéné na trh stejnou formou prodeje, spociva ve zpiisobech
uvedeni povinnych udajt, které vychézi z €l. 14 odst. 1 pism. a) ,,/...] musi byt uvedeny na
materialu podporujicim prodej na dalku nebo musi byt poskytnuty jinymi vhodnymi
prostredky jasné urcenymi provozovatelem potravinarského podniku [...] “. [1] Soucasné
plati skute¢nost, Zze veskeré povinné tidaje musi byt spotiebiteli poskytnuty i v okamziku
doruceni potravin. V ptipad¢ vyuziti sdéleni povinnych udaju jinymi vhodnymi prostiedky
musi byt zvoleny takové zplsoby, pfi nichZz nevzniknou spotiebiteli dal$i naklady.
[1,2,11,12] O dalSich nakladech bychom hovofili naptiklad v situaci, kdyby byl spotiebitel
pred dokoncenim nakupu a/nebo pii doruceni potravin odkazan na placenou telefonni linku,

kde by mu byly sdéleny povinné udaje o potravinach.
Nebalené potraviny nabizené prostiednictvim internetového prodeje

Porozuméni vSem naleZitostem souvisejicich s problematikou oznafovani nebalenych
potravin formou prodeje na dalku, miize byt 1 pro odbornou veiejnost véetné provozovatelil
potravinaiskych podnikli pomérné narocné. Pro spravné pochopeni a nasledné uvedeni vSech
povinnych udaji o potraviné, je nutné detailné rozklicovat pozadavky vztahujici se
k problematice oznafovéani nebalenych potravin v zdkoné ¢. 110/1997 Sb., v nadvaznosti
s pfimo souvisejicimi odkazy na natfizeni EU €. 1169/2011, které se v publikovaném textu
hojné€ odkazuje na informace pro nebalené¢ potraviny v trzni siti a sou¢asn¢ na specifika pro
uvadéni potravin v ramci prodeje na déalku. OvSem ve zminovaném nafizeni jsou
Soucasné nelze zapomenout na urcité specificnosti, které se vyskytuji u jednotlivych
komodit potravin a které jsou upravovany v natizeni pro konkrétni komodity potravin nebo
pfimo v komoditnich vyhlaskach. Naptiklad povinné idaje pro ovoce a zeleninu budou
mimo vyse uvedenou legislativu soucasné upraveny v Natizeni EU €. 543/2011, kterym se
stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007 pro odvétvi ovoce a zeleniny
a odvétvi vyrobkil z ovoce a zeleniny (ddale jen ,,narizeni EU ¢. 543/2011 ) konkrétné v ¢l.
6 je navic pozadovan udaj o tfid¢ jakosti a odridé, coz v ptipadé pekatskych vyrobkl neni

relevantni, a tudiz tento tidaj nebude uveden. Naopak v ptipadé pekatskych vyrobkii bude
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navic vyzadovan nazev druhu a skupiny, jak udava § 7 odst. 2 pism. a) vyhlasky ¢. 18/2020
Sb., a dale bude pozadovan udaj o Cistém mnozstvi dle § 8 odst. 1 pism. d) zékona
¢. 110/1997 Sb., coz v piipad¢ zminovaného ovoce opét neni relevantni, a tudiz tyto tdaje
nebudou vyzadovany. [1,7,40, 41] Déle je tfeba rozliSovat, které idaje musi byt spotiebiteli
poskytnuty pfed dokonc¢enim nékupu a které tidaje staci dodat az v moment¢ doruceni. Tedy
pfed dokoncenim nakupu nebalenych potravin prostfednictvim prodeje na dalku musi byt
spottebiteli poskytnuty vSechny relevantni udaje dle § 8 zakona ¢. 110/1997 Sb. ve vazb¢é na
§ 3 odst. 1 pism. p) zdkona ¢. 110/1997 Sb., ktery odkazuje na udaje, které jsou rozepsany
v § 7, 8 a 9a. Jedinou vyjimku tvoii informace uvedené jednak ve vyse uvedeném zakon¢
v § 7 odst. 1 pism. g) a § 8 odst. 2 pism. a) a soucasné v natizeni 1169/2011 ¢l. 9 pism. f) ve
vSech téchto odkazech se jednd o tentyz udaj, tj. datum minimalni trvanlivosti a datum
pouzitelnosti. Pti doruceni objednanych potravin se jiz tato vyjimka neuplatni a udaj o datu
minimalni trvanlivosti a datu pouzitelnosti musi byt spotiebiteli k dispozici v okamziku
dodéni. Soucasné plati, ze v momenté dodani musi byt spotiebiteli poskytnuty kompletni

povinné Udaje, tedy i ty které byly pozadovany pied dokoncenim nakupu. [1,7]

Pro ujasnéni zasadnich rozdili budou shrnuty odliSnosti v poZadavcich pro nebalené
potraviny uvadéné v trzni siti a nebalené potraviny uvadéné prostiednictvim internetového
prodeje. Tedy v piipad€é nebalenych potravin uvadénych v trzni siti je nejvyznamngjsi
odli$nost v definovanych zplsobech, jakymi musi byt spotiebiteli poskytovany povinné
udaje o potravinach (tj. v t€sné blizkosti potraviny, v blizkosti mista nabizeni potraviny, na
vyzadani spotiebitele). Naproti tomu v piipad¢ internetového prodeje je nejveétsi rozdilnost
ve fazi, ve které musi byt spotiebiteli poskytnuty povinné tidaje (tj. pfed dokoncenim ndkupu
a v okamziku doruceni). Z diivodu zachovani pozadovaného rozsahu této diplomové prace
nebude znovu uveden vycet a detailni popis vSech povinnych udajti pro nebalené potraviny,

ktery je jiz uveden v podkapitole 2.2.
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3 DOBROVOLNE UDAJE PRI UVADENI POTRAVIN NA TRH

Pro uceleni a ptesné pochopeni dané problematiky budou v nasledujicim textu objasnény
nékteré klicové pojmy a primarni rozdéleni. Uvodem je dilezité objasnit vyznam b&zng
pouzivaného slovniho spojeni ,, informace o potravinach “, ktery je ukotven v clanku 2 odst.
2 pism. a) nafizeni EU ¢. 1169/2011 a je pokladan za ,,informace tykajici se potravin
zpristupnéné konecnému spotiebiteli prostrednictvim etikety, jiného pritvodniho materialu

nebo jinymi prostredky, véetné nastroju modernich technologii nebo slovniho sdéleni“. [1]

Informace o potravindch jsou rozdélovany do dvou hlavnich skupin, a to na povinné
a dobrovolné udaje. Povinné idaje a jejich nalezitosti byly objasnény ve druhé kapitole
a souvisejicich podkapitolach této diplomové prace. V aktudlni kapitole a navazujicich
podkapitolach bude naopak zaméfena pozornost na druhou skupinu, tj. dobrovolné udaje.
Osvétleni  legislativnich  pozadavkli pro uvedeni povinnych 1 dobrovolnych
udaji k potravinam je piedev§im pro provozovatele potravinaiského podniku principialni,
jelikoz dodrZzovani stanovenych pozadavki je kontrolovano ze strany dozorového orgénu
SZPI. V ptipad¢é, Ze uvedené¢ udaje nebudou v souladu s platnou legislativou, hrozi

provozovateli potravinaiského podniku sankce.

Za zminované dobrovolné udaje jsou povazovana tzv. ,, tvrzeni “, jejichz definice je uvedena
v Cl. 2 odst. 2 bod 1 natizeni Evropského parlamentu EU ¢. 1924/2006, dle které¢ho jsou
definovana jako ,,jakékoli sdéleni nebo zndazornéni, které neni podle pravnich predpisu
Spolecenstvi nebo vnitrostdtnich pravnich predpisu povinné, vcetné obrazkového,
grafického nebo symbolického znazorneni v jakékoli podobé, které uvadi, naznacuje nebo ze
kterého vyplyva, ze potravina ma urcité vilastnosti “. Tvrzeni jsou tfidéna do dvou hlavnich
skupin na vyzivova a zdravotni. [13] Dalsi skupinu tvofi tzv. jina tvrzeni. Do tohoto typu
tvrzeni nepatii vyzivova, ani zdravotni tvrzeni. Jind tvrzeni jsou rozd€lovéna na tvrzeni,
ktera jsou regulovana jinymi pravnimi pfedpisy a na tvrzeni, ktera naopak nejsou regulovana

pravnimi predpisy. [14]

3.1 Obecné zasady pro dobrovolné udaje

Je v§eobecné znamé, ze obal vyrobku vyznamné rozhoduje o jeho prodeji a neni tomu jinak,

jedna-li se o prodej potravin. Spotiebitele samoziejmé ovlivituje cena, ale velmi dulezitou
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roli sehrava design celého vyrobku, ktery je mnohdy provazan pravé s informaci o potraving.
Pfi vybéru potravin v trzni siti, pozornym spotiebiteltim jist€¢ neunikne, zZe u vétSiny vyrobku
jsou kromé povinnych tudaji uvedeny i informace, které jsou néjakym zplisobem
nadbytecné. VEtSinou se jedna praveé o zminované dobrovolné tidaje, které maji spotiebitele
navést na myslenku, Ze dand potravina je uritym zptsobem lepsi nez ostatni potraviny
v téze kategorii, mize se jednat napiiklad o informaci typu ,, prirodni, jako od maminky
apod. Dale mohou tyto dobrovolné informace sdélovat, Zze dana potravina neobsahuje urcité
sloZky nebo naopak, Ze n€které slozky obsahuje, ale v obou piipadech tyto informace Cini
potravinu atraktivnéjsi. Urcitou roli pfi vybéru potravin sehravaji i povinné udaje, které
ovSem musi spotiebitel vyhledat cilené. Jinak je tomu v ptipadé dobrovolnych udaji, ty
mnohdy cili na spottebitele podprahové, ale ve vysledku mohou do znaéné miry ovlivnit
jeho volbu pti ndkupu potravin. [5,13] OvSem 1 v piipad¢ dobrovolnych udaji plati zdkladni
povinnosti, tedy Ze uvedené informace o potraviné nesmi byt pro spotiebitele matouci ¢i ho
n¢jakym zplsobem uvadét v omyl. Soucasné nesmi byt uvedeny informace, jejichz
pravdivost nelze dokazat. [5] Respektive informace o potraviné musi byt pfesné, jasné
a spottebitelim snadno srozumitelné, pokud tomu tak neni, dopustila se kontrolovana osoba

poruseni ¢lanku 7 odst. 2 natizeni EU €. 1169/2011. [1]

NalezZitosti souvisejici s dobrovolnymi udaji jsou stanoveny piedev§im v nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 1924/2006 ze dne 20. prosince 2006 o vyzivovych
a zdravotnich tvrzenich pfi oznaCovani potravin, v platném znéni (ddle jen , narizeni (ES)
¢. 1924/2006°), které stanovuje harmonizovana pravidla pro pouziti vyzivovych
a zdravotnich tvrzeni platici v celé EU. Soucasné udava, ze tvrzeni vztahujici se k potraving,
at uz formou etikety na obalu potraviny, na regilové etiket¢ nebo
prostfednictvim prodejnich stranek ¢i jinym moznym zptsobem, musi byt informace jasné,
pfesné, odiivodnéné a predevsim pravdivé. Tvrzeni o potravindch, kterd by mohla uvadét
spotiebitele v omyl, jsou na uzemi EU striktné zakdzana. Tato povinnost pfispiva k ochrané
spotiebitele, ale také k zachovani spravedlivych podminek hospodaiské soutéze
v potravinaiském odvétvi. Souclasné diky vSem vySe uvedenym povinnostem je
spotfebitelim umoznéno Cinit pfi vybéru potravin rozhodnuti, kterd jsou zaloZena na
pravdivych informacich. Dal§im cilem zmifovaného natizeni (ES) €. 1924/2006 je takeé
podpofit a ochrdnit inovace v oblasti potravin. OvSem i v souvislosti s dobrovolnymi udaji

plati, ze uvedené informace o potraviné musi byt mimo jiné¢ho v souladu s nafizenim EU
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¢. 1169/2011. [32] Uvedeni dobrovolnych tidajii o potraving, jak ostatné vyplyva z nazvu je
dobrovolné, jelikoz legislativa jejich uvedeni nevyzaduje. Tedy provozovatel
potravinaiského podniku je postaven pred svobodnou volbu, zda dobrovolné tidaje uvést ¢i
nikoliv. Ov§em budou-li dobrovolné tidaje o potraviné uvedeny, musi byt v souladu se vSemi

souvisejicimi legislativnimi pozadavky.

Jak jiz bylo zminéno v uvodu, tvrzeni jsou rozdélovana na vyzivova a zdravotni, ktera
mohou byt uvedena vyhradné tehdy, jsou-li mimo jiného splnény podminky, které jsou
uvedeny v €l. 5 odst. 1 az 3 nafizeni (ES) €. 1924/2006. Konkrétné ¢l. 5 odst. 1 definuje
pouzivani vyzivovych a zdravotnich tvrzeni, jejich ptipustnost a souvisejici podminky.
Clanek 5 odst. 2 pojednava o podmince, kterd musi byt splnéna pfi pouziti vyzivovych
a zdravotnich tvrzeni, tedy tvrzeni mohou byt pouZzita pouze tehdy, lze-li ,, ocekavat ze
primerny spotiebitel priznivému ucinku vyjadrenému v daném tvrzeni porozumi®.
V neposledni fad¢ tvrzeni musi byt v souladu s ¢l. 5 odst. 3, ktery definuje, ze vyzivova
a zdravotni tvrzeni musi byt vztazena k potravinam ve stavu, kdy jsou pfipraveny ke
spotiebé dle instrukci vyrobce. Soucasné v ¢lanku 3 odst. 1 pismene a) - e) natizeni (ES)
¢. 1924/2006 jsou definovany konkrétni pozadavky pro vyZzivova a zdravotni tvrzeni, ktera
NESMI byt ,, nepravdivd, dvojsmysindg nebo klamavd, vyvoldvat pochybnosti o bezpecnosti
nebo vyzZivové primérenosti jinych potravin, nabddat k nadmeérné konzumaci urcité
potraviny nebo nadmérnou potravinu nebo nadmeérnou konzumaci omlouvat, nesmi vyplyvat,
Ze vyvazend a riiznoroda strava nemiize obecné zajistit primérené mnozstvi Zivin a odkazovat
na zmeny télesnych funkci, které by mohly u spotrebiteli vzbuzovat strach nebo které by

mohly zneuzivat jejich strachu“. [13]

3.2 Vyzivova tvrzeni

Jednu skupinu tvrzeni tvoii vyzivova tvrzeni, jejiz definice je ukotvena v ¢l. 2 odst. 2 bod 4
nafizeni (ES) €. 1924/2006, tedy ,, vyZivovym tvrzenim se rozumi, kazdé tvrzeni, které uvadi,
naznacuje, nebo ze kterého vyplyvd, zZe potravina ma urcité prospésné vyzivové vlastnosti
v diisledku za a) energetické (kalorické hodnoty, kterou poskytuje, poskytuje ve snizené ci
zvySené mire nebo neposkytuje, nebo b) zivin ¢i jinych latek, které obsahuje, obsahuje ve

snizeni i zvySené mire nebo neobsahuje . [13,32]

Schvélend vyzivova tvrzeni maji za cil pfehlednym a jednotnym zplsobem informovat

spotiebitele 0o zvySeném nebo naopak o snizeném obsahu makronutrientii (napft. bilkovin,
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sacharidd, tukd, energetické hodnoty), mikronutrientli (napf. vitaminii, mineralnich latek)
a seminutrientd (vlakniny) nebo naopak o jejich nepfitomnosti. Miize se tedy jednat
napftiklad o obsah vlakniny, cukru, soli a o dalsi latky v potraviné. Vhodnym ptikladem
schvaleného vyzivového tvrzeni mize byt informace ,, s vysokym obsahem vidkniny “, které
1ze uvést pouze tehdy, obsahuje-li dana potravina alespont 6 g vldkniny na 100 g vyrobku
nebo alesponi 3 g vlakniny na 100 kcal. Pripustnou formulaci v rdmeci slovni flexibility mize

byt naptiklad uvedena informace ,, bohaté na viakninu “. [4,14]

3.3 Zdravotni tvrzeni

Druhou skupinu tvrzeni tvoii zdravotni tvrzeni, jejiz definice je uvedena v €l. 2 odst. 2 bod
5 nafizeni (ES) ¢. 1924/2006 ,,zdravotnim tvrzenim se rozumi kazde tvrzeni, které uvadi,
naznacuje nebo ze kterého vyplyva, ze existuje souvislost mezi kategorii potravin, potravinou

nebo nékterou z jejich slozek a zdravim*. [13,32]

Konkrétni zdravotni tvrzeni podléhd schvalovacimu rezimu ptfedev§im z divodu ochrany
spotiebitele pred tvrzenim, které by slibovalo Uc¢inky, které nebyly prokazany. Pro zdarné
schvaleni zdravotniho tvrzeni je nutné dané tvrzeni doloZit prikaznymi studiemi. Zadost ke
schvaleni zdravotniho tvrzeni bude rovnou zamitnuta v piipadé, bude-li pozadovano jeho
uvedeni k potravinam, které jsou nevhodné pro zdravou vyZivu. Rozhodovacim faktorem pfi
urcovani, zda se jednd o potravinu, ktera je nevhodna pro zdravou vyZivu miZe byt napiiklad

mnozstvi alkoholu nebo celkovy vyzivovy profil dan€ potraviny. [4]

Na zakladé€ vystupu ze schvalovaciho procesu vyda Evropsky ttad pro bezpecnost potravin
(EFSA) stanovisko o schvaleni ¢i zamitnuti daného tvrzeni, které je nasledné zafazeno do
tzv. posouzenych zdravotnich tvrzeni. Mezi hlavni ¢innosti ufadu EFSA patifi monitoring
a charakterizace moznych rizik, které ovliviluji bezpecnost potravin. Na zdklad€ téchto
podkladt vydava EFSA upozornéni o jiz existujicich nebo novych rizicich vztahujici se
k potravindm nebo krmivu. Vydana upozornéni jsou dulezitym zdrojem informaci pro
tvorbu evropskych predpist, pravidel a celé strategie, jejiz cilem je ochrana spotiebitele pred
riziky souvisejicimi s potravinami. Mezi dal$i ¢innosti tohoto Ufadu patii shromazd’ovani
védeckych poznatkii, na zakladé kterych je poskytovano nezavislé¢ védecké poradenstvi
tykajici se bezpecnosti potravin. Vznik a aktivity tohoto Gfadu jsou usazeny v natizeni (ES)

¢. 178/ 2002 a v nafizeni Komise (ES) ¢. 2230/2004, kterym se stanovi provadéci
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pravidla k nafizeni (ES) ¢. 178/2002, ktera se tykaji sité organizaci ptisobicich v oblastech,

které podléhaji poslani Evropského uradu pro bezpecnost potravin. [4,14,15]

Na strankach Evropské komise je zvetfejnén katalog tvrzeni, ve kterém lze vyhledavat
konkrétni tvrzeni a jejich stat s odkazem na legislativu, pfipadné na stanovisko EFSA. [44]
Povoleni pouzivat schvalena zdravotni tvrzeni pifi uvadéni potravin na trh vyplyva
z evropskeé legislativy. Naptiklad v pfiloze €. 1 nafizeni komise EU ¢. 432/2012, kterym se
zfizuje seznam schvalenych zdravotnich tvrzeni pfi oznacovani potravin jinych nez tvrzeni
o snizeni rizika onemocnéni a o vyvoji a zdravi déti jsou zvetejnéna konkrétni posouzena
a schvalena zdravotni tvrzeni predevSim k vitaminim, mineralim a dalSim slozkam
v potravinach. Soucasné jsou prostfednictvim natfizeni zvefejiiovana posouzend zdravotni
tvrzeni, kterd byla zamitnuta. [11] Pro zjednoduSeni v praxi jsou na strankach Evropské
komise ve vefejné ptistupnych rejstiicich, publikovana mimo jiné schvéalena zdravotni
tvrzeni a podminky pro jejich pouziti. [44] Cilem EU legislativy je, aby bylo mozné pouzivat
schvalena vyzivova a zdravotni tvrzeni. V soucasnosti neni proces dokoncen, protoze EFSA
stoji pfed nelehkym tkolem posoudit navrhovana zdravotni tvrzeni pfedevs§im k bylindm.
Piehled tvrzeni k bylindm, které jsou slozkami potravin je zvefejnén v tzv. ,,On hold*
seznamu, ve kterém jsou uvedena tvrzeni, kterd se vztahuji k rostlindm a o jejichz schvaleni
¢1 zamitnuti doposud nebylo rozhodnuto, spadaji tedy do tzv. neposouzenych zdravotnich
tvrzeni. Tvrzeni, kterd jsou uvedena v ,, On hold “ seznamu mohou byt pouzita v souladu s ¢l.
28 odst. 5 az 6 natizeni EU €. 1924/2006, minimalné do doby, nez o nich bude rozhodnuto.
V ,,0n hold* seznamu Cekaji na posouzeni i tvrzeni, ktera jsou soucasné 1é€ebna tvrzeni

[4,14], tento typ tvrzeni bude detailn€ji popsan v nésledujici kapitole.
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4 LECEBNA TVRZENI PRI UVADENI POTRAVIN NA TRH

Mnohdy se bohuzel miizeme setkat jesté se tfetim typem tvrzeni, které je oznaovéano za

¢

., lécebné tvrzeni”, tento typ tvrzeni je u potravin striktné zakazan. Konkrétni definice
1éCebného tvrzeni, neni legislativné ukotvena. Nicméné zakazanym obsahem tohoto typu
tvrzeni je informace o léCeni, piipadné vyléCeni a/nebo prevenci onemocnéni, coz
je v rozporu s jiz platnou legislativou, konkrétné uvedeni téchto informaci nepovoluje ¢1. 7
odst. 3 natizeni EU €. 1169/2011. [1] Pouziti lécebnych tvrzeni pii uvadéni potravin na trh
muze byt sankcionovano, vySe sankce se odviji od zdvaznosti a pravidel definovanych
kontrolnim organem SZPI. BohuZel mnohdy, ani hrozici sankce neni dostate¢nym diivodem
pro¢ nepublikovat 1é¢ebnd tvrzeni k potravindm. Dle vysledkti z kontrolni ¢innosti SZPI
provedené v roce 2013, byl zjistén tento zakdzany typ tvrzeni v nej¢etnéjSim zastoupeni, tj.
pfi 123 provedenych kontrolach zamétenych na pozadavky dle natizeni EU €. 1924/2006,
byly zjistény pii 52 kontrolach nevyhovujici skutecnosti, z nichz 48 % tvofila 1é¢ebna

tvrzeni. [39]

V tomto zakdzaném typu tvrzeni se Casto objevuji ndzvy nemoci naptiklad ,, artritida, akné,
chiipka* a podobng. Déle pak nazvy riznych symptomi, jakymi mohou byt ,, dusnost,

26

bolest, zavrat'* a dal$i. Soucasné se objevuji zakdzana slova, kterd jsou spojend s nemocemi

¢

nebo zdravotnimi obtizemi, ptikladem Casto pouzivaného slova je ,, lék, chronicky, akutni’
a mnoh¢ dal$i. Seznam nejcastéjSich rizikovych slov, kterda mohou poukazovat, ze se jedna
o léCebna tvrzeni je uveden ve voditkdch SZPI. Tento seznam slouzi ovSem pouze jako
pomiucka, dozorovy organ SZPI se pfi posuzovani tvrzeni fidi Mezindrodni klasifikaci
nemoci, kterd byla publikovdna Svétovou zdravotnickou Organizaci v kniznim vydani
s nazvem Mezinarodni statisticka klasifikace nemoci a pridruzenych zdravotnich problémai.
[14] Je velmi dulezité si uvédomit, Ze za zakazana 1éCebna tvrzeni nejsou povazovana pouze
ta tvrzeni, kterd jsou vyjadfena slovni formou, ale zdkaz je vztazen i na tvrzeni v podobé
grafické, obrazkové nebo symbolické. Piikladem miZe byt vyobrazeni Iékatfe na obalovém
materidlu potraviny nebo v miste, kde je toto obrazkové vyobrazeni spojovano s potravinou,
ktera je uvadéna na trh. Muze se jednat napiiklad o regdlovou etiketu nebo cedulku

umisténou v blizkosti potravin nebo pii nabizeni potravin prostiednictvim internetového

prodeje. [14]
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Obr. 6 Zakdzana lécebna tvrzeni [38]
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II. PRAKTICKA CAST
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5 CILPRACE

Hlavnim cilem praktické ¢asti této diplomové prace bylo provéftit a vyhodnotit nejcasté)si
nedostatky v oznacovani potravin tykajici se povinnych udaja pii jejich uvadéni na Cesky

trh. Na zaklad¢ hlavniho cile této diplomové prace vznikly dva navazujici dil¢i cile.

Prvnim dil¢im cilem bylo posoudit veSkeré nasbirané vzorky a vyhodnotit nejCastéjsi
pochybeni v konkrétnich povinnych udajich. V dalSim kroku byly porovnény spolec¢né
znaky v jednotlivych kategoriich.

Druhym dil¢im cilem bylo porovnat vysledky ziskané v pribéhu zpracovavani této
diplomové préce s vysledky, které v ramci kontrolni ¢innosti zjistil dozorovy organ SZPI.
Na zéklad¢ téchto vysledkt byla provedena diskuze, kterd se mimo jiné opird o aktualni
1 archivni vyro¢ni zpravy shrnujici vysledky z Setfeni dozorového orgdnu SZPI v oblasti

oznacovani potravin pfi jejich uvadéni na cesky trh.
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6 METODIKA

6.1 Sbér vzorku

Sbér vzorka byl realizovan v obdobi od 1. ¢ervence roku 2019 do 31. prosince 2019. Vzorky
byly ziskdvany na uzemi Jihomoravského kraje, pfedevsim v kraji Brno-meésto, Brno-
venkov a Blansko. Sbér byl zacilen na tfi kategorie potravin, tj. na balené a nebalené
potraviny uvadéné v trzni siti a na balené potraviny uvadéné na trh prostiednictvim
komunikac¢nich prostfedki na dalku, konkrétné prostfednictvim e-shopu. Sbér vzorkl pro
kategorii balenych a nebalenych potravin byl realizovdn pfedev§im u prodejcii
a dovozcll v maloobchodni siti, minoritn¢ v obchodnich fetézcich, ale také u vyrobct
v ramci Farmatskych trhli. Vzorky pro kategorii balenych potravin v rdmci zmifiovaného
prodeje na dalku, byly ziskany na ndhodné vybranych 19nacti vetejn¢ dostupnych ceskych
prodejnich strankéch, tj. e-shopech, které timto zpiisobem uvadi potraviny na trh. V kazdém
mésici bylo ziskano celkem Sedesat vzorki, pficemz pro kazdou kategorii potravin bylo
nasbirano dvacet vzorkd. Konkrétné tedy dvacet vzorki v kategorii balenych potravin,
dvacet vzorkli v kategorii nebalenych potravin uvadénych v trzni siti a dvacet vzorkl
balenych potravin v e-shopech. Celkem bylo dosazeno tfistasedesati nevyhovujicich vzorkl
ze vSech kategorii potravin za stanovené obdobi, ve kterém probihalo vlastni Setfeni. Vzorky
pro balené a nebalen¢ potraviny byly foceny prostfednictvim mobilniho telefonu a nasledné
byly pfeneseny do pocitace. Vzorky balenych potravin uvadénych na trh prostfednictvim
internetového prodeje byly zaznamenavany pomoci klavesové zkratky ,,prt scr*, ktera slouzi

pro zachyceni obrazovky.

6.2 Metoda vyhodnocovani vysledkii

Fotografie etiket a print screeny informaci o potravinach byly pribézné rozdélovany do
jednotlivych slozek dle stanovenych tii kategorii (tj. balené a nebalené potraviny uvadény
v trZni siti a balené potraviny uvadény na trh prostfednictvim e-shopu) nasledné byly tfidény
dle kalendarnich mésicti ve kterych byly potizeny. Nasledovalo jednotlivé vyhodnoceni
etiket a informaci o potravinach, jehoz obsahem bylo definovat konkrétni pochybeni tykajici
se povinnych udaji s pfidélenim pravni kvalifikace. Na zaklad¢ vysledka byla jednotliva

data vyhodnocena pomoci Microsoft Excel®. Nasledné bylo prezentovano procentudlni



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka 53

vyjadfeni pomoci vyseCovych a prostorovych sloupcovych grafii, které byly taktéz
vyhotoveny v programu Microsoft Excel®. Pfi vyhodnocovani vysledkii byla zaméfena

pozornost pfedevsim na maximalni a minimalni hodnoty a hledani jejich pticin.
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7 VYSLEDKY A DISKUZE

7.1 Balené potraviny

Pro uvedenou kategorii balenych potravin bylo za celé obdobi, tj. za Sest mésict
shromdzdéno celkem 120 etiket, u nichz bylo zjisténo celkem 239 nedostatkli. Na zakladé

téchto dat lze statisticky odhadnout, ze téméf na kazdé etiketé byly nalezeny dva nedostatky.

Nejcetnéji zastoupeny nedostatek spocival v povinném udaji uvedeném v ¢l. 9 odst. 1 pism.
f) nafizeni EU €. 1169/2011, tj. datum minimalni trvanlivosti. Z celkové hodnocenych 120ti
etiket bylo zjisténo dané pochybeni na 78 etiketdch potravin. V procentudlnim vyjadieni
predstavuje tato hodnota 65 % chyb ve zminéném povinném tudaji z celkového poctu
hodnocenych etiket (Obr. 7). Pii celkovém poctu 239ti vSech zjisténych nedostatkii
v kategorii balenych potravin ¢inilo uvedené pochybeni celkem 32,64 % ze vSech nedostatkti
(Obr. 8). Pti detailnéj$im rozboru zminovaného udaje bylo zjiSténo pochybeni dvojiho typu.
Jednak v uvedeni chybného tvaru data minimalni trvanlivosti, ktery byl zjiStén na 66
etiketach ze 120ti hodnocenych etiket, coZ zaujima v celkovém poctu etiket 55 % chybovosti
(Obr. 10). Druhé pochybeni se tykalo Gplné absence zminovaného povinného udaje,
pochybeni tohoto typu bylo zjisténo v minoritnim zastoupeni, konkrétn€ na 12ti etiketach

z celkovych 120ti hodnocenych etiket, coz predstavuje 10 % chybovosti (Obr. 10).

Zjisténa data pro danou kategorii potravin poukazuji na fakt, Ze deklarace data minimalni
trvanlivosti je ze strany vyrobct potravin zna¢né akceptovana, jelikoz ze 120ti hodnocenych
etiket chybél tento tdaj pouze na 12ti etiketach. Na zaklad¢ uvedenych vysledki 1ze naopak
konstatovat, ze spravny tvar tohoto povinného udaje je ze strany vyrobcii potravin do
zédvazné miry opominan. Tomuto povinnému udaji by méla byt ptikladana vétsi dulezitost,
ato 1 vzhledem ke skuteCnosti, Ze spolu s datem spotieby je spotiebiteli nejcastéji
vyhledavan. Tuto informaci potvrzuje prizkumu vetejného minéni z roku 2020, jehoz cilem
bylo zjistit, které informace jsou spotiebiteli nejvice sledovany. Na zakladé odpovéedi
dotazovanych respondentt, ktefi alespont vyjimecné sleduji informace na obale vyrobku
vzeslo, ze 94 % z nich sleduje informaci pravé o datu minimalni trvanlivosti/datu spotieby.
[48] Pravdépodobné se nejednd o zdmérné pochybeni, jelikoz v samotné deklaraci
predmétného tidaje je vidét jista snaha dodrzet legislativni povinnosti tykajici se oznacovani

potravin. Nicmén¢ legislativa je v tomto sméru velmi striktni, nestaci splnit pouze deklaraci
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povinnych udajd, ale je tfeba dostat veskerym souvisejicim pozadavkiim vztahujicim se
k jejich uvedeni. Nicméné z pohledu bézného spotiebitele, ktery si kontroluje zaruku
zakoupenych potravin je dulezita predevsim pravdivost uvedeného data a neohrozi-li chybny
tvar jeho pravdivost a srozumitelnost je pro bézného spottebitele jiny tvar, nez je vyzadovan
legislativou zcela nepodstatny. Navic bézny spotiebitel nemd mnohdy, ani nejmensi

povédomi o téchto detailnich legislativnich nalezitostech.

Pti podrobnéj$im rozboru jednotlivych pochybeni v konkrétnich kalendarni mésicich, bylo
zjisténo, Ze chybny tvar data minimdlni trvanlivosti byl nejhojnéji zastoupen v mésici
listopadu, a to na 15ti etiketdch. Na nevyhovujicich etiketach se mj. objevovaly tyto
nespravné tvary: ,, Min. trvanlivost do konce: / Pouzitelné az do: / Min. trvanlivost do. / Min.

trvl. do: / Min. trvanlivost: .

PficemZ v pfiloze ¢. X odst. 1 pism. a) nafizeni EU ¢ 1169/2011 jsou jasn€ vymezeny dva
schvalené tvary slovniho spojeni ,, minimalni trvanlivost do ..., obsahuje-li datum uvedeni
dne a ,,minimalni trvanlivost do konce...“, v ostatnich ptipadech. Za uvedenym slovnim
spojenim musi nésledovat datum nebo odkaz na konkrétni misto obalového materialu ¢i
etiketé potraviny, kde je datum uvedeno. [1] Zkracené tvary ¢i napodobeniny zakladnich
dvou schvalenych tvarli nejsou akceptovadny a pii jejich uvedeni dochdzi k poruseni

legislativnich pozadavku.

Naproti tomu absence data minimalni trvanlivosti byla zastoupena nejcetnéji v mésici fijnu,
coz Cinilo pochybeni celkem na 6ti etiketach. Pfi¢emz uvedeni data minimdlni trvanlivosti
je legislativou striktné vyzadovano u vSech potravin s vyjimkou vybranych skupin potravin,
které jsou od této povinnosti osvobozeny a samoziejmée u potravin s deklaraci data spotieby.
Konkrétni seznam potravin, které jsou oprostény od uvedeni zmifilovaného povinného tidaje
jsouuvedeny v ptiloze X odst. 1 pism. d) nafizeni ¢. 1169/2011 a soucasné v teoretické ¢asti

této diplomové prace v podkapitole 2.1. [1]

Chybny tvaru data minimalni trvanlivosti je v rozporu s ¢l. 24 odst. 2 odkazujici na ptilohu
X odst. 1 pism. a) nafizeni EU €. 1169/2011, ¢imz dochazi k poruseni ¢l. 9 odst. 1 pism.
f) tohoto natizeni. V ptipad¢ absence vyse uvedeného povinného se jedna taktéZ o poruSeni

¢l. 9 odst. 1 pism. f) uvedeného nafizeni. [1]

Druhé nejcastéjsi pochybeni hned za datem minimalni trvanlivosti bylo v povinném tdaji

uvedeném v €l. 9 odst. 1 pism. 1) natizeni EU €. 1169/2011, tj. vyzivové udaje. Tento



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka 56

povinny udaj je v jistém ohledu specificky, jelikoz jeho absence je akceptovana v nékolika
situacich. Jedna se o potraviny, jejichZ nejvétsi plocha je mensi nez 25 cm?, napoje
s obsahem alkoholu nad 1,2 % objemu, vybrané skupiny potravin uvedené na seznamu
vyjimek v ptiloze V natizeni EU €. 1169/2011 (P II viz. seznam pfiloh této diplomové prace)
a v neposledni fad¢ o potraviny, které jsou dodavany vyrobcem ve velmi malém mnozstvi
kone¢nému spotiebiteli nebo do maloobchodu [1,7] (podrobnéjsi informace k vysSe
uvedenym vyjimkam jsou blize popsany v podkapitole 2.1 této diplomové prace). Konkrétni
podminky, na zaklad¢, kterych Ize vyhodnotit, zda provozovatel potravinaiského podniku
dodava potraviny ve velmi malém mnozstvi, jsou oSetfeny v § 6 odst. 4 pism. a) az b) zdkona
¢. 110/1997 Sb. Pro zjisténi, zda je mozné uplatnit tuto vyjimku je tfeba ze strany
provozovatele potravindiského podniku, ktery dodava potraviny do maloobchodu dolozit
interni dokumentace tykajici se napiiklad poctu zaméstnancli podilejicich se pfimo na
vyrobé potravin nebo tykajici se maximalniho ro¢niho obratu ¢i ptedlozeni faktur dokladajici
dodani potravin. [7] Na zaklad¢ vySe popsaného je evidentni, ze neni v silach bézného
spotiebitele spravné vyhodnotit, zda vyrobce potravin pii neuvedeni informace
o vyzivovych udajich porusil legislativni povinnost nebo zda pouze vyuZzil svych prav
k uplatnéni vyjimky. Z tohoto divodu nebylo pii vyhodnocovani etiket kvalifikovano
poruseni tykajici se absence vyzivovych tudajii. AvSak rozhodne-li se provozovatel
potravinaiského podniku uvést vyzivoveé udaje 1 vzhledem k moZnosti osvobodit se od této
povinnosti na zéklad¢ uplatnéni pfedmétnych vyjimek, musi deklarovany povinny udaj
splnovat veskeré legislativni poZzadavky. Jsou-li ve zminovaném udaji nalezeny nedostatky,
dochazi k poruseni stanovenych legislativnich pozadavk, a to bez ohledu na skutecnost, ze
vyrobce tento Uidaj uvedl dobrovolné. Pfi posuzovani spravnosti ptedmétného tdaje byla
zamé&fena pozornost na predepsany format, posloupnost jednotlivych hodnot a na dalsi
pravidla pozadovana pti uvedeni vyzivovych udaji, jejichz podminky jsou ukotveny v ¢l. 30
odst. 1 az 5 nafizeni EU ¢. 1169/2011, dale pak v¢l. 34 vodst. 1 az 5 téze
nafizeni. Z celkové hodnocenych 120ti etiket bylo zjisténo dané pochybeni na 52 etiketach
potravin v procentualnim vyjadfeni pfedstavuje tato hodnota 43,33 % chyb ve zminéném
povinném udaji z celkového poctu hodnocenych etiket (Obr. 7). Pti celkovém poctu 239t
zjisténych nedostatkli v kategorii balenych potravin ¢inilo pfedmétné pochybeni celkem
21,76 % ze vsech nedostatkli (Obr. 8). V souvislosti s t¢émito vysledky lze konstatovat, Ze
vyrobci potravin maji ve spravnosti uvedeni vyzivovych hodnot velké nedostatky. Navic

chybovost by byla pravdépodobné vyssi, kdyby byla hodnocena 1 spravnost vypocta
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jednotlivych hodnot ve vyzivovych udajich. Pravdépodobné dalsi navyseni by nastalo pii
posuzovani opravnéného ¢i neopravnéného uplatnéni vyjimky v jednotlivych piipadech.
Neni tedy vylouceno, Ze vysledny pocet pochybeni v tomto udaji by mohl byt roven ¢i

dokonce by ptrevysil chybovost v datu minimalni trvanlivosti.

Dalsi nedostatky byly zjistény v povinném udaji uvedeném v ¢l. 9 odst. 1 pism. ¢) natizeni
EU ¢. 1169/2011, tj. alergenni latky. Pfi vyhodnocovani etiket bylo zjisténo nedodrzeni
povinnosti ukotvené v €l. 21 odst. 1 pism. b) nafizeni EU ¢. 1169/2011, ktery stanovuje
povinnost odlisit latky zptsobujici alergie nebo intolerance uvedené v ptiloze Il nafizeni EU
¢. 1169/2011 od ostatnich slozek potravin napiiklad typem ¢i stylem pisma nebo barvou
pozadi. [1] V tomto udaji nebylo kvalifikovano poruSeni vztahujici se k absenci udaje
o alergennich latkach, a to vzhledem ke skutecnosti, ze jsou-li ve slozeni uvedeny vSechny
sloZzky dané potraviny budou rovnéz uvedeny i alergenni latky. Pfi vyhodnocovéani etiket
potravin byla vénovana pozornost vyhradné odliseni téchto slozek. Z celkové hodnocenych
120ti etiket nebyly alergenni latky odliSeny na 36 etiketach potravin. Tato hodnota
pfedstavuje v procentualnim vyjadieni 30 % chyb ve zminéném povinném tidaji z celkového
poctu hodnocenych etiket (Obr. 7). Pfi celkovém poctu 239ti vSech zjiSténych nedostatkl
v kategorii balenych potravin ¢inilo uvedené pochybeni celkem 15,06 % ze vSech nedostatkil
(Obr. 8). Na zakladé zjisténych dat obsadil tento povinny daj, co se tyc¢e poctu chyb tieti
misto, nicméné jeho zévaznost pii neuvedeni je daleko alarmujici, nez je tomu v piipadé
pochybeni tykajici se data minimalni trvanlivosti nebo vyZzivovych hodnot, a to z divodu
moznych az tragickych zdravotnich nasledkd. Po poziti alergenu miZze u alergika
kterém dochéazi k prudké systémové reakci imunitniho systému na alergen, kterd je
doprovazena dalSimi klinickymi pfiznaky v podobé otokl, zuZeni dychacich cest
a vyrazné¢ho poklesu krevniho tlaku a mize koncit 1 smrti. Déale se mohou objevit méné
zévazné projevy ve formé pozdnich ptiznakt, které jsou doprovazeny zdravotni indispozici
napf. zazivacimi potizemi, atopickou dermatitidou, kopiivkou apod. [37] Z hlediska
bezpecnosti je velmi dilezité si uvédomit, ze jiz velmi malé mnoZstvi alergenu je schopno
vyvolat alergickou reakci. Tuto informaci potvrzuje také knizni publikace Food Allergy and
Intolerance, ktera pojedndva o ptipadech, kdy byly zaznamenany alergické reakce po
pouhém polibku. Konkrétné byl uveden ptiklad o alergikovi s alergickou reakci na arasidy,

u kterého byla vyvolana alergicka reakce po polibku s osobu, ktera tuto potravinu pozila.
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Dale byl uveden podobny piipad tykajici se matky a syna, u kterého pouha pusa vyvolala
otok rtl, vyrazny erytém a svédéni oCi, tyto reakce byly vyvolany na zéklad¢ kontaktu
s alergenem, konkrétné¢ s rybou, kterou matka zkonzumovala kratce pied samotnym
kontaktem se synem. Tyto piiklady potvrzuji, Ze 1 pii minimalnim kontaktu alergika
s alergenem prokazateln¢ dochazi k alergickym reakcim. [42] Déle je tomuto povinnému

udaji vénovana pozornost v kap. 2.1 této diplomové prace.

Dalsi problém pfii oznacovani potravin spocival v povinném tdaji uvedeném v €l. 9 odst. 1
pism. h) natizeni EU ¢. 1169/2011 tj. jméno nebo obchodni nazev a adresa provozovatele
potravinarského podniku. [1] Z celkové hodnocenych 120ti etiket bylo zjiSténo dané
pochybeni na 30 etiketach potravin, tento pocet piedstavuje v procentudlnim zastoupeni 25
% chyb ve zminéném povinném udaji z celkového poctu hodnocenych etiket (Obr. 7). Pti
celkovém poctu 239ti vSech zjisténych nedostatk v kategorii balenych potravin ¢inilo
uvedené pochybeni celkem 12,55 % ze vSech nedostatkd (Obr. 8). Uvedené hodnoty se blizi
poctu chyb v pfedchozim povinném udaji, tj. v neodliSeni alergennich latek. Pii
podrobnéj$im rozboru tohoto udaje byly zjiStény dva opakujici se nedostatky, jednak
chybégjici cely pozadovany tudaj, tj. jméno/obchodni nazev 1iadresa provozovatele
potravinaiského podniku a chybé&jici ¢ast z tohoto povinného udaje, tj. adresa provozovatele
potravinaiského podniku. Tato anomalie je ponckud zvlastni, jelikoZ je vSeobecné
predpokladano, Ze je-li provozovatel potravinarského podniku obezndmen s nutnosti
uvedeni tohoto povinného tdaje, jehoz obsah je pfimo uveden v nazvu, uvede kompletni
pozadované nalezitosti, nikoliv jen vybranou ¢ast. Navic pfipadti pouze s chybé¢jici adresou
provozovatele potravinarského podniku bylo zjiSténo vice neZ ptipadl s tiplnou absenci
pfedmétného udaje. Celkem na 17ti etiketdich chybéla pouze adresa provozovatele

potravinaiského podniku a na 13ti etiketach chybél cely povinny tdaj.

Dalsi zjisténé nedostatky se tykaly udaje, jehoz povinné uvedeni je ukotveno v ¢l. 9 odst. 1
pism. d) nafizeni EU ¢&. 1169/2011 tj. mnozstvi slozek nebo skupin slozek. Konkrétni
podminky, za jakych musi byt udaj o mnozstvi slozky/slozek uveden ve slozeni potraviny
jsou usazeny v €l. 22 odst. 1 pism. a) az c) téhoZz natfizeni. Naproti tomu vycet situaci, za
kterych nemusi byt tyto tdaje uvedeny, je v pfiloze VIII odst. 1 az 4 nafizeni EU
¢. 1169/2011 a soucasné v podkapitole 2.1 této diplomové prace. [1] Naptiklad nemusi byt
uvedeno mnozstvi slozky u jednoslozkovych potravin, ale také u potravin, do kterych jsou

slozky ptfidany ve velmi malém mnozstvi za ucelem aromatizace. Pfi vyhodnocovani
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nevyhovujicich etiket bylo pochybeni v této kategorii potravin zjisténo celkem na 19
etiketach potravin. V procentudlnim vyjadieni ptedstavuje tato hodnota 15,83 % chyb ve
zminéném povinném udaji z celkovych 120ti hodnocenych etiket (Obr. 7). Pti celkovém
poctu 239ti vSech zjisténych nedostatkli v kategorii balenych potravin ¢inilo uvedené
pochybeni celkem 7,95 % ze vSech nedostatkti (Obr. 8). AvSak v tomto udaji bylo zjisténo
pochybeni dvojiho typu. Informace o procentudlnim vyjadfeni chybélo u slozek, jez byly
soucasti nazvu napft. ,, Orechovy kolac* nebo ,,Jahodovy jogurt*. Tento nedostatek byl
zjiStén na 11 etiketach potravin v procentudlnim vyjadieni pfedstavuje tato hodnota 9,17 %
chyb zcelkového poctu hodnocenych etiket (Obr. 10). Druhé pochybeni spocivalo
v grafickém vyjadieni dané slozky na obalu vyrobku, av§ak ve sloZeni bylo opét postradano
procentudlni vyjadreni dané slozky. Naptiklad byl uveden dominantni obrazek kokosu nebo
maliny, ale mize se tykat jakékoliv jiné slozky potraviny, ktera je ve vétSina ptipadii
vyobrazena na piedni strané vyrobku v blizkosti jeho ndzvu. Ovsem je-li v potraviné pouzito
pouze syntetické barvivo dané slozky, je takové vyobrazeni zakézano. V opacném piipadé
by dochézelo k uvadéni spottebitele v omyl, jelikoz takové provedeni by mohlo vyvolavat
mylny dojem piitomnosti dané slozky v potraviné, pficemz se jednd pouze o jeji pfichut.

“«

Takové vyrobky by mély byt doplnény o informaci ,,s prichuti ...“ nebo obdobnou
formulaci. [47] Chybéjici procentualni vyjadieni graficky zdiraznéné slozky bylo
postradano celkem na 8 etiketach, coZz v procentualnim vyjadieni prezentuje 6,67 % chyb

z celkového poctu hodnocenych etiket (Obr. 10).

Pfi posuzovéni a nésledném vyhodnocovani etiket bylo pouze na par etiketach zjiSténo
pochybeni v udaji v ¢l. 9 odst. 1 pism. b) natizeni EU ¢. 1169/2011 tj. seznam slozek.
Z celkoveé hodnocenych 120ti etiket bylo zjisténo dané pochybeni na 8 etiketach potravin
v procentudlnim vyjadieni predstavuje tato hodnota 6,67 % chyb ve zminéném povinném
z celkového poctu posuzovanych etiket (Obr. 7). Pti celkovém poctu 239t1 vSech zjisténych
nedostatkd v kategorii balenych potravin Cinilo uvedené pochybeni celkem 3,35 % chyb ze
vSech nedostatkli (Obr. 8). Pfi posuzovani etiket bylo zjist€éno pochybeni dvojiho typu. Ve
vétsi mife spocivala chyba v nedodrzeni povinnosti fadit sloZky ve sloZeni potraviny
sestupné dle jejich hmotnosti v momenté jejich pouziti pti vyrob¢ potravin. Tato povinnost
nebyla dodrZena na 6 etiketach, coz predstavuje 5 % pochybeni ze 120ti hodnocenych etiket
(Obr. 10). Zbyvajici pochybeni se tykalo uplné absence deklarace seznamu slozeni, coz bylo

nalezeno na 2 etiketach, vztdhneme-li tento pocet k celkovému poctu hodnocenych etiket,
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dostaneme se na hodnotu 1,67 % (Obr. 10). Stejnych hodnot bylo dosazeno také v udaji v ¢l.
9 odst. 1 pism. a) natizeni EU ¢. 1169/2011 tj. ndzev potraviny, absence tohoto tidaje byla
zjiSténa pouze na 6 etiketach, coz opét vykazuje 5 % pochybeni z celkového poctu
hodnocenych etiket (Obr. 7). Témét srovnatelnych hodnot bylo nalezeno v udaji ¢l. 9 odst.
1 pism. e) téhoZz nafizeni u ¢istého mnozstvi potraviny, absence tohoto udaje byla zjisténa
na 5ti etiketach tj. 4,17 % z celkové hodnocenych etiket (Obr. 7). V kategorii balenych
potravin stoji za pozornost 1 nejmén¢ zastoupené nedostatky v oznacovani, které spocivaji
napiiklad v absenci povinného tdaje uvedeného v €l. 9 odst. 1 pism. g) uvedeného natizeni,
ktery se tykd zvlastnich podminek uchovani nebo podminek pouziti, jejichz deklarace
a nasledné dodrzovani je nezbytné nutné pro zachovani nejen bezpecnosti, ale také kvality
vyrobki. Ze 120ti posuzovanych etiket byla zjiSténa absence podminek uchovani pouze
v jednom jediném ptipad¢€, coz pii celkovém poctu hodnocenych etiket predstavuje zcela
zanedbatelnou hodnotu 0,83 % (Obr. 7). Tento nedostatek byl zjistén u komodity medu
s deklarovanym datem spotieby. V tomto ptipad¢ byla postradana napiiklad informace
,,Skladujte pri teploté do 25 °C a relativni vihkosti do 70 % ‘. Ve zminované kategorii
balenych potravin nebyly aZ na uvedenou vyjimku hodnoceny vyrobky podléhajici rychlé
zkaze, tj. ve vétSina piipada s deklaraci data pouzitelnosti, coz vysvétluje nulové zastoupeni
v prezentovanych vysledcich. Tim je soucasné¢ vysvétlen 1 minimalni pocet pochybeni
v povinném udaji tykajici se podminek uchovy, ktery je vyzadovan u potravin s deklaraci
data pouzitelnosti. Déale v ramci sbéru dat nebyly hodnoceny etikety tykajici se komodity
potravin pro alkoholické napoje. Z tohoto diivodu neni povinny udaj uvedeny v ¢l. 9 odst.
1 pism. k) téhoZ natizeni, tj. obsah alkoholu u napoji nad 1,2 % alkoholu, zastoupen ve
vysledcich v Zadné ze tfi hodnocenych kategorii potravin. Dalsi udaj, ktery neni v této
kategorii uveden je informace o zemi piivodu nebo mista provenience, ktery je ukotven v €l.
9 odst. 1 pism. 1) vySe uvedené¢ho nafizeni. Deklarace tohoto povinného udaje je pro
zminovanou kategorii potravin vyzadovana pouze v situacich, které jsou uvedeny v ¢l. 26

odst. téhoz nafizeni.
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4,17%
= DMT

6,67% 5,00% |3,33% 0,83%

= Nazev potraviny

= VyzZivové udaje

= Alergenni latky
Jméno nebo obchodni nazev a
adresa PPP

= Mnoistvi slozky nebo skupin
slozek

= Seznam slozek

= Cisté mnoistvi potraviny

= Navod k pouziti

= Podminky uchovani nebo
podminky pouZiti

Obr. 7 Kolacovy graf vsech pochybeni za stanovené obdobi piil roku (vyjadieno

v procentech) (B)
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= VyZivové udaje
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= Mnoistvi slozky nebo skupin slozek

12,55% "/
/ = Nazev potraviny
= Cisté mnoistvi potraviny

= Seznam slozek

= Navod k pouziti

= Podminky uchovani nebo podminky
pouziti

Obr. 8 Kolacovy graf vsech pochybeni za stanovené obdobi piil roku (vyjadieno

v procentech) (B)

Vzhledem k rozsahlé dozorové ¢innosti kontrolnich organti nejsou publikovéana detailni
poruseni tykajici se konkrétnich povinnych tdaji. Z tohoto diivodu nelze zjisténé vysledky
pro tuto kategorii potravin rovnocenné porovnat s jinymi relevantnimi zdroji. Pro Sirokou
vefejnost publikuje SZPI kazdym rokem tzv. Vyro¢ni zpravy, v nichz jsou shrnuty feSené
problematiky mimo jiné 1 zjiSténi tykajici se oznaCovani potravin. Nicméné v ramci
zachovani rozsahu a citelnosti dané publikace pro laickou vefejnost jsou vysledna data
prezentovana v hrubych ¢islech, tudiZ nerelevantni pro tuto praci, ktera se zabyva detailnim
zjisténim z hlediska oznacovani v konkrétnich povinnych udajich. V roce 2015 byla
dozorovym organem SZPI provedena rozsahld kontrolni akce zaméfend na oznaCovani
balenych potravin. V pribéhu této kontrolni akce bylo provedeno 131 kontrol zamétenych

na oznacovani balenych potravin a bylo zkontrolovano celkem 261 vzorkli potravin.
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Z celkového mnozstvi kontrolovanych vzorkli nevyhovélo 30 vzorkl (11,49 %). [16]
Z celkového poctu nevyhovujicich vzorkt bylo zjisténo nedodrzeni povinné velikosti pisma
u 14 vzorkt potravin tj. 46,67 % a ve 4 ptipadech tj. 13,33 % bylo zjiSténo pochybeni tykajici
se chybéjici deklarace povinnych udaji v jazyce srozumitelném pro ¢eského spotiebitele tj.
v ¢esting. Dale v 6 ptipadech tj. 20 % z celkového poctu nevyhovujicich vzorkl nebyla ve
sloZeni potraviny zvyraznéna nebo jinak odliSena od ostatnich slozek latka nebo produkty
vyvolavajici alergii nebo nesnaSenlivost. Taktéz v 6 ptipadech tj. 20 % z celkového poctu
nevyhovujicich vzorkil potravin nebylo uvedeno mnozstvi slozky, kterd byla na obale
vyrobku zdliraznéna slovni nebo grafickou formou. [49] Na obr. 9 je uvedena vzorova etiketa
baleného vyrobku, kterd mimo jiné prezentuje vhodny zptisob odliseni alergennich latek, ale

také spravné uvedeni slozky zdliraznéné v ndzvu potraviny.

Na zakladé€ vySe popsanych vysledkli SZPI je pro tuto praci dilezité pochybeni ve dvou
povinnych tudajich. Tedy ve zbylych 6ti ptipadech tj. 20 % z celkového poctu 30ti
nevyhovujicich vzorkid zjiSténo pochybeni tykajici se neodliSeni alergenti nebo latek
zpusobujicich intoleranci od ostatnich slozek ve slozeni potraviny (Tab. 1). [49] Tyto
vysledky poukazuji na fakt, ze tento povinny udaj byl zna¢né problematicky jiz v roce 2015.
V ramci vyhodnocovani vysledkli v této diplomové praci byl v provéfovaném roce 2019
shledan taktéz tento typ nedostatku, a to v 36 piipadech (etiketach), coz Cinilo 30 %
z celkového poctu 120ti etiket (Tab. 1). V neposledni fadé bylo v 6 ptipadech tedy 20 %
z celkového poctu 30ti nevyhovujicich vzorkli shleddno pochybeni v absenci povinného
udaje v mnozstvi slozky, ktera byla na obale vyrobku zdlraznéna slovni nebo grafickou
formou (Tab. 2). [49] Naproti tomu vysledky z roku 2019 odhalily téZze pochybeni v 19
ptipadech (etiketach), tj. 15,83 % z celkového poctu 120ti etiket (Tab. 2).

Na zaklad€ porovnani chybovosti v roce 2015 a 2019 je mozné konstatovat, Ze navzdory
casovému odstupu se jevi vySe uvedené nedostatky stale problematickymi. Navic vzhledem
k zavaznosti v pfipadé neoznaceni alergenii nebo latek zpiisobujicich intoleranci z hlediska
vazného ohrozeni zdravi spotiebitelli jsou uvedena data zna¢né znepokojujici. Zakladnim
pravem spotiebitell je dozvédét se veskeré legislativou stanovené povinné tUdaje
o potravinach. Jejich z4jem o deklarované¢ informace o potravinidch je evidentni a se
zvysujici se tendenci. Jak ostatné potvrzuje priazkum vetejného minéni, ktery byl uskute¢nén
vroce 2020 na tizemi Ceské republiky, jehoZ cilem bylo zjistit, zda spotiebitelé¢ &tou

informace na obalu potravin a nasledné¢ porovnat aktualni vysledky s témi archivnimi.
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Dotazovanim bylo zjiSténo, ze 11 % populace ¢te vzdy informace na obalu potravin a 37 %
¢te informace na potravinach, které neznaji, coz je pouze o 1 % bod méné nez tomu bylo
v roce 2015. OvSem v porovnani s rokem 2018 se v roce 2020 zvysil zjem o ¢teni informaci

na obalu potravin celkem o 3 % body. [48]

Vajecné téstoviny
Hmotnost: 500 g

Slozeni: PSENIENA MOUKA, sugens VEICE 9 %, voda.
| Vyrobce: Solero s.r.o., Luznd 103/82, 616 00 Brno

Skladujte v suchu, chrarite pfed pfimym sluneénim zafenim
Navod na pFipravu: téstoviny vioZzime do osolené vrouci vody
a vafime 10 minut

Datum minimalni trvanlivosti do: 30. 07. 2021

Obr. 9 Vzorova etiketa baleného vyrobku
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= VyZivové udaje nejsou v
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= Nezvyraznéné alergeny
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Chybi jméno nebo obchodni nazev
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1,67% ,
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6,67% 5,00% |4,17%

0,83%

10,00% ; e .
= Chybi % vyjadfeni zvyraznéné slozky

Vv hazvu

25,00% = Chybi % vyjadfeni graficky
zvyraznéné slozky na obalu
= Chybi fazeni slozek sestupné
= Chybi nazev potraviny

= Chybi Cisté mnoZstvi
= Chybi navod k pouziti
= Chybi seznam slozek

= Chybi podminky uchovy

Obr. 10 Kolacovy graf vsech pochybeni za stanovené obdobi pul roku (vyjadreno

v procentech) (B)

Alergenni latky
Zdroj dat SZPI [49] DP
Obdobi sbéru dat 31. 03.-30. 05.2015 | 01.07.-30.12.2019
Celkovy pocet pochybeni v oznacovani 30 120
Celkovy pocet konkrétniho pochybeni 6 36

Tabulka 1: Porovnani vysledkli pochybeni v alergennich latkach
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Mnoistvi slozky/skupin sloZzek
Zdroj dat SZPI [49] DP
Obdobi sbéru dat 31. 03. - 30. 05. 2015 | 01.07.-30. 12. 2019
Celkovy pocet pochybeni v oznacovani 30 120
Celkovy pocet konkrétniho pochybeni 6 19

Tabulka 2: Porovnani vysledkii pochybeni v mnozstvi slozek/skupin slozek

7.2 Nebalené potraviny

Pro sjednoceni terminologie u hodnocenych kategorii potravin bude i v této podkapitole
pouzivan vyraz etiketa, kterou jsou minény informace, které nebyly k dispozici dle
legislativnich pozadavkl v bezprostfedni blizkosti nebo v blizkosti nabizeni nebalenych

potravin nebo na vyzadani spotiebitele (déle jen ,,etiketa®).

Pro kategorii nebalenych potravin, konkrétné¢ pro komoditu pekaiskych vyrobkt bylo za
stanovené obdobi tj. Sest mésicti shroméazdéno celkem 120 etiket potravin, u nichz bylo
zjisténo celkem 309 nedostatki. Na zaklad¢ téchto dat 1ze odhadnout, ze na kazde etiketé
byly minimalné dva nedostatky. Mezi nej€ast&js$i pochybeni patiilo nedodrZeni pozadavki
v § 8 odst. 1 zdkona ¢. 110/1997 Sb., tj. v tésné blizkosti nabizeni nebalené potraviny na trh
nebyly uvedeny Udaje o jménu nebo obchodnim nazvu a adrese sidla provozovatele
potravinaiského podniku, ktery potravinu vyrobil. Z celkové hodnocenych 120ti etiket bylo
zjiSténo dané pochybeni na 110 etiketdch potravin, coZ v procentudlnim vyjadieni
ptredstavuje 91,67 % z celkového poctu hodnocenych etiket (Obr. 11). Pfi celkovém poctu
309ti vSech zjisténych nedostatkil v kategorii nebalenych potravin ¢inilo uvedené pochybeni
35,60 % ze vSech nedostatkli (Obr. 12). Pii detailngjS§im rozboru absence jména nebo
obchodniho ndzvu aadresy sidla provozovatele potravindiského podniku v rdmci
jednotlivych kalendainich mésici, bylo zjisténo nejvyssi zastoupeni nedostatkii v srpnu,
zafi, fijnu a prosinci. V kazdém tomto mésici bylo kvalifikovano dané pochybeni na 20ti

etiketach.

Vysledné hodnoty jsou pfinejmensim alarmujici, jelikoz ze 120ti hodnocenych etiket chybél
tento udaj na 100 etiketach, coz znamend, Ze pouze 20 etiket vyhovélo pozadavkim pro

uvedeni pfedmétného povinného udaje.
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Nicméné v piipad¢ neposkytnuti tidaje o jménu nebo obchodnim nazvu a adresy sidla
provozovatele potravinaiského podniku v tésné blizkosti nabizeni nebalené¢ho pekaiského

vyrobku na trh, je kvalifikovano poruSeni ustanoveni § 8 odst. 1 zakona ¢. 110/1997 Sb. [7]

Druhé nejcastéjsi pochybeni bylo zjiSténo v povinném tdaji uvedeném v § 8 odst. 2 pism.
b) zdkona €. 110/1997 Sb. Tedy v blizkosti mista nabizeni potraviny k prodeji nebyly
spotiebiteli zptistupnény informace o alergenech nebo latkédch zpusobujicich intoleranci,
které jsou uvedeny v piiloze P I (viz. seznam pfiloh této diplomové prace). Z celkove
hodnocenych 120ti etiket bylo zjisttno dané pochybeni na 94 etiketdch potravin.
V procentualnim vyjadifeni pfedstavuje tato hodnota 78,33 % =z celkového poctu
hodnocenych etiket (Obr. 11). Pfi celkovém poctu 309ti vSech zjisténych nedostatkil
v kategorii nebalenych potravin €inilo pfedmétné pochybeni celkem 30,42 % ze vSech
nedostatki (Obr. 12). Soucasné nebyla uvedena, ani informace odkazujici spotiebitele
dotazat se na doplnéni tdaje o alergennich slozkéch u obsluhy naptiklad ,,poskytnuti
informaci o alergenech na vyzadani u persondlu“. Soucasné nebylo uvedeno ani Ciselné
pofadi konkrétniho alergenu s odkazem na podrobny vycet. Pii detailnéjSim rozboru
pfedmétného nedostatku v konkrétnich kalendafnich mésicich, bylo zjisténo nejvyssi
zastoupeni soucasné ve ttech mésicich tj. v srpnu, fijnu a listopadu. V téchto mésicich byla
zjiSténa absence udaje o latkach nebo produktech vyvolavajicich alergie nebo nesnasenlivost
celkem na 20ti etiketach. ZjiSténa data pro danou kategorii potravin poukazuji na fakt, Ze
deklarace tidaje o alergenech nebo latkach zplisobujici intoleranci je ze strany provozovatele

potravinaiského podniku zna¢né neakceptovana.

V ptipadé neposkytnuti tdaje o latkach nebo produktech vyvolavajicich alergie nebo
nesnaSenlivost k nebalenym potravinam je kvalifikovano poruseni ustanoveni § 8 odst. 2

pism. b) zdkona ¢. 110/1997 Sb. [7]

Dalsi nedostatky byly zjiStény v povinném udaji uvedeny v § 8 odst. 4 zédkona ¢. 110/1997
Sb. tj. seznam slozek, ktery musi byt k dispozici na vyzadani spottebitele a jenz budou
poskytnuty slovné nebo pisemné, a to viditelnou a snadno ¢itelnou formou. Pfi sbéru vzorki
tykajici se tohoto povinného udaje byly pfed samotnym kvalifikovanim pochybeni
provéifovany vSechny stanovené moznosti, jak uplatnit pravo spotiebitele ziskat informaci
o sloZeni nebalené potraviny. BéZznou praxi, jak v maloobchodu, tak v obchodnich fetézcich
je umisténi katalogu se slozenim jednotlivych vyrobkl v blizkosti mista jejich nabizeni.

A v samotném vyctu slozeni jsou alergeny nebo latky zplsobujici intoleranci odliSeny od
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ostatnich slozek dané potraviny. V nékterych provozovnach je v misté nabizeni uvedena
informace odkazujici spottebitele pozadat obsluhu o poskytnuti téchto informaci. Z celkové
hodnocenych 120ti etiket bylo zjistétno dané pochybeni na 81 etiketdch potravin
v procentudlnim vyjadfeni ptredstavuje tato hodnota 67,50 % zcelkového poctu
hodnocenych etiket (Obr. 11). Pfi celkovém poctu 309ti vSech zjisténych nedostatkil
v kategorii nebalenych potravin ¢inilo pfedmétné pochybeni celkem 26,21 % ze vSech
nedostatka (Obr. 12). Pfi podrobném rozboru predmétného nedostatku v konkrétnich
kalendarnich mésicich bylo dosazeno nejvyssiho pochybeni v mésici fijnu, ve kterém byla
zjisténa absence predmétného tdaje celkem na 20ti etiketdch. Finalni hodnoty jsou
v porovnani s pfedchozimi pochybenimi ptiznivéjsi. Ze 120ti hodnocenych etiket chybél

tento udaj na 81 etiketach, coz znamena, ze 39 etiket bylo vyhovujicich, avSak ¢isla jsou

stale velmi vysoka.

V ptipadé¢ neposkytnuti tidaje o seznamu slozek, at’ uz slovni nebo pisemnou formou pii
nabizeni nebaleného pekaiského vyrobku dochazi k poruseni ustanoveni § 8 odst. 4 zdkona

¢. 110/1997 Sb. [7]

Posledni nedostatek se tykal povinného udaje uvedené¢ho v § 8 odst. 1 pism. d) zdkona
¢. 110/1997 Sb., tj. ¢istého mnozstvi potraviny, které¢ musi byt poskytnuto v tésné blizkosti
nabizeni nebaleného pekaiského vyrobku na trh. Z celkové hodnocenych 120ti etiket bylo
zjisténo dané pochybeni na 24 etiketach potravin, v procentualnim vyjadfeni predstavuje tato
hodnota 20,00 % z celkového poctu hodnocenych etiket (Obr. 11). Pii celkovém poctu 309ti
vSech zjisténych nedostatkil v kategorii nebalenych potravin Cinilo uvedené pochybeni
celkem 7,77 % ze vSech nedostatkti (Obr. 12). Pti detailn€jSim rozboru absence Cisté
mnozstvi potraviny v jednotlivych kalendainich mésicich, bylo zjisténo nejvyssi zastoupeni
v fijnu, kdy bylo zjisténo pochybeni na 8 etiketach. Zjisténd data pro danou kategorii
potravin poukazuji na pozitivni trend, jenz potvrzuje, ze deklarace udaje o mnozstvi
potraviny necini markantni problém. Z celkového poctu hodnocenych etiket pouze 24 etiket
nevyhovélo ve znaCeni pfedmétného povinného udaje a naproti tomu 96 etiket bylo

vyhovujicich.

V piipadé neposkytnuti idaje o mnozZstvi potraviny v tésné blizkosti jejiho nabizeni je
poruseno ustanoveni § 8 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 110/1997 Sb. [7]

Z totoznych diivodi, jenz byly popsany v predchozi kapitole, bylo pro diskuzni ¢ast taktéz

vyuzito dat z kontrolni akce dozorového organu SZPI z roku 2015. V prabéhu této kontrolni
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akce bylo provedeno celkem 231 kontrol v 156ti provozovnach. V 65 provozovnach (41,7
%) byly zjistény nedostatky v ozna¢ovani nebalenych potravin. [16] Nejcastéjs$i pochybeni
v celkovém poctu 56 nevyhovujicich zjisténi spocivalo v chybéjicim umisténi snadno
Citelnych daji obsahujicich jméno nebo obchodni nazev a adresu sidla provozovatele
potravinatského podniku, ktery potravinu vyrobil (Tab. 3). [50] Naproti tomu vysledky
z roku 2019 odhalily téZe pochybeni ve 110 ptipadech (etiketach) tj. 91,67 % z celkového
poctu 120ti etiket (Tab. 3). Dalsi pochybeni z roku 2015 bylo zjisténo ve 45 piipadech, kdy
byly postradany v blizkosti mista nabizeni potraviny informace o latkach nebo produktech
vyvolavajicich alergie nebo nesnasenlivost (Tab. 4). [50] Po vyhodnoceni dat ziskanych pti
psani této diplomové prace, bylo dané¢ pochybeni zjisténo na 94 etiketach tj. 78,33 %
z celkového poctu 120ti nevyhovujicich etiket (Tab. 4). Tento povinny udaj byl, co se
chybovosti tyce vyhodnocen jako druhy nejpocetnéjsi v roce 2015 a soucasné i v roce 2019.
[50] Na obr. 13 je prezentovano spravné uvedeni povinnych udaji prosttednictvim vzorové

etikety pro nebaleny pekatsky vyrobek.

Dalsi zjisténé nevyhovujici skutecnosti, které byly vyhodnoceny v roce 2015 organem
dozoru SZPI jsou odlisné od zjisténi v této diplomové praci a tudiZz nerelevantni
a neporovnatelna. Tedy v 19 pfipadech nebyl uveden zdkonny nézev nebalené potraviny
a ve 3 ptipadech nebyla uvedena jakost a ptivod nebalené potraviny. Ve 23 ptipadech nebyly
v blizkosti mista, kde je nebalena potravina nabizena k prodeji, viditelné¢ zpfistupnény
informace o datu pouZitelnosti nebo datu minimalni trvanlivosti. Ve 27 ptipadech nebyl
provozovatel potravinarského podniku schopen spotiebiteli na jeho vyzadani sde€lit nebo
jinou formou viditelné a snadno ¢itelné zptistupnit idaje o slozeni potraviny a o mnozstvi

zdaraznéné slozky. [50]
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= Jméno nebo obchodni nazev a
adresa PPP

', = Alergenni latky
= Seznam slozek
\ ’ = Cisté mnoistvi potraviny

Obr. 11 Koldacovy graf vSech pochybeni za stanovené obdobi pul roku (vyjadreno

v procentech) (N)

= Chybi jméno nebo obchodni
nazev a/nebo adresa PPP
= Chybi vycet alergeni

= SloZeni vyrobkt

= Hmotnost vyrobku

Obr. 12 Kolacovy graf vSech pochybeni za stanovené obdobi piil roku (vyjadieno

v procentech) (N)
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SLOZENI: p$eniéna mouka, voda,

tuk: 5% [fepkovy olej], drozdi, jedla sl,
sladovéa smés:(pSenicna mouka,

jeéna sladova mouka, emulgator:

Estery mono-a diglyceridd mastnych kyselin
s kyselinou mono a diacetylvinnou,
glukoza,cukr,regulator kyselosti:

fosfore¢nan draselny.

= i
Rohlik 43 g
Béiné pecivo psenicné
Vyrobce: Bochanek a.s., Kofiskova 1229/5, 635 00 Brno
Alergeny: pSeni¢na mouka, jetnd sladova mouka
2 Ké/ ks
* Pekarské vyrobky jsou urceny ke spotiebé do 24 hodin
Obr. 13 Vzorova etiketa nebaleného pekarského vyrobku [vlastni foto]
Jméno nebo obchodni nazev a adresa PPP
Zdroj dat SZPI [50] DP
Obdobi sbéru dat 01. 02. - 31. 07. 2015 | 01.07.-31.12.2019
Celkovy pocet pochybeni v oznacovani 146 120
Celkovy pocet konkrétniho pochybeni 56 110

Tabulka 3: Porovnani vysledki pochybeni ve jménu nebo obchodnim nazvu a adrese PPP

Alergenni latky

Zdroj dat SzPI [50] DP
Obdobi sbéru dat 01. 02.-31.07.2015 | 01.07.-31.12.2019
Celkovy pocet pochybeni v oznacovani 146 120
Celkovy pocet konkrétniho pochybeni 45 94

Tabulka 4: Porovnani vysledka pochybeni v alergennich latkach
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7.3 Internetovy prodej potravin

V soucasné kategorii potravin stejn¢ jako v predchozi kategorii nebalenych potravin bude ze
stejného diivodu aplikovan termin etiketa, kterou jsou zamysleny informace, které¢ nebyly
pfi uvadéni balenych potravin na trh prostfednictvim komunikacnich prostfedkt na dalku,
konkrétné formou e-shopu (déle jen ,,e-shop*) k dispozici pfed dokoncenim objednavky

nebo byly deklarovany v rozporu s legislativnimi pozadavky (dale jen ,,etiketa“).

Na internetu pribyvaji stadle nové e-shopy se zaméfenim na prodej potravinarského
sortimentu, avsak ve velké vétSina piipadl jsou postradany povinné informace o nabizenych
vyrobcich. A to navzdory tomu, Ze provozovatelé e-shopli maji ozna¢ovani potravin a jejich
ptipadnou Upravu vyrazné ¢asove i financné snazsi a to jak z ¢asového, tak z finan¢niho
hlediska. U balenych potravin prodavanych v kamennych prodejnach musi byt jakékoliv
upravy informaci vyfeSeny tiskem novych a naslednou likvidaci jiz vyhotovenych etiket.
Takovy zéasah do rozpoctu obchodni spolecnosti mize byt pro vyrobce potravin s nizkym
obratem mnohdy likvida¢ni. Navic provozovatelé e-shopli mohou vychéazet z informaci,
které¢ by mély byt uvedeny na etiketé fyzickych vyrobka. Jejich ukolem je tedy porovnat jiz
uvedené informace s legislativnimi poZzadavky. Pfipadné odfiltrovat chyby, pfedevSim se
vyvarovat deklaracim obsahujici nepovolend tvrzeni auvedeni data minimalni

trvanlivosti/data spotieby.

Pii vyhodnocovani nevyhovujicich etiket v soucasné kategorii potravin byl nejhojnéji
zastoupen nedostatek uvedeny v €l. 9 odst. 1 pism. h) natizeni EU €. 1169/2011, tj. informace
0 jménu nebo obchodnim nazvu a adrese sidla provozovatele potravinaiského podniku.
Pochybeni spocivalo v absenci tohoto tdaje. Z celkového poctu 120ti hodnocenych etiket
bylo zjisténo pochybeni na 78 etiketach, coZ v procentudlnim vyjadieni predstavuje 90,83 %
chyb v tomto povinném tdaji z celkového poctu hodnocenych etiket (Obr. 14). Pti celkovém
poctu 316ti veskerych zjisténych nedostatkt ¢inilo uvedené pochybeni 34,49 % z veskerych
nedostatklli (Obr. 15). Pfi analyze tohoto typu pochybeni v kalendarnich mésicich, byla
vyhodnocena absence této povinné informace v nejvyssim poctu soucasné v mésici srpnu,

zafi, fijnu a listopadu, a to v mnozstvi 20ti nevyhovujicich etiket.

Pti celkovém poctu 120ti hodnocenych etiket nebyla deklarovana tato povinna informace na
76 etiketach, tudiz zbyvajicich 42 etiket splnilo stanovené pozadavky pro predmétny

povinny udaj. Vzhledem ke kone¢nym vysledkiim je evidentni, ze provozovatelim e-shopti
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neni znama povinnost souvisejici s deklaraci daje o jménu nebo obchodnim nazvu a adrese
sidla provozovatele potravinarského podniku pii uvadeéni potravin na trh uvedenou formou
prodeje. Chybé¢jici povinny Udaj o jménu nebo obchodnim ndzvu a adrese sidla
provozovatele potravinaiského podniku je v rozporu s ¢l. 9 odst. 1 pism. h) natizeni EU

¢. 1169/2011, ¢imz je poruSen ¢l. 14 odst. 1 pism. a) t€hoz natizeni. [1]

Druhy nejcetnéji zastoupeny nedostatek spocival v absenci oznaceni alergenii nebo latek
zpusobujicich intoleranci. Z celkového poctu 120ti nevyhovujicich etiket Cinilo dané
pochybeni na 87 etiketach, jenz ptedstavuje 72,50 % chyb (Obr. 14). Z celkového poctu 316
vSech zjisténych nedostatkii zaujima predmétné pochybeni 27,53 % (Obr. 15). Pti
detailnéjsim rozboru predmétného nedostatku v konkrétnich kalendaini mésicich, byl zjistén

nejvyssi pocet v mésici srpnu, jenz bylo nalezeno 20 nevyhovujicich etiket.

V ptipadé neposkytnuti tdaje o latkdch nebo produktech vyvolavajicich alergie nebo
nesndSenlivost pfi uvadéni potravin prostiednictvim komunikaénich prosttedkt na dalku
dochazi k rozporu s ¢l. 9 odst. 1 pism. ¢) nafizeni EU ¢. 1169/2011 a je kvalifikovano

poruseni ¢l. 14 odst. 1 pism. a) téze natizeni. [1]

Dale byly shledany nedostatky v povinném udaji, jenZ je ukotven v ¢l. 9 odst. 1 pism.
d) natfizeni EU €. 1169/2011 tj. mnoZstvi sloZek nebo skupin sloZzek. Detailni podminky
vztahujici se k deklaraci ve sloZeni potraviny jsou usazeny v ¢l. 22 odst. 1 pism. a) az
c¢) téhoz nafizeni. OvSem existuji, jak jiz bylo zminéno v podkapitole 8.1. této diplomové
préace, existuji vyjimky pro urcité skupiny potravin a situaci, které jsou osvobozeny od
uvedeni pfedmétného daje, jejich detailni vycet je uveden v ptiloze VIII odst. 1 az 4
nafizeni EU €. 1169/2011. [1] Pfi posuzovani nevyhovujicich etiket bylo dané pochybeni
kvalifikovano celkem na 69 etiketach potravin, tato hodnota pfedstavuje v procentudlnim
vyjadreni 57,50 % chyb ve zminéném povinném udaji z celkovych 120ti hodnocenych etiket
(Obr. 14). Pii celkovém poctu 316ti vSech zjisténych nedostatkli v predmétné kategorii
potravin ¢inilo uvedené pochybeni celkem 21,84 %. Nicméné v tomto udaji bylo stejné jako
v kategorii balenych potravin zjiSténo pochybeni dvojiho typu. Informace o procentualnim
vyjadieni chybéla u slozek, jez byly zakomponovany v nazvu potraviny. Pochybeni
takového razu bylo shledano na 36ti etiketdch potravin jenz ptedstavuje 30,00 % chyb

z celkového poctu hodnocenych etiket.

Druhé pochybeni spocivalo v grafickém vyjadieni dané slozky na obrazku obalu vyrobku,

ktery byla uvadéna na trh v e-shopu. U takto zdiiraznéné slozky chybélo jeji procentudlni
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vyjadieni ve slozeni potraviny. Dané pochybeni bylo nalezeno na 33 etiketich, jenz

prezentuje 27,50 % chyb z celkového poctu hodnocenych etiket.

Neni-li poskytnut povinny udaj o mnozstvi slozky nebo skupin slozen je takové opomenuti
v rozporu s €l. 9 odst. 1 pism. d) natizeni EU ¢. 1169/2011, ¢imz dochézi k poruseni ¢l. 14

odst. 1 pism. a) téZe nafizeni. [1]

Dalsi uskali se ukazalo v povinném udaji, ktery je uveden v €l. 9 odst. 1 pism. b) nafizeni
EU ¢. 1169/2011 v navaznosti na detailni nalezitosti v ¢l. 22 odst. 1 pism. a) az c) t¢hoz
nafizeni, tj. seznam slozek. [1] Z celkové hodnocenych 120ti etiket bylo zjiSténo dané
pochybeni na 33 etiketach potravin. V procentudlnim vyjadreni pfedstavuje tato hodnota
27,50 % chyb ve zminéném povinném udaji z celkového poctu posuzovanych etiket (Obr.
14). Pii celkovém poctu 316ti veSkerych zjisténych nedostatkli v popisované kategorii
potravin ¢inilo uvedené pochybeni celkem 10,44 % chyb ze vSech nedostatkli (Obr. 15). Pti
posuzovani etiket nebylo zjisténo pochybeni dvojiho typu, jak tomu bylo v kategorii
balenych potravin. Chybovost v této kategorii se vztahovala vyhradné k absenci
pfedmétného povinného udaje, ktera byla kvalifikovana na 33 etiketach potravin tj. 27,50 %
pochybeni ze 120ti hodnocenych etiket (Obr. 14). Pfi podrobné rozboru chybovosti
v jednotlivych kalendainich mésicich, bylo zjiSténo nejvy$$si mnozstvi chyb v mésici

listopadu, ve kterém bylo nalezeno 14 nevyhovujicich etiket.

V ptipadé€ neposkytnuti udaje o seznamu slozek pii uvadéni potravin na trh komunika¢nimi
prostfedky na dalku je takové opomenuti v rozporu s €l. 9 odst. 1 pism. b) natizeni EU

¢. 1169/2011 a je kvalifikovano poruseni €l. 14 odst. 1 pism. a) téZe natfizeni. [1]

Poslednim nedostatek v oznaCovani potravin v této kategorii byl v udaji, ktery je usazen v ¢l.
9 odst. 1 pism. 1) natizeni EU €. 1169/2011, tj. vyzivové udaje. [1] Konkrétné nevyhovél
format, ve kterém byl tento udaje prezentovan. Blize je této problematice vénovana
pozornost v podkapitole 2.1 a 8.1 v této diplomové praci. Z celkové hodnocenych 120ti
etiket bylo zjisténo dané pochybeni na 18ti etiketach potravin v procentualnim vyjadieni
predstavuje tato hodnota 15,00 % z celkového poctu hodnocenych etiket (Obr. 14). Pti
celkovém poctu 316ti vSech zjist€nych nedostatkli v popisované kategorii potravin ¢inilo

uvedené pochybeni celkem 5,70 % ze vSech nedostatkti (Obr. 15).



UTB ve Zliné, Fakulta technologicka 75

V ramci porovnavani daného pochybeni v jednotlivych kalendafnich mésicich, byl
vyhodnocen nejvyssi pocet v mésici zafi, jenz bylo uvedené pochybeni zjist€no na 12ti

etiketach potravin.

Jsou-li vyzivové hodnoty uvedeny v jiném formatu nez stanovuji legislativni pozadavky je
deklarovand informace v rozporu s ¢l. 34 odst. odst. 1,2 pfilohy XV natfizeni EU

¢. 1169/2011, ¢imz dochazi k poruseni ¢l. 14 odst. 1 pism. a) uvedeného natizeni. [1]

Pro porovnani vyse uvedenych vysledkli byla poskytnuta data dozorového organu SZPI,
jejichZ sbér byl uskute¢nén ve stejném casovém obdobi jako data v ramci této diplomové
prace tj. od 01. 07. 2019 do 31. 12. 2019. Pfi analyze téchto poskytnutych dat bylo za celé
stanovené obdobi dosazeno 85ti nevyhovujicich etiket pti celkové chybovosti v poctu 290ti.
V nasledujicim textu budou porovnéna vSechna nevyhovujici zjisténi ziskana pfi psani této

diplomové prace s nevyhovujicim zji§t€énim SZPI.

Nejvyssi chybovost v této diplomové praci a soucasné v poskytnutych datech SZPI byla
jednoznaéné v povinném udaji tykajici se jména nebo obchodniho nazvu a adresy
provozovatele potravinaiského podniku. Z poskytnutych dat bylo zjiSténo, Ze pii celkovém
poctu 85ti nevyhovujicich etiket bylo uvedené pochybeni zjisténo v 69ti ptipadech (Tab. 5),
coz prestavuje 81,18 %. Naproti tomu v této diplomové praci bylo pii celkovém poctu 120ti
nevyhovujicich etiket zjisténo dané pochybeni na 109ti etiketach (Tab. 5) tj. 90, 83 %.
Uvedena data poskytnuta SZPI potvrzuji zjisténi, kterého bylo docileno v této diplomové
praci. Tedy sjistou pravdépodobnosti je mozné konstatovat, Ze provozovatelé
potravinatskych podnikd, jenz uvadi potraviny na trh zminovanou formou prodeje se
nejcastéji dopoustéji poruseni tykajici se jména nebo obchodniho ndzvu a adresy

provozovatele potravinaiského podniku.

Druhy nejcetnéji zastoupeny nedostatek v ramci dat této diplomové prace byl v povinném
udaji tykajici se alergeni nebo latek zpiisobujici intoleranci. Z celkového poctu 120t
nevyhovujicich etiket bylo zjiSténo pochybeni na 87 etiketach (Tab. 5), jenz predstavuje
72,50 % chyb. Vyhodnocena data SZPI pro tentyZ povinny udaj poukazuji na podstatné nizsi
chybovost, kterd se vyskytla na 27 etiketach (Tab. 5), tedy 31,76 % chyb z celkového poctu

85ti nevyhovujicich etiket.

Tteti nejpocetnéjsi pochybeni bylo shodné zjisténo v obou typech dat. Konkrétné se jednalo

o pochybeni v povinném udaji o mnozstvi slozek nebo skupin slozek. V datech této DP bylo
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zaznamenan pochybeni na 69ti etikach (Tab. 6), coz ptestavuje 57,50 % z celkového poctu
120ti etiket. Kdezto data SZPI zaznamenala tento nedostatek na 36ti etiketach potravin (Tab.
6), tedy 42,35 % z celkového poctu 85ti nevyhovujicich etiket. [51]

Dalsi velmi ptekvapujici vysledek byl vyhodnocen v povinném udaji o seznamu slozek. Jak
v datech této diplomové prace, tak v datech SZPI byl tento nedostatek, co se pocetnosti tyce
umistén na ¢tvrtém misté. Konkrétné v datech této diplomové prace bylo zjiSténo pochybeni
na 33 etiketach (Tab. 6), coz prestavuje 27, 50 % z celkového poctu 120ti nevyhovujicich
etiket. Také v datech SZPI byl tento nedostatek vyhodnocen na 33 etiketach (Tab. 6) tj, 38,82
% chyb z celkového poctu 85ti etiket. Coz opét potvrzuje relevantnost dat zjisténych v rdmci
této diplomové prace. Posledni nevyhovujici zjisténi v této diplomové praci bylo nalezeno
v deklaraci vyzivovych udajich. Pochybeni bylo vyhodnocena u 18ti etiket (Tab. 7), cozZ je
15 % z celkového poctu 120ti etiket. V datech SZPI byl tento typ nedostatku zaznamenan
na 24 etiketach potravin (Tab. 7), tedy v procentudlnim vyjadieni 28,24 % z celkového poctu
85ti nevyhovujicich etiket. Mezi dalsi zjisténi SZPI patfilo pochybeni tykajici se nadzvu
potraviny, podminek tichovy nebo pouZiti, v ¢istém mnozstvi a v neposledni fadé¢ v navodu
pouziti. [51] Na obr. 16 je uvedena vzorova etiketa s povinnymi udaji o balené potraving,

ktery je uvadéna na trh formou e-shopu.

adresa PPP

= Jméno nebo obchodni nazev a
0,
27,50% 15,00%
= Alergenni latky
-\I = Mnoistvi slozky nebo skupin slozek
\ ’ Seznam slozek

= VyZivové udaje

Obr. 14 Kolacovy graf vSech pochybeni za stanovené obdobi piil roku (vyjadieno

v procentech) (1)
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0,
10,44% >,70%
= Jméno nebo obchodni nazev a
adresa PPP

\ ) Alergennll Iétky
= Mnozstvi slozky nebo skupin
slozek

Seznam slozek

= VyzZivové udaje

Obr. 15 Kolacovy graf vsech pochybeni za stanovené obdobi pul roku (vyjadreno

v procentech) (1)

LY

BIANTA TUNAK CELY VE VLASTNI STAVE

Hmotnost: 200 g / Hmotnost pevného podilu: 150 g
62, 90 KC / ks

BIANTA
Turidk ve vlastni 5tavé

Slozeni: Tunak Zlutoploutvy (Thunnus albacares), pitna voda, jedla
sul. Sterilovano. Rybi konzerva. Zpusob produkce: odlov v mofi.
Skladujte v suchu a temnu. Po otevieni ihned spotfebujte.
Vyrobce: BIANTA s.r.0., Roxova 125/25, 602 00 Brno

Zemeé piavodu: Ekvador

Obr. 16 Vzorova etiketa balené potraviny uvadené na trh prostirednictvim e-shopu
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::f;gl :::;hOdm’ LELTE Alergenni latky
Zdroj dat szpP1[51] DP szpI[51]| DP
Celkovy pocet pochybeni v oznacovani 85 120 85 120
Celkovy pocet konkrétniho pochybeni 69 110 27 87

Tabulka S: Porovnani vysledki pochybeni ve jménu/obchodnim nazvu a alergennich

latkach

Mnoistvi;(l:;iik/ skupin Seznam slosek
Zdroj dat SZPI [51] DP SZPI [51] DP
Celkovy pocet pochybeni v oznacovani 85 120 85 120
Celkovy pocet konkrétniho pochybeni 36 69 33 33

Tabulka 6: Porovnani vysledkli pochybeni v mnozstvi slozek/skupin slozek a seznamu

slozeni
VyzZivové udaje
Zdroj dat SZPI [51] DP
Celkovy pocet pochybeni v oznacovani 85 120
Celkovy pocet konkrétniho pochybeni 18 24

Tabulka 7: Porovnani vysledkii pochybeni ve vyZzivovych udajich

7.4 Porovnani spole¢nych znaki v hodnocenych kategorii potravin

Pti porovnavani findlnich vysledkl z provétovanych tii kategorii potravin, byly zjistény
nedostatky ve dvou povinnych udajich, které se vyskytly v kazdé z kategorii. V prvnim
ptipadé€ se jednalo o udaj, ktery je uveden v ¢l. 9 odst. 1 pism. ¢) natfizeni EU ¢. 1169/2011,
tj. o alergenni latky. Nejvyssi chybovost byla zaznamenana v kategorii nebalenych potravin,
zde nevyhovélo 94 etiket z celkového poctu 120ti nevyhovujicich etiket (Obr. 17). Druha
nejcetnéj$i chybovost byla vyhodnocena v kategorii internetového prodeje, ve kterém
nevyhovélo pfedmétnému udaji celkem 87 etiket a to z celkového poctu 120ti (Obr. 17).

Nejnizsi pocet chyb byl vyhodnocen v kategorii balenych potravin. Z celkového poc¢tu 120ti
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nevyhovujicich etiket bylo zjisténo pochybéni v téze tidaji na 36 etiketach, coz je vyrazné

nizsi chybovost nez v ptfedchozich dvou kategoriich potravin (Obr. 17).

Druhy nedostatek, ktery se objevil ve vS§ech hodnocenych kategorii potravin je ukotven v ¢l.
9 odst. 1 pism. b) natizeni EU ¢. 1169/2011 a v ptipadé nebalenych potravin v § 8 odst. 4
zakona ¢. 110/1997 Sb., jedné se o seznam slozek. Opét i v tomto piipadé byly shledany
nedostatky v nejvys$S§im poctu u kategorie nebalenych potravin. Konkrétné¢ 81 etiket
nevyhovélo pfedmétnému povinnému udaji, a to z celkového poctu 120ti nevyhovujicich
etiket (Obr. 18). Vyrazné niz$i pocet byl zaznamenan v internetovém obchodé¢, konkrétné ze
120ti nevyhovujicich etiket byl zjistén dany nedostatek na 33 etiketach (Obr. 18). Témer
zanedbatelny pocet byl zjistén v kategorii balenych potravin, zde nevyhovélo opét

z celkového poctu 120ti etiket pouze 8 z nich (Obr. 18).

Z vySe uvedeného vyplyva, ze nejpocetnéjsi chybovost tykajici se predmétnych povinnych
udajt, byla zjisténa v kategorii nebalenych potravin. Pro tuto kategorii plati jiné pozadavky
tykajici se zptisobu, jakym maji byt poskytnuty spotiebiteli nez je tomu v piipad¢ balenych
potravin uvadénych na trh v trzni siti nebo v rdmci komunikaénich prostfedkii na dalku.
V ptipadé nebalené potraviny konkrétné u provéfované komodity pekaiskych vyrobki je
povoleno deklarovat udaj o alergenech a latkach zpisobujici intoleranci v blizkosti mista
nabizeni. Naproti tomu seznam slozek je mozné poskytnout piipadné¢ az na Zadost
spotiebitele. B€Znou praxi v obchodnich fetézcich i maloobchodnich prodejnach je umisténi
sloZeni vyrobki v listinné podobé v blizkosti nabizeni pekatskych vyrobki, ve kterém jsou
alergenni sloZky patiicné€ odliSeny. AvSak dne 12. 05. 2021 vstoupi v Gi€innost novela zdkona
110/1997 Sb., kterou se mimo jiného zméni pozadavek pro zplisob poskytovani informaci
o seznamu sloZzek u nebalenych potravin nabizenych samoobsluznym zpusobem. Tedy
stavajici § 8 bude doplnén o pism. e), z cehoz vyplyva, Ze od uvedeného data jiz nebude
mozné poskytovat spotfebiteliim informaci o seznamu slozek na vyzadani, jak tomu bylo
doposud, ale tato informace bude muset byt uvedena spolu s ostatnimi povinnymi udaji

v tésné blizkosti nabizeni nebalenych potravin. [46]
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B Nebalené Internetovy prodej Balené

94 chyb 87 chyb 36 chyb

Obr. 17 Celkovy pocet pochybeni v alergennich latkach za stanovené obdobi piil roku pro

nebalené potraviny, internetovy prodej potravin a balené potraviny
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y

B Nebalené Internetovy prode;j Balené

Obr. 18 Celkovy pocet pochybeni v seznamu slozek za stanovené obdobi piil roku pro

nebalené potraviny, internetovy prodej potravin a balené potraviny
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ZAVER

Hlavnim cilem této diplomové prace bylo vyhodnotit nejcastéjsi nedostatky v oznacovani
potravin povinnymi tdaji pfi jejich uvadéni na Cesky trh.

Na zékladé¢ finalnich vysledkl a jejich porovnani ve stanovenych kategorii bez ohledu na
konkrétni povinné udaje, byla zaznamenana nejvyssi chybovost u potravin, které jsou
uvadény na trh prostfednictvim e-shopu. V této kategorii potravin bylo nalezeno celkem 316
nedostatkll. Po detailné€jsi analyze konkrétnich povinnych udaji, bylo zjisténo nejcetnéjsi
pochybeni v ¢l. 9 odst. 1 pism. h) natizeni EU ¢. 1169/2011 tj. informace o jménu nebo

obchodnim nazvu a adrese sidla provozovatele potravinaiského podniku.

Témét srovnatelnych hodnot bylo dosazeno v kategorii nebalenych potravin, tedy
v celkovém poctu 309ti nedostatkli. Zde bylo zjisténo nejvyssi pochybeni v nedodrzeni
pozadavku uvedeného v § 8 odst. 1 zakona ¢. 110/1997 Sb., tj. v t€sné blizkosti nabizeni
nebalené potraviny na trh nebyly uvedeny tdaje o jménu nebo obchodnim nazvu a adrese

sidla provozovatele potravinaiského podniku, ktery potravinu vyrobil.

cv v

nalezeno celkem 239 nedostatkli. Pfi podrobném zhodnoceni jednotlivych povinnych
udajii bylo zjiSténo nejcetnéj$i pochybeni v udaji, ktery je ukotven v ¢l. odst. 1 pism.

f) nafizeni EU ¢. 1169/2011, tj. datum minimalni trvanlivosti.

Zavérem je mozné konstatovat, ze u balenych potravin uvadénych na trh formou
komunikac¢nich prostfedki na dalku (e-shopu) a souc¢asné u balenych i nebalenych potravin
uvadénych na trh formou maloobchodniho prodeje a prodejnich stankti byly zaznamenany

znaéné nedostatky v jejich oznaceni povinnymi udaji.
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PRILOHA P I: SEZNAM LATEK NEBO PRODUKTU
VYVOLAVAJICIi ALERGIE NEBO INTOLERANCE

22.11.2011

Utedn véstnik Evropské unie L 304/43

N

o

b

w

Ll

~

o

bl

PRILOHA 1l

LATKY NEBO PRODUKTY VYVOLAVAJICI ALERGIE NEBO NESNASENLIVOST

. Obiloviny obsahujici lepek, konkrétné: pienice, Zito, jecmen, oves, 3palda, kamut ncbo jejich hybridni odridy

a vyrobky z nich, kromé:

a) glukézovych sirupli na bdzi picnice, véetné dextrézy (');

b) maltodextrinti na bizi pienice (');

) glukézovych sirupii na bazi jeémene;

d) obilovin pouzitych k vyrobé alkoholickych destilith, vietné ethanclu zemédélského pivodu
Korysi a vyrobky nich

Vejce a vyrobky z nich

Ryby a vyrobky z nich, kromé

a) rybi Zelatiny poutité jako nosic vitaminovyich nebo karotenoidnich pripravkiy;
b) rybi Zelatiny nebo vyziny poutité jako ifici prostiedek u piva a vina

Jidra podzemnice olejné (araidy) a vyrobky z nich

Séjové boby a vyrobky z nich, kromé&

a) zcela rafinovaného séjového oleje a tuku ()

b) pfirodni smési tokoferolii (E306), pfirodniho d-alfa tokeferolu, pirodniho d-alfa-tokoferol-acettu, prirodniho
d-alfa—tokoferol-sukcinitu ze séji;

¢) fytosteroli a esterit fytosterolii ziskanych z rostlinnych olejii ze s6ji;

d) esteru rostlinného stanolu vyrobeného ze steroli z rostlinného oleje ze sdji

Miéke a vyrobky z néj (véetné lakiézy), krom&

a) syrovdtky pouzité k vjrobé alkoholickych destilitd, viemg ethanolu zemédélského pivodu:

b) laktitolu

. SkoFipkové plody, konkrétné: mandle (Amygdalus communis L), liskové ofechy (Corylus avellana), vaiské ofechy

(Juglans regia), keSu ofechy (Anacardium occidentale), pekanové ofechy (Carya illincinensis (Wangenh.) K. Koch), para
ofechy (Bertholletia excelsa), pisticie (Pistada vera), makadamie (Macadamia temifolia) a vyrobky z nich, kromé ofechii
pouzitych k vyrob¢ alkoholickych destilitd, vEetné ethanolu zemédélského pivodu

Celer a virobky z ng

Hof¢ice a vyrobky z ni

. Sezamovi semena a vyrobky z nich

. Oxid sifidity a sificitany v koncentracich vySich nez 10 mgfkg nebo 10 mgfl, vyjidfeno jako celkovy SO, které se

propogitaji pro vyrobky urcené k pHimé spotiebé nebo ke spotfebé po rekonstituovini podle pokynii vyrobce

. Vi bob (lupina) a vyrobky z ngj

. Mekkysi a vyrobky z nich

[i) A virobky z nich, pokud zpracovini, kierfm prodly, nezvySuje tiroved alergenicity, kterou iifad stanovil pro pHslung zikladni produkt.
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PRILOHA P II: POTRAVINY OSVOBOZENE OD DEKLARACE
POVINNYCH VYZIVOVYCH UDAJU
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22.11.2011 Ufedni véstnik Evropské unie L 304/47
PRILOHA V
POTRAVINY, KTERE JSOU OSVOBOZENY OD POZADAVKU NA POVINNE VYZIVOVE UDAJE
1. Nezpracované produkty obsahujici jedinou slozku nebo skupinu slozek
2. Produkty zpracované pouze zrinim, které obsahuji jedinou slozku nebo skupinu slozek
3. Vody urcené k lidské spotiebé vietné vod, do keerych nebyly pfidiny jiné slozky neZ oxid uhli¢ity nebo aromata
4. Byliny, koteni nebo jejich smési
5. Sil a nihrazky soli
6. Stolni sladidia
7. Vyrobky, na néZ se vztahuje smémnice Evropského parlamentu a Rady 1999/4[ES ze dne 22. dnora 1999 o kivovych
a cikorkowyich extraktech (), celd nebo mletd kivovd zma a celd nebo mletd kivovd zma bez kofeinu
8. Bylinné a ovocné aje, aj, &aj bez kofeinu, instantni nebo rozpustny ¢aj nebo Eajovy extrakt, instantni nebo
rozpustny’ &aj nebo Cajovy extrakt bez kofeinu, které neobsabuji jiné pfidané slozky nei aromata, kterd neméni
vyZivovou hednotu éaje
9. Kvasné octy a nahrazky octa, véetné octil, jejichz jedinymi pfidanymi sloZkami jsou aromata
10. Aromata
11. Potravindiské pridatné litky
12. Pomocné ldtky
13. Potravindiské enzymy
14, Zelatina
15, Zelirujici slozky
16. Kvasnice (droZdf)
17. Zvykagky
18. Potraviny v obalech nebo nadobich, jejichz nejvétsi plocha je mensi nez 25 em?
19. Potraviny, véetné femeslné vyrobenjch potravin, doddvané vyrobcem v malych mnoistvich piimo konetnému

spotiebiteli nebo do mistnich maloobchodii piime zisobujicich koneéného spotiebitele

() UF. vést. L 66, 13.3.1999, 5. 26.
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