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Komentare k diplomové praci:

Studentka Bc. Gabriela Nesvadbova predloZila diplomovou praci s ndzvem Degradace
modifikovanych typl PLA o délce celkem 135 stran, z toho prace samotna zabird 112 stran. Prace se
zabyva vyrobou, vlastnostmi a aplikacemi kyseliny polymlécné (PLA), metodami degradace véetné
biodegradace a hodnocenim vzork( metodami DSC, FTIR, SEM a kolorimetrie.

K popisu tématu v Teoretické ¢asti je vyuZito celkem 57 referenci, coz je primérny dostacujici pocet,
nicméné je nutno podotknout, Ze reference typu internetovych stranek Wikipedia (v praci ref. 14,
21, 27, 38, 41, 42, 51.), nejsou pro takovy typ védecké prace vhodné. Jejich pouziti schvaluji jen

v pfipadé, Ze odkazuji na studentem pouzity obrazek. Reference nejsou citovany v poradi, v jakém se
objevuji v textu (Uvod str. 9 ref. 16 a 17, text prace Kyselina polymlééna str. 11 ref. 1 a 33, atd.) a Ize
najit i ¢asti, kdy je jedna reference vyuzita pro text na nékolika stranach za sebou (str. 30-32, nebo
34-36). Z formalniho hlediska v diplomové praci postradam kvalitni ¢islovani i u obrazkd a tabulek,
které mnohdy neodpovida avizovanému Cislu v textu (napf. v textu Obrazek 16 na str. 35 odkazuje
na Obrazek 17, v textu Obrazek 28 na str. 43 odkazuje na Obrazek 23) a napf. Obrazky 9-12, 25-27, a
dalsi nejsou v textu vilbec uvedeny a komentovany. Casto je odkaz na obrazek ¢&i tabulku uveden

v textu aZ za obrazkem ¢i tabulkou, coZ nepfispiva k pfehlednosti pfi ¢teni.

Co se tyka Experimentalni ¢asti prace, prehledné je popsana priprava vzorkd hnétenim a lisovanim,
stejné jako vétSina experimentalnich metod (biodegradace, DSC, FTIR). Studentka mohla vénovat
vice prostoru pro komentar vysledk( a zvolit pfehledné&jsi zplsob zobrazeni nékterych vysledka,
napf. DSC kfivek (na str. 51 je 5 kfivek pfes sebe a tfi z toho rlznym odstinem modré). Vyjadreni

k popisu vysledkd a grafim nejsou presna a logicka (napf. str. 61 ,Grafy nize zobrazuji kfivky odbér
kazdé smési.” Mélo by byt uvedeno nasledovné: Grafy nize zobrazuji DSC kfivky vzorkd PLA PURE
odebranych po 0-4 cyklu UV degradace.) U FTIR spekter ¢asto studentka pouziva vyraz , pokles
maxim“ nebo ,,maxima piku“, coZ neni relevantni. Vidy by se konkrétni pas mél hodnotit v zavislosti
na referenénim pasu jako pomér absorbanci, nebo plochou pasu (nikoliv piku) s konkrétni zakladni
linii. U spekter postradam detailnéjsi popis souvislosti pfitomnosti pasu a struktury PLA, MAPEG,
TS530 a L101 a mechanismu jejich degradace.

Z obsahového hlediska diplomova prace splfiuje zaddani, a proto ji doporucuji k obhajobé

s hodnocenim B — velmi dobfte.

Otazky oponenta diplomové prace:

1) Proc jste zvolila dané komponenty smési? Byl u nich predpoklad pro snizeni miry degradace PLA?
Jakou funkci mél ve smési iniciator L1017?

2) Na str. 43 je uvedena tabulka s popisem UV degradacniho cyklu, ktery ma délku celkem 12h.
Pisete, Ze vzorky byly odebirany 1x za 7 dni, ale nikde jsem nenasla informaci, kolik degradacnich
cykll probéhlo. Mohla byste upfesnit? Kolika dntim ¢i mésicim v redlném prostredi vase zvolena
tydenni metoda odpovidala?

3) Uvadite, Ze FTIR spektra byla méfena vzdy ze tfech mist na vzorku. Spektra, kterd vidime na
Obrazcich 28-63 jsou tedy priimérem z téchto tfech méreni, nebo se jedna o jedno vybrané
spektrum? UvaZovala jste i méreni spekter z vnitfni ¢asti vzorku pod povrchem? Jaky jste pouzila
ATR krystal pro méreni, a jaka byla teoreticka hloubka prliniku zafeni do vzorku?

4) V zavéru uvadite, Ze plniva L101 a TS530 méla pozitivni vliv na PLA. Mohla byste specifikovat
tento pozitivni vliv vzhledem k diskutovanym analyzam a jejich vysledkim?

Ve Zliné dne 26. 05. 2020

Podpis oponenta diplomové prace
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