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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Téhotenstvi a porod Zeny s epilepsii

Jméno a pfijmeni studenta: | Linda Janackova

Vedouci prace: PhDr. Pavla Kudlova, PhD.

Obor: Porodni asistentka

Ustav: Ustav zdravotnickych véd
Forma studia: Prezenéni

Typ prace: Bakalarska

Kritéria hodnoceni prace:

Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu) | bodl

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 13
pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 15
s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 15
diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkim pfipojené | Maximalné 10 9
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 9
praxi, spInéni cila prace bodl

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 8
grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilozeny X ptiloZzeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 14
zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Uroveri spoluprace s vedoucim prace, véasné plnéni dil¢ich ukol(, Maximalné 5 5
samostatnost, kreativita aj. bodl

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 93

Rozsah prace (30-70 stran) O prekrocen X dodrzen

O nedosaZen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):
Téma je aktualni a zajimavé. Teoreticka ¢ast slouZi jako vychodisko ke zpracovani praktické ¢asti
prace, nicméné je zbytecné rozsahla a autorka ma problém s vybérem podstatnych informaci

a jejich oddélenim od nepodstatnych. Nicméné musim ji pochvalit, Ze zredukovala text v teoretické

Casti 0 30 stran. Autorka pracuje s dostate¢nym poctem kvalitnich literarnich zdroja.

Cile prace, metody vyzkumu, charakteristika respondentek a organizace sbéru dat jsou dostatecné

popsany.

Vysledky vyzkumu jsou zpracovany graficky a jsou doplnéné o komentare. Autorka ma potize

s formulaci ndzv( tabulek a grafli a s formulaci komentard, nicméné u BP Ize tyto nedostatky jesté

tolerovat.




Diskuse se zabyvda souhrnnym popisem, analyzou zjisténych informaci a srovhanim s odbornou
literaturou, jez se vénuje dané problematice a s bakaldrskou praci vypracovanou na stejné téma.
V zavéru chybi stru¢né zhodnoceni jednotlivych cild.

V praci se objevuji stylistické, pravopisné a dokonce i terminologické nedostatky. BP by mohla byt i
|épe vizualné upravena.

Kladné hodnotim vystup prace — edukacni letdk, ktery je vSak potifeba obsahové zkontrolovat a
také formalné a vizualné upravit. Kladné také hodnotim zapaleni studentky pro véc.

Navrhuji 100 -97 96 - 90 89 - 80 79-70 69 — 60 59-0
klasifikaci | OO A XB Oc Obp OE OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):
PopiSte mapu péce a uvedte nejvétsi uskali pfi tvorbé této prace.

Praci k obhajobé: X doporuduiji
O nedoporuuji | struéné odlivodnéni v pfipadé nedoporueni k
OF obhajobé:

Prace byla zkontrolovdna systémem pro | [lpozitivhim Xnegativnim
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:
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