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ABSTRAKT

Tato bakalaiska prace se zaméfuje na etické aspekty ndhradniho matefstvi. Préace je
rozdelena na €ast teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast prace se zaméfuje na samotny
pojem ndhradni matef'stvi a pojmy souvisejici s nahradnim matefstvim. Dale je stru¢né
vysvétleno medicinské hledisko a pravni Gprava ndhradniho mateistvi v CR. Jsou popsany
etick¢é aspekty ndhradniho matefstvi a pfistupy nekterych nabozenskych skupin. Prakticka
Cast je realizovana prostiednictvim kvantitativniho vyzkumu technikou online

dotaznikového Setieni a jejim hlavnim cilem je analyzovat ndzory Zen na nahradni matetstvi.

Klicova slova: nahradni matefstvi, nahradni matka, neplodnost, neplodny par, zadatelsky

par, osvojeni

ABSTRACT

This bachelor thesis focuses on ethical aspects of surrogacy. The work is divided into
theoretical and practical part. The theoretical part of the thesis focuses on the very concept
of surrogacy and concepts related to surrogacy. Then, the medical aspect and the legal
regulation of surrogacy in the Czech Republic are briefly explained. Also the ethical aspects
of surrogacy and the approaches of some religious groups are described. The practical part
is done by quantitative research using the technique of online questionnaire survey and its

main goal is to analyze the views of women on surrogacy.

Keywords: surrogacy, surrogate mother, infertility, infertile couple, commissioning couple,

adoption
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UvoD

., Rozhodnuti, zda mit dite, je velice zavazné. Znamena to dovolit vilastnimu srdci vyskocit a

chodit okolo.”
Elizabeth Stone

Téma bakalaiské prace s nazvem Etické aspekty nahradniho matefstvi jsem si zvolila
zejména kvuli jeho aktudlnosti a kontroverznosti které s sebou nese. V této praci proto budu
usilovat 0 ujasnéni pojmu nahradni matefstvi, o cely proces surogace obnasi a o zmapovani

nazoru zen na tuto problematiku.

Matefstvi tvoii pro mnoho Zen smysl jejich zivota a byt matkou je pro né zasadni socidlni
roli. Bohuzel stale pfibyva téch, kterym neni umoznéno stat se matkou pfirozenou cestou.
Paradoxné pfesto, ze svétova populace soustavné roste, existuje stale vice neplodnych part
a dochazi k poklesu porodnosti ve vyspélych zemich svéta. Uréitou nad&ji pro neplodné pary
predstavuje zejména obrovsky technologicky a védecky pokrok v oblasti reprodukéni
mediciny. Tento pokrok vSak s sebou pfinesl i zcela nové problémy, které dosud nebyly
vyfeSeny. Mezi 1ékafi, 1ékatfskou etickou komunitou, soudy a Sirokou vefejnosti, existuji
znacné rozpory pii feSeni téchto problému. Jakékoliv umélé intervence do lidské reprodukce
a vytvareni nového zivota jsou natolik dilezitym a citlivym tématem, ze je potfeba mu

vénovat nezbytnou pozornost, a pfedev§im multidisciplinarni ptistup.

Jiz zminovany pokrok v medicin€ umoznil 1 vznik surogace, ndhradniho matefstvi. Nahradni
matefstvi poskytlo nad¢ji pro neplodné pary, pary stejného pohlavi, Zeny po odstranéni
délohy, nebo pro zeny, které na zaklad¢ potencionalné ohrozujicich zdravotnich stavii nebo
dédicnych abnormalit nemohou donosit a porodit vlastni dité. V piipadé nahradniho

matefstvi zena, nahradni matka, propij¢i svou délohu neplodnému paru.

Z medicinského hlediska se problematika nahradniho matefstvi nejevi jako pfilis slozita, a
lécba neplodnosti pomoci surogace je pomérné uspésna. Na problém nardzime opét
Vv etickém, pravnim a socidlnim aspektu této metody. Nahradni matefstvi byva dokonce

oznac¢ovano za nejkontroverznéj$i metodu asistované reprodukce.

Préce je rozdé€lena na dv¢ hlavni ¢asti, Cast teoretickou a Cast empirickou. V teoretické Casti
je popsana piimo definice pojmu néhradniho matefstvi, jeho druhy a pojmy, které
S ndhradnim matetstvi souvisi. Dale popisujeme medicinské hledisko, tedy indikace

k nadhradnimu matefstvi a také kritéria pro vybér nahradni matky. V dalsi kapitole se
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vénujeme pravni upravé nahradniho matefstvi v Ceské republice. Posledni kapitoly popisuji
etické aspekty nahradniho matefstvi a piistupy nékterych nabozenskych skupin

k ndhradnimu matefstvi.

V empirické ¢asti této bakalaiské prace je hlavnim cilem analyzovat nazor Zen na nahradni
matefstvi. Vyzkum je realizovéan prostfednictvim kvantitativniho vyzkumu technikou online
dotaznikového Setfeni. NaSeho vyzkumu se zacastnilo 253 Zen a jejich nazory na jednotlivée

aspekty surogace jsou zde zpracovany a vyhodnoceny.

Cilem této prace neni vykreslit nahradni matetstvi jako néco Spatného a naprosto
nevhodného, zarovent vSak chceme upozornit na rizika, etické aspekty a tuskali tohoto
procesu. Vyuzivani nahradniho matefstvi roste a nezda se, ze by tento trend ustupoval, a

proto je dulezité o ném mluvit a kvalitn€ informovat Sirokou vefejnost.
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I. TEORETICKA CAST
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1 DEFINICE POJMU NAHRADNIHO MATERSTVIi

Zajem o nahradni matefstvi roste po celém svété a téméf vytlacuje zdjem o mezinirodni
adopci. Od roku 2004 do roku 2017 poklesl poc¢et mezinarodnich adopci o 80 %, ze 45 483
na 9 387 adoptovanych déti. Naopak nédhradni matetstvi vzrostlo o tisic procent. Odhadem
pfijde metodou ndhradniho matetstvi na svét 20 000 déti rocné. (Fenton-Glyn, 2019) Presné
statistiky o uziti nahradniho matefstvi v Ceské republice neexistuji, podle riznych odhadt
jde asi o stovku piipadti ro¢né. Doposud nejvétsi program gestatni surogace v CR
predstavuje Klinika reproduk¢ni mediciny a gynekologie ve Zlin€. Od roku 2004 do roku
2017 bylo na klinice ve Zlin€ provedeno 130 cykli surogace (Rumpik, 2018).

Prestoze se muze zdat, ze je surogatni matefstvi trendem dnesni doby, neni tomu tak. O jisté
form¢& nahradniho matefstvi se zminuje jiz Stary zakon. V knize Genesis se piSe, ze Saraj
neporodila praotci Abramovi déti, a tak svému muzi navrhla, at’ zplodi dité s jeji otrokyni
Hagar. (Genesis 16:2) V knize nalezneme tento uryvek: Jednou fekla Saraj Abramovi: ,, Hle,
Hospodin mi nedopral, abych rodila, vejdi tedy k mé otrokyni, snad budu mit syna z ni.
Abram Sarajiny rady uposlechl. ... Hagar porodila Abramovi syna. Abram nazval svého
syna, kterého Hagar porodila, Izmael. Abramovi bylo osmasedesat let, kdyZ mu Hagar
porodila 1zmaela. Saraj a Abrahamovi se pozdéji narodil syn 1zak, Hagar s Izmaelem byli
vyhnani do pousté poté, co Saraj prohlasila: ,, VyZen tu dévecku i jejiho syna. Syn té dévecky

prece nebude dédit spolu s mym synem, s Izakem!*

Dale se pak nahradni matefstvi opakuje i v pfibéhu Jakoba a jeho Zen L&y a Rachel, ty
nabidly Jakobovi své otrokyné&. Léa zde sdé€luje Jakobovi: ,, Zde je ma Dévecka Bilha, ..., spi
S Nni, at rodi na muyj klin. Tak ziskam syny skrze ni.* (Genesis 30:3). Podobné, ,, kdyz Léa
vidéla, zZe prestala rodit, vzala svou otrokyni Zilpu a dala ji Jikobovi za Zenu.* (Genesis

30:9). Stary zakon matefstvi vzdy pfipisuje Zenam otrokynim (Genesis 35:23-26).

Diive byly tyto praktiky vyuzivany k zachovani rodu, hlavné tedy ve vysSich vrstvach
vyspélé spolecnosti. Nejednalo se o umélé oplodnéni, jak je tomu dnes a na vzniku ditéte se
podileli dva lidé, nikoli tfi. Slo o formu tzv. tradi¢niho, ¢asteéného nahradniho matefstvi,

kdy je ndhradni matka zaroven matkou genetickou.

Novy pohled na ndhradni matetstvi piineslo az narozeni prvniho ,,ditéte ze zkumavky*. Tim
se stala Luisa Brown v roce 1978 ve Velké Britanii (Rezabek, 2018). Vznik nového Zivota

jiz nezavisi na dvou lidech, ale podili se na ném tfi.
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Prvni osobou, ktera pravné upravila myslenky o ndhradnim matefstvi byl pravnik Noel Kean
v roce 1976 (Van Gelder, 1997). Spolupracoval s Iékafem Warrenem J. Rinholdem, ktery
souhlasil s provadénim takového zplsobu asistované reprodukce. Piestoze byli tiskem i
politiky zna¢né Kkritizovani, dosahli piijeti zakona, Ktery metody nahradniho matefstvi

v nékterych statech USA umoziuje (Kalvach, 2009).

Velice znamou osobnosti v oblasti nahradniho matefstvi se stal americky doktor Robert M.
Levin, ktery v roce 1980 se svym tymem vypracoval smluvni ujednéni tak, aby bylo vhodné

pro potieby neplodného paru, ale 1 pro potieby nahradni matky a ditéte.

Jeden z nejznaméjSich piib&éhi narozeni ditéte cestou nahradniho matetstvi se stal piipad
znamy jako ,,Baby Cotton*. Dité se narodilo v roce 1985 ve Velké Britanii surogatni matce
Kim Cotton. Biologicti rodice (objednavatelsky par) ditéte pochazeli z USA, jednalo se tedy
o prvni pieshrani¢ni nahradni matefstvi a prvni pfipad komeréniho nahradniho matetstvi ve

Velké Britanii. Pfedani ditéte po porodu probéhlo na zédklad€ uzaviené surogacni smlouvy.
(Gamble, 2008)

Dalsim zndmym piibéhem surogace je narozeni hol¢i¢ky v roce 1986 v USA. Ptipad je
znamy jako ,,Baby M“. Po porodu doslo k pfedéani ditéte objednavatelskému paru. Nahradni
matka se po predani ditéte psychicky zhroutila a snazila se dostat hol¢icku zpét do své péce.
Soud prohlasil smlouvu za neplatnou, avSak dité¢ svéfil do péCe objednavatelskému paru,

pfi¢emz ndhradni matka méla pravo dité pravidelné navstévovat. (Holder, 1988)

Prvni surogatni matkou mezi piibuznymi se stala v roce 1987 v Jizni Africe Patricia
Anthony. Ve svych 48 letech odnosila a porodila trojc¢ata své dcefi Karen Ferreira Jorge.
Patricii byla implantovana ¢tyfi embrya, tfem se podatilo uspésné uhnizdit. Po porodu se

Patricia vzdala veskerych prav na déti ve prospéch své dcery. (Battersby, 1987)

1.1 Nahradni materstvi a pojmy souvisejici

Nahradni matefstvi neboli surogatni (suroga¢ni) matefstvi pochazi z anglického pojmu
»surrogate motherhood”. Anglické oznaceni surrogate vychazi z latinského slova
,surrogatus znamenajiciho uréit alternativniho kandidata. V tomto ptipadé jde o nahrazeni
zeny, ktera nemuze ¢i nechce odnosit a porodit potomka. Latinské oznaceni pro nédhradni
matefstvi je pak ,locacio uteri“, ¢i ,,uterus mercenarius“. (Online Etymology Dictionary,

2021)
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Jelikoz nahradni matefstvi neni ¢eskym zdkonem definovany pojem, jeho teoretické

vymezeni se jednotlivymi autory lisi.

The International Federation of Gynecology and Obstetrics (dale jen ,,FIGO*) definuje
nahradni matefstvi jako reproduktivni model, kdy Zena nosi plod a porodi dité pro par, kde
je Zzena neschopna tehotenstvi a porodu pro kongenitalni ¢i délozni abnormalitu anebo proti
t€hotenstvi existuje vazna zdravotni kontraindikace. Tato definice tedy uznava surogatni

matefstvi jen pro medicinské indikace, neakceptuje socialni divody. (FIGO Comitee, 2012),

Blacktiv pravnicky slovnik definuje nahradni matku takto. ,, Zena, ktera je umeéle oplodnéna
spermatem manzela jiné Zeny. Otéhotni, donosi dité a po porodu prevede sva rodicovska
prdva na skutecného otce a jeho manzelku. ““ Podle této definice je nahradni matka zaroven

genetickou matkou ditéte. (Black, 1993, s. 1318)

Dalsi definice pocita s tim, Ze ndhradni matka neni genetickym rodicem a genetickymi rodici
jsou tzv. objednavateleé: , Jde o pripad tzv. matky hostitelky, kdy oplozené vajicko je

«

implantovano jiné Zené, kterd dité donosi, porodi a odevzda biologické matce ditéte.’

(Hrusakova, 2009, s. 1106)

,,Jde o situaci, kdy bud’ za uplatu, nebo snad i bezuplatné je zjedndana Zena (jejiz osobni stav
neni rozhodny) a to za tim ucelem, aby se dala artificialné inseminovat (zpravidla semenem
muze z objednatelského pdru) nebo aby si dala implantovat embryo obstarané
objednatelskym parem, dité donosila a po porodu je odevzdala objednateliim.  (Haderka,
1986, s. 917) Jedna se asi o nejkomplexnéjsi definici tohoto pojmu, a to z toho divodu, ze
zahrnuje vSechny zékladni druhy ndhradniho matefstvi. Zarovenl je nezavisld na pravni

uprave prevodu ditéte, ktera se mize s vyvojem legislativy ménit. (Kopkova, 2020)

Prvni ¢eskou publikaci na téma ndhradniho matefstvi je ¢lanek autora Haderky, ktery
upozornuje na nepiiléhavost pojmenovani ndhradni matka. Podle jeho ndzoru by se mé¢l
zavést termin surogatni rodicka, protoze uloha t€hotné zeny v surogaci konc¢i porodem.

(Haderka, 1986)

Déle se muzeme setkat s pojmem matka hostitelka. (Smolikova, 2009) Mezi dalsi oznaceni
patii také surogatni matka, matka dodavajici, surogétka. V oblasti psychologickych
a socialnich véd muze byt pojem nahradni matka kompetitivni k vyznamoveému pojeti
matky, kterd vychovava dité osvojené. Tento vyznamovy piekryv pojmi ndhradni matka,
matka adoptivni, osvojitelka nékdy milize znesnadiovat porozuméni tématu laickou

vetejnosti (Hobzova, 2018). Miizeme se setkat také s pojmenovanim, které je hodnotove
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zatizené. Mezi takova oznaceni patii napiiklad stroj na déti, tovarna na déti, vypujcena

d¢loha, ovobanka, déloha na leasing. (Honzak, 2010)

Neplodny par, jehoz timyslem je piijmout do péce dité narozené ndhradni matce byva
oznacovan terminy jako: objednavatelsky par, genetiCti rodiCe, povétujici par, biologicti
rodiCe, pfijimaci par, zadatelé, zZadatelsky par. N&kterd oznaceni se opét prekryvaji svym
vyznamem s terminy nahradni rodinné péce. Pojem objednavatelsky par mize byt u¢astniky
procesu vniman jako dehonestujici, protoze v sobé zahrnuje slovo obchodné smluvniho
vztahu. (Hobzova, 2018)

V souvislosti s ndhradnim matefstvim se také setkavame s terminem ,third-party
reproduction®, ktery ndm oznacuje procedury asistované reprodukce, do nichz je zahrnuta
dalsi osoba/by. Jedna se o déarce spermii, darkyné vaji¢ek, vajecné cytoplasmy nebo Zeny,
které donosi dité. (Kone¢na, 2016) V ptipadé nahradniho mateistvi v CR v§ak musime
pocitat s pfitomnosti minimalné ¢tyf a maximaln€ Sesti zuCastnénych osob. Procesu se
ucastni biologicky otec (muz z zadatelského paru nebo darce spermie), matka, ktera se stane
biologickou darovanim vaji¢ka, nebo matkou adoptivni, pokud bylo vaji¢ko od darkyné, dale

surogatni matce a ditéti (Opatrny, 2016).

1.2 Rozdéleni nahradniho materstvi

Na zéklad¢ ptivodu pouzitych pohlavnich bun¢k rozliSujeme nadhradni matefstvi na dva typy:
uplné a caste¢né ndhradni matefstvi. (BureSova, 2016) Déale miZeme surogatni matefstvi
rozdélit na zdkladé motivu finan¢ni kompenzace na: altruistické a komeréni nahradni

matefstvi. (Vacha, 2008)

1.2.1 Uplné nahradni mate¥stvi

V pfipad¢ tohoto typu nédhradniho matef'stvi neni néhradni matka geneticky piibuzna
s ditétem. Zena z zadatelského paru neni schopna otéhotnét, porodit, ale je schopna produkce
oocytl. Zarode¢né buniky, gamety, pochazeji od muze a Zzeny z Zadatelského paru. Pokud
zena z zadatelského paru nemuze poskytnout své oocyty, pouZziji se oocyty darkyné, kterd
ale neni zarovenn ndhradni matkou zadatelského paru. Role ndhradni matky zde spociva
pouze V téhotenstvi a porodu ditéte, dité je poté adoptovano zadatelskym parem. (Dostal,
2007)
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1.2.2 Caste¢né (tradi¢ni) nahradni matefstvi

K ¢aste¢nému nahradnimu matefstvi dochazi v ptipadé, kdy Zena z objednavatelského paru
neni schopna poskytnout oocyty. Oocyt miize poskytnout ndhradni darkyné, kterd je zaroven
nahradni matkou. T¢hotenstvi vznikne inseminaci, nebo procesem umélého oplodnéni.
Spermie mize pochazet od muze z objednavatelského paru nebo partnera/manzela nahradni

matky nebo od anonymniho déarce spermatu. (Dostal, 2007)

Za tradi¢ni ndhradni matefstvi se povazuje 1 situace, kdy Zena ot¢hotni sexudlnim stykem
s muzem z objednavatelského paru, nebo s jingym muzem. Zasadni pro pojmenovani procesu
jako nédhradni matefstvi je umysl dit€ po porodu odevzdat objednavatelskému péru.

(Hobzova, 2020)

FIGO zpracovala v roce 2012 studii, ktera se zabyvala psychologickymi dopady nahradniho
matefstvi. Zavérem studie je doporuceni, aby bylo umoziiovano pouze uplné nédhradni
matefstvi (vzhledem k vySe uvedenému i ¢asteéné nahradni matetstvi, kdy vajicko pochazi
od darkyné, ne od ndhradni matky) a to z divodu mensi citové vazanosti nahradni matky na

dité. (FIGO Comitee, 2012)

K darovani vajicka nédhradni matkou se vyjadiil MUDr. David Rumpik, feditel Kliniky
reproduk¢ni mediciny a gynekologie ve Zling, v rozhovoru pro magazin deniku Pravo. Na
otazku, zda je mozné, aby ndhradni matka byla také darkyni vajicka, odpovédél: ,,Tomu se
branime. Zadame, aby matka z zadatelského paru méla své funkéni vaje¢niky a vajic¢ko bylo
jeji. Je to proto, ze zakon feSici darcovstvi vajicek uklada, ze darkyné zlstava zcela
anonymni vici piijemkyni. Nahradni matka tak nemize byt darkyni vajicka, darkyni by

musela byt dalsi, cizi Zena, a to by celou situaci komplikovalo.* (Hatlova, 2011)

1.2.3 Altruistické nahradni materstvi

V ptipad¢ altruistického ndhradniho matefstvi neni ndhradni matce vydéna zadné financni
odmeéna, pificemz za finanéni odménu se nepovazuji finance za vydaje spojené
s téhotenstvim (zejm. naklady na provedeni umélého oplodnéni, stimulujici 1éky, naklady
spojené s porodem, poporodni péci, hospitalizaci nebo hradi piislusna vysetieni). Tyto
naklady by teoreticky mohly zahrnovat i nahradu uslého vydelku, cestovni, specidlni vyzivu,

zdravotni dopliiky, oSaceni a naklady spojené s predanim ditéte. (Brunet, 2013)
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1.2.4 Komeréni nahradni materstvi

O komercnim (for-profit) ndhradnim matetstvi mluvime v pfipad¢€, kdy je nahradni matce
vyplacena odména nad ramec kompenzace nékladi spojenych s celym procesem téhotenstvi,
porodu a uslych zisku. Jiz se nejedna pouze o touhu pomoci neplodnému paru, ale predevsim

0 moznost dosazeni zisku.

V Ceské republice je komeréni nahradni matei'stvi zakazano. Princip netplatnosti vyplyva z
§ 169 odst. 1 zak. ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku ve znéni pozd¢jsich predpist: ,, Kdo za
odmeénu sveri dité do moci jiného za ucelem adopce nebo pro jiny obdobny ucel, bude

‘

potrestan odnétim svobody az na tri léta nebo zdkazem cinnosti.

Nazory jednotlivych statli na komercionalizaci ndhradniho matefstvi se liSi. A to zejména
Z obavy finan¢niho vykofist'ovani neplodnych parti a obchodu s lidmi. Staty, které komercni
nahradni matefstvi umoziuji jsou napiiklad Georgie, Indie, Rusko, Ukrajina, Kalifornie,
Thajsko. Thajsko sice povoluje komeréni nahradni matefstvi, ale zakazalo pfeshrani¢ni typ

surogace. (Torres, 2019).

1.2.5 Dalsi typy nahradniho materstvi

Setkavame se i s preshraniénim nahradnim matefstvim neboli cross border surogaci. Jedna
se o nahradni matefstvi, ve kterém se potkava nahradni matka s objednavatelskym parem
z jiné zemé. Obvykle cestuje objednavatelsky par za ndhradni matkou do zemé, ve které je
nahradni matefstvi bud’ legalni nebo specifikovano jako mozné, neni zakazano. V zahranici

se muze jednat i o par homosexualni, ¢i jedince zijiciho samostatné. (Crozier a Martin, 2012)

Dale mtizeme nahradni matefstvi rozd¢lit podle toho, zda nahradni matka pochazi z okruhu
rodinnych ptislusniki ¢i blizkych osob neplodného paru, nebo je ve vztahu k zadatelim cizi

zenou. (van den Akker, Camara a Hunt, 2016)
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2 MEDICINSKE HLEDISKO SUROGATNIHO MATERSTVIi

Stejné jako kazdé jiné t€hotenstvi i t€hotenstvi po in vitro fertilizaci (IVF) u gesta¢niho
nahradniho matefstvi predstavuje ur¢itd zdravotni rizika a komplikace. Se zdravotnimi
komplikacemi se vSak nemusi potykat pouze té¢hotna zena. V piipad¢ surogace hrozi
zdravotni rizika 1 zen¢, kterd daruje vajicka, matce z zadatelského paru. Z téchto diivodu by
mély ob€ zeny své rozhodnuti o téhotenstvi zvazit a diskutovat ho s riznymi Iékafi a

specialisty.

2.1 Indikace surogitniho mateistvi v CR

Mezinarodni federace gynekologie a porodnictvi (FIGO) v roce 2008 zaujala k nahradnimu
matetstvi stanovisko, Ze metoda ndhradni matky je postup asistované reprodukce vyhrazeny
pouze pro medicinské indikace. Ze socialnich diivodd je neakceptovatelnd. Na zakladé
tohoto doporu¢eni Sekce asistované reprodukce Ceské gynekologické a porodnické
spolecnosti J. E. Purkyné schvélila teze, kterymi by se jednotliva pracovisté zabyvajici se

1é¢bou neplodnosti s vyuzitim surogatniho mateistvi méla fidit. (Rumpik a kol., 2016)

Jelikoz v Ceské republice neni nahradni matefstvi upraveno zakonem a nejsou specifikovany
indikace k tomuto zptsobu feSeni neplodnosti Zeny, za zafazeni biologické matky do procesu

nahradniho matefstvi nese plnou odpovédnost zdravotnické zatizeni, které 1écbu provadi.

Prvnim pracovistém v CR, které zatadilo surogatni matefstvi v indikovanych ptipadech mezi
lécebné metody neplodnosti zeny byla v roce 2004 Klinika reprodukéni mediciny a

gynekologie ve Zliné. (Rumpik, 2018)

Mezi indikace k provedeni nahradniho matefstvi patii délozni faktory neplodnosti.
Napiiklad ageneze délohy nebo Mayertiv—Rokitanského—Kiisteriv—Hauseriiv syndrom.
Dale Ashermanniv syndrom, kdy se na délozni sliznici tvoii jizvy a d€lozni sristy, anebo
skute¢nost, Ze d€loZni sliznice nenartsta do pottebné tloustky a neposkytuje embryu vhodné
prostfedi k nidaci. Dalsi indikaci mtze byt stav po hysterektomii pro karcinom cervixu a
prokazatelné¢ remisi onemocnéni. Pokud ma Zena transplantovanou délohu, spliuje také
indikace k vyuziti ndhradniho matefstvi. Indikace splfuji i Zeny, které prodélaly opakované
aborty nebo zeny po opakovanych bezispésnych IVF cyklech, a to navzdory ziskévani
kvalitnich embryi. Také dé€lozni abnormality jako myomatosis uteri, tyto svalové benigni

nadory se mohou objevit kdekoliv ve sténé délohy, Casto pak musi byt operativné
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odstranény. DalsSi indikaci jsou stavy u Zen po opakovanych cisarskych fezech

s kontraindikaci dalSiho t¢hotenstvi. (Doherty a Clark, 2006; Repromeda, 2021)

Mezi dalsi indikaci, kterda umozfiuje surogacni matefstvi patii syndrom testikularni

feminizace (karyotyp 46, XY s Zenskym vn¢&j$im genitalem). (Rumpik, 2018)

Rovnéz zde patii n€kterd chronickd onemocnéni s komplikacemi nebo kontraindikacemi
gravidity (DM I. typu, idiopaticka plicni arteriarni hypertenze, sclerosis multiplex, arterialni
hypertenze, lipoidni nefritida, chronickd rendlni insuficience, systémovy lupus
erythematodes) nebo stav po transplantaci ledviny s chronickou teratogenni medikaci.
(Rumpik a kol., 2016; Doherty a Clark, 2006)

2.2 Kritéria pro vybér surogatni matky v CR

V roce 2016, na zékladé¢ vyzvy Ministerstva zdravotnictvi doporucila Sekce asistované
reprodukce Ceské gynekologické a porodnické spoleénosti J. E. Purkyné kritéria pro vybér
surogatni matky. Hlavnim cilem kritérii je minimalizovat zdravotni a psychicka rizika pro

nahradni matku.

Za nabor nahradni matky je zodpovédny objednavatelsky par. Nejcastéji si zadatelé hledaji
nahradni matku pfes internet. Méné Casto byva ndhradni matkou Zena ptibuzna né€koho

z zadatelt. (Rumpik, 2018)

Vseobecné plati, Ze by ndhradni matka méla byt dobrého fyzického i1 dusevniho zdravi. Podle
doporu¢eni CGPS by méla byt surogatni matka ob&ankou CR ve véku od 21 do 35 let a
neméla by byt prvorodickou. VEk ndhradni matky musi spliiovat podminku stanovenou
zékonem ¢. 373/2011 Sb., zakon o specifickych zdravotnich sluzbach (§6), jeji v€k nesmi
prekrocit 49 let.

Zena musi podstoupit vySetfeni registrujicim gynekologem. V porodnické anamnéze,
v piedchozim téhotenstvi nebo pii porodu, by se nemély vyskytovat zadné komplikace.
Zeny, které absolvovaly v predchozi gravidité jakékoliv potize, nejsou vhodnymi
kandid4tkami na nahradni matku. Musi byt provedeno i1 vySetfeni onkologické cytologie
délozniho Cipku. Vysetiujici gynekolog po vyhodnoceni vysledkd vySetieni urci, zda se Zena

muze stat nahradni matkou.
Posouzeni celkového zdravotniho stavu ndhradni matky a vylouceni veSkerych zdravotnich
rizik plynoucich z planovaného téhotenstvi provadi registrujici prakticky lékaf. Krom

vylouceni zdravotnich rizik té¢hotenstvi pro matku, zhodnoti i rizika pro dité, které se ma
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Z ndhradniho matetstvi narodit. Nahradni matka by méla byt zcela zdrava, bez abusu
alkoholu nebo uzivani drog v anamnéze, idealn¢ nekuiacka. Neméla by trpét chronickym
onemocnénim (napf. hypertenze, onemocnéni ledvin) a riskovat tak moznost vzniku
zdravotnich komplikaci spojenych s téhotenstvim a porodem. V zavéru vySetfeni musi byt
stanoveno, zda se Zena muze stat ndhradni matkou. Pokud je dispenzarizovana u

ambulantniho specialisty, musi se vyjadfit i tento 1€kar.

Psychologické vySetfeni adeptky na surogatni matku ovétuje jeji schopnost pochopit
dtsledky nahradniho matetstvi. Psycholog by mél posoudit, zda nedochazi ke komerénimu
vyuziti Zeny a jestli pro ni nahradni matefstvi nebude piedstavovat nadmérnou emocionalni

zat€z. V zavéru uvede, zda se muZze stat nahradni matkou.

Néhradni matce musi byt poskytnuty Gplné pravni poradenské sluzby, musi byt poucena o
uréeni otcovstvi, rodiCovstvi, postupu osvojeni a nevynutitelnosti dohod 0 surogaci.
V ptipadé, Ze je ndhradni matka vdana, do procesu vstupuje i jeji manzel a pravni konzultaci

podstupuje i on. (Rumpik a kol., 2016)

Vsechny dokumenty musi byt zalozeny v dokumentaci surogétni matky, ktera se uklada
v IVF centru. V IVF centru musi byt nahradni matka poucena o veskerych rizicich spojenych
S ndhradnim matefstvim. Pfed samotnym embryotransferem musi byt provedeno
gynekologické a ultrazvukové vySetfeni, odebira se krev k vySetfeni protilatek proti
infekénim onemocnénim jako je HIV, stanoveni povrchového antigenu HBsAg, HBV (anti-

HBc), HCV a protilatky proti syfilis. (Rumpik, 2018)

Po vyhodnoceni vSech vysledkii vySetieni, posudkii a zprav se centrum asistované

reprodukce rozhodne, zda se zena mize v daném centru stat ndhradni matkou.
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3 PRAVNI UPRAVA NAHRADNIHO MATERSTVI V CR

Néhradni matefstvi neni ¢eskym pravni fadem nijak definovano, neni ani povoleno ani
zakazano. Z&kladnim vychodiskem je ¢l. 2 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod, jako
soucast stavniho poradku CR (Gstavni zédkon &. 2/1993 Sb.), které fika, Ze ,.Kazdy miize
Cinit, co neni zdakonem zakazano, a nikdo nesmi byt nucen cinit, co zdakon neuklada.*
Surogatni matefstvi tedy neni protipravnim jednanim. Toto tvrzeni podporuje i fakt, Ze
v obCanském zdkoniku (zékon €. 89/2012 Sb.) v rdmci upravy osvojeni ditéte predstavuje
nahradni matefstvi vyjimku z obecného pravidla (8 804): ,,Osvojeni je vylouceno mezi

osobami pribuznymi v primé linii a sourozenci. To neplati v pripadé nahradniho materstvi.*

Nahradni matefstvi je jednou z metod asistované reprodukce. Zprosttfedkovatelé nahradniho
mateistvi se odkazuji piredev§im na zdkon ¢. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich
sluzbach. Ten v § 10 ustanovuje: ,,... povinnost poskytovatele zajistit zachovani vzajemné
anonymity anonymniho darce a neplodného paru a anonymity anonymniho darce a ditéte
narozeného z asistované reprodukce... “ Autorka Koneéna (2017) upfesiiuje poznamkou, ze
se jednd o rozpor se zaméry ndhradniho matetstvi. Poskytovatelé sluzeb nahradniho
matefstvi tvrdi, Ze nejsou v rozporu se zakonem, protoze nejde o situaci darcovstvi a jina

situace, nez darcovstvi v zakon€ uvedena neni.

Ceské zakony podporuji pouze altruisticky typ nédhradniho mateistvi. Problém nastava u
komeréniho nahradniho matefstvi. Tento typ je zcela v rozporu se zakonem CR. Piijeti
finanéni odmény v souvislosti s pfedanim ditéte objednavatelskému paru napliuje
skutkovou podstatu trestného ¢inu. Pfijeti financni odmény za svéfeni ditéte do moci jiného,
upravuje § 169 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, stanovuje: ,, Kdo za odmeénu sveri diteé
do moci jiného za ucelem adopce nebo jiny obdobny ucel, bude potrestan odnétim svobody
az na tri léta nebo zakazem cinnosti. *“ Nédhradni matka tedy nesmi pfijmout Zadnou odménu,

ktera by ptesahovala tthradu nakladt spojenych s téhotenstvim a porodem.

Nahradni matefstvi také souvisi s nasledujicimi zakony:

W

— Zékon ¢. 372/2011 Sb., zdkon o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich

poskytovani v platném znéni

— Zékon €. 296/2008 Sb., zakon o zajisténi jakosti a bezpecnosti lidskych tkani a bunék

urcenych K pouziti u ¢loveka a o zméné souvisejicich zakonl v platném znéni
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— Vyhlaska ¢. 422/2008 Sb., o stanoveni bliz§ich pozadavkd pro zajisténi jakosti a

bezpecnosti lidskych tkani a bunék uréenych k pouziti u ¢lovéka v platném znéni

— Umluva o biomedicing a jeji Dodatkovy protokol o zékazu klonovéni lidskych

bytosti

3.1 Uréeni rodic¢ovstvi

V registru narozenych a rodném listu ditéte jsou dvé kolonky, do kterych mohou byt zapsani
nasledujici adepti na rodice: jednotlivec ¢i par, ktery o proceduru pozadal a ndhradni matka.
Pokud je ndhradni matka vdana, tak 1 jeji manZzel. Dal§imi osobami, které mohou byt zapsany
V registru o narozenych a rodném listu ditéte jsou dérci ¢i darce gamet, pokud byli pouzity.

(Koneénd, 2017)

Uréeni matefstvi je v CR jasné dano zdkonem & 89/2012 Sb., novy obcansky zakonik
(NO2Z). Podle nového obéanského zakoniku 8 775 plati: ,, Matkou ditéte je Zena, ktera je
porodila. “ K tomuto paragrafu patii i dokument z roku 2012, podle které je porod jedinou
relevantni skute¢nosti pro rozhodnuti otazky mateftstvi, takze zalob¢ Zeny, kterd byla darkyni

genetické latky, proti zené, ktera dité porodila, nelze vyhovét. (Snémovni tisk 362, 2012)

Je-li ndhradni matka vdana, za otce ditéte se povazuje jeji manzel. Podle § 776, odst. 1, novy
obcansky zakonik plati, ze: ,, Narodi-li se dit¢ v dobé od uzavieni manzelstvi do uplynuti
tristeho dne poté, co manzelstvi zaniklo nebo bylo prohlaseno za neplatné anebo poté, co byl
manzel prohlasen za nezvéstného, ma se za to, Ze otcem je manzel matky. “ Z tohoto divodu
je pro popieni otcovstvi nutné dal§i samostatné soudni fizeni. Po jeho skonceni se vede
soudni fizeni o osvojeni ditéte. Je-li ndhradni matka svobodna, otcovstvi se urCuje
souhlasnym prohlasenim matky a otce z Zadatelského paru na matri¢nim afadu. Otcovstvi

tak lze urcit jesté pred narozenim ditéte.

3.2 Osvojeni

Osvojeni je upravovano zédkonem ¢. 89/2012 Sb., NOZ v § 794 az § 854. Osvojeni ndm
definuje NOZ v § 794 takto: ,, Osvojenim se rozumi prijeti cizi osoby za vlastni.“ Novy
obcansky zékonik v § 797 uklada, ze: ,, Na zakladé rozhodnuti soudu o osvojeni se osvojitel,
popripadé osvojitelé, zapisi do matriky jako rodic, popripadé rodice ditéte.” Jak jiz bylo
zminéno, v § 804 ma nahradni matefstvi uréenou vyjimku a je umoznéno i mezi osobami

ptibuznymi v pfimé linii a sourozenci.
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Nejvétsi problematicky aspekt tvoti § 809, NOZ: ,, K osvojeni je treba souhlas rodicu
osvojovaneho ditete. “ K tomuto souhlasu ov§em nesmi nikdo nikoho nutit. Dle § 813, NOZ:
., Matka osvojovaného ditéte muze dat souhlas k osvojeni nejdrive Sest tydnii po narozeni
ditéte...” Podle téhoz paragrafu (§ 813), je-li nahradni matka vdana, musi dat souhlas
S osvojenim 1 jeji manzel: ,, Otec osvojovaného ditéte miize dat souhlas k osvojeni i pred
uplynutim této doby, nejdrive viak po narozeni ditéte. “ Na zakladé § 817, NOZ: ,, Souhlas
k osvojeni Ize odvolat po dobu tii mésicii ode dne, kdy byl vydan.* Cely proces osvojeni
nemize zaéit difv nez skoro 11 mésicti po narozeni ditéte. Zadatelé o osvojeni mohou mit
po celou dobu procesu dité u sebe a peovat o né¢j. Nemaji vsak zadnou jistotu, ze k osvojeni
skute¢n¢ dojde. (Konec¢na, 2017) Podle § 836 NOZ: , Osvojitel je povinen informovat
osvojence o skutecnosti osvojeni, jakmile se to bude jevit vhodnym, nejpozdéji vsak do
zahdjeni Skolni dochdzky. O osvojeni ditéte rozhoduje soud, osvojeni musi byt v souladu

se zajmy ditéte a na kladné rozhodnuti neni kladen pravni néarok.

3.3 Surogacni smlouva

Je zcela obvyklé, Ze se pfi zahajeni procesu ndhradniho matefstvi uzavira dohoda obsahujici
umysl néhradni matky podstoupit proceduru a ptedat dité zadatelskému paru, taktéz
zadatelsky par vyjadii umysl nahradni matku béhem procedury podporovat a dité prevzit do
své péce. Dohody obsahuji také pozadavky Zadatelského paru na Zivotni styl ndhradni matky
Vv pribéhu téhotenstvi, podrobny popis veskerych 1€karskych vySetteni a procedur které jsou
nutné k zapocati t€hotenstvi, rozsah a zptisob predavani kompenzaci nahradni matce, zptisob
a dobu, jakym bude dité pfedano a moznost kontaktu nahradni matky s ditétem do budoucna.

(Konecna, 2017)

Do smlouvy by mély byt zahrnuty i nékteré mozné komplikace, které t€hotenstvi a porod
pfindsi. Naptiklad, jak se bude fesit situace, kdy je ditéti pii prenatalnim nebo postnatdlnim
vySetieni diagnostikovan handicap, postup v ptipadé, kdy se umélé oplodnéni nepovede
napoprvé. Nebo moznost, Ze se zadatelsky par béhem procesu nahradniho matefstvi
rozpadne. Neni mozné ptedvidat vSechna rizika. Do smluv neni mozné zahrnout povinnost
surogatni matky dité donosit a nepodstoupit umeélé ukonceni téhotenstvi na vlastni zadost,
bez medicinské indikace. Doporucuje se, aby méla ndhradni matka svého vlastniho pravnika
¢1 psychologa, a to nezavisle na odbornicich podporujicich zadatelsky par. Naklady na né

pochopitelné nesou Zadatelé. (Kone¢na, 2017; Stara, 2010)
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Smlouvy jsou pro zahajeni procedury zcela podstatné, nemaji vSak pravni hodnotu, a proto
nejsou vymahatelné. Jde predevSim o mordlné zavazujici ujednani mezi zicastnénymi

osobami. Cely proces je zalozen hlavné na divéie vSech zacastnénych stran.

3.4 Homosexualni par jako Zadatelsky (objednavatelsky) par

Nahradni matetstvi je obvykle spojovano s neplodnym heterosexuadlnim parem a vétSina
autord opomiji skute¢nost, Ze dochazi k situacim, kde je objednavatelsky par stejného
pohlavi (Bure$ova, 2016). V CR plati zakon &. 373/2011 Sb. §6, o specifickych zdravotnich
sluzbach: ,, Umeélé oplodneéni Ize provést... na zdklade zZadosti Zeny a muze, kteri tuto
zdravotni sluzbu hodlaji podstoupit spolecné...“ Konecna (2017) dopliuje, ze tento zakon
nezmiiluje sexualni orientaci ani partnersky status zadatele. Osaméla osoba nebo osoby
Z homosexualniho paru mohou ptivést osobu, ktera bude ochotna darovat gametu, ptipadné

zenu ochotnou podstoupit téhotenstvi.

V praxi vypada nahradni matef'stvi homosexualnich paru tak, Ze lesbické pary dostanou
gametu od zndmého darce spermii a podepisuji souhlas s tim, ze bude legitimnim otcem. Po
Z toho diivodu, ze musi nalézt zenu, kterd dit€¢ donosi, porodi a nésledné preda do péce

jednoho z péaru.

Neptijemnou komplikaci a piekazkou je pro registrované pary skutecnost, ze registrovani
partnefi nemohou osvojit dité spole¢né. Rodicovskd odpovédnost padd pouze na jednoho
Z paru, na rozdil od manzell, kdy se mohou stat osvojiteli spolecné. Druhy partner se sice
podili na péci o dité a jeho vychové, Zije s nim ve spole¢né domdacnosti, ale je povazovan za

»socialniho rodice®, nema k ditéti z pravniho hlediska zddny vztah.
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4 ETICKE ASPEKTY NAHRADNIHO MATERSTVI

Surogace je (zatim) nejrizikovéjsi procedurou asistované reprodukce. A to zejména v oblasti
psychosocialni, etické a pravni (Kone¢na, Svato§ 2018). Setkdvame se s riiznymi nazory na
problematiku nahradniho matefstvi. Na jedné strané jsou lidé, ktefi véti, ze by nahradni
mateistvi mélo byt povoleno, protoze je pfinosné pro vSechny zucastnéné a zejména pro
1écbu neplodnosti. Naopak se vyskytuji i nazory, ze rizika ndhradniho matetstvi prevazuji
nad jeho pfinosy. Prestoze je 1éEba pomoci surogace béhem poslednich desetileti stéle vice
vyuzivana, nadale zlstdvd mnoho otdzek nevyfeSeno. Mezi Iékari, 1¢kaiskou etickou
komunitou, statnimi zakonodarnymi orgéany, soudy a Sirokou vetejnosti existuji znacné

rozpory. (Piersanti, 2021)

Nahradni matetstvi patii mezi metody asistované reprodukce. Jelikoz se jednd o lidskou
reprodukci, vSechny tyto metody vzbuzuji vazné etické otazky. Téma asistované reprodukce
Simka (2015) vzbuzuje vazné etické otazky zejména proto, Ze do neddvna bylo podeti,
t€hotenstvi a porod brano jako dar spojovany s nahodou, osudem, Bohem. Dnes mame cely

proces ve vlastnich rukou a dité se stdva nécim, na co mame nérok.

Nahradni matefstvi ohrozuje distojnost ditéte tim, ze se dite stane ptedmétem smlouvy a je
na n¢j nahliZeno jako na produkt. OhroZzuje i diistojnost ndhradni matky, pfestoZe je jeji ti€ast
dobrovolna, je s ni ve smlouvé zachazeno jako s ,,délohou k pronajmu‘. (The Iona Institute,

2013) Smlouvy mohou byt pfedmétem trestniho fizeni pro obchod s lidmi.

Autor Opatrny (2016) konstatuje, Ze touha po ditéti je povaZzovana za jev dobry, mnohokrat
vyslovné zZadouci. Touha po dobrém vSak neznamena, Ze mliZze a musi byt naplnéna. Pokrok
ve zdravotnictvi a existence asistované reprodukce oteviel cestu k rodi¢ovstvi i lidem, ktefi

byli z rodi¢ovstvi piirodou, osudem, Stvofitelem vylouceni (Simek, 2015).

Podle Simka (2015) je nahradni mateistvi predeviim aktem ob&anské pomoci jiné Zené.
Upozoriiuje v§ak na moznost, kdy se Zena po probéhlém tehotenstvi nedokaze ditéte vzdat,
nebo situaci, kdy se narodi dité¢ s handicapem a zadatelé o n¢j nemaji zajem. Chtéli totiz
zdravé dité. Zaroven nahradni matka dité nechce, protoze neni biologicky jeji. Komu pak
dité po pravu ,,patfi“? A chceme zdkon, ktery nam urci okolnosti, za kterych se Zena ,,musi*
vzdat ditéte, které porodila? Zakon by mohl jednoznacné stanovit prava a povinnosti vsech
aktéru celého procesu. Nicmén¢ takovy zakon miize oteviit dvete nové profesi, role nahradni

matky jako zdroj obzivy.
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Stale vice lékarskych a psychologickych studii zdiraziiuje vyznam vazeb vytvorenych
Vv prub¢hu té¢hotenstvi mezi matkou a ditétem a jak jsou tyto vazby diilezité pro vyvoj ditéte.
Vyskytuji se obavy o dité, které se miize citit jako opusténé a nechténé matkou, kterd ho

porodila. (The lona Institute, 2013)

V ptipadé surogace se od téhotné zeny pozaduje psychologické a citové odlouceni od ditéte.
(The Iona Institute, 2013). Studie prokazaly, ze pfevazna vétSina ndhradnich matek neutrpéla
dlouhodobou psychologickou Ujmu a jejich vazba s ditétem je daleko mensi nez vazba matek
k ditéti u tradi¢niho piirozeného téhotenstvi. Emoc¢ni problémy, které nékteré nahradni
matky zazivaji v prvnich tydnech po porodu, se postupem ¢asu zmenSily. (Lamba, 2018;
Vasanti, 2003). Prestoze surogace byva Casto propagovana jako pomoc kamaradky nebo
zeny zrodinného kruhu neplodného paru, vétSina surogatnich matek je ve vztahu
k Zadatelim cizi osobou. Neékolik nahradnich matek pfiznalo, ze t€hotenstvi vzniklé
Z nahradniho matefstvi od samotného poc¢atku vnimaji jako obchodni transakci mezi nimi a
zadateli. Na t¢hotenstvi, porod a predani ditéte nahliZeji jako na praci, za kterou dostaly
zaplaceno, coz jim pomahé nevytvofit si k ditéti silny emocionalni vztah. (The Iona Istitute,

2013)

Mnozi bioetici uvadéji, ze s komeréni formou nédhradniho matefstvi vznika vysoké riziko
pro vykofistovani déti, ndhradnich matek i zadateli. Upozoriuji piredevsim na nejistou
socioekonomickou situaci velkého po¢tu nahradnich matek, které se mohly rozhodnout stat
se nahradni matkou pouze za ucelem zmirnéni chudoby. Mezi staty, které¢ legalizovaly
komer¢ni nahradni matefstvi patii napiiklad Kalifornie, fran, Ukrajina, Gruzie, Rusko,

Thajsko. (Wilkinson, 2016)

Dalsi etické problémy s komerénim ndhradnim matetstvim a vykofistovanim osob, zejména
ve vyvojovych zemich, pifinds$i i tzv. reproductive travel a cross border surogace.
Reproductive travel oznacuje preshrani¢ni pohyb osob za ucelem ptistupu k reprodukénimu
Iékatskému zbozi a sluzbam. Cross border surogace je soucdasti reproductive travel. Mezi
zuCastnéné strany obvykle patii jednotlivec nebo zadatelsky par, tradi¢ni nebo gestacni
matka z cizi zem¢, centrum asistované reprodukce nebo tym zdravotnickych profesionalt
z cizi zemé, zprostiedkovatel nebo agentura, kterd organizuje finan¢ni a pravni stranu
procesu a budouci strana, dité. Proces pteshranicniho nahradniho matefstvi s sebou nese
celou fadu pravnich, sociokulturnich, finan¢nich a lé€katskych slozitosti. Pteshrani¢ni
surogace je pro zadatelské osoby atraktivni svou cenovou nebo socidlni dostupnosti. Je ¢asto

vyuzivana stejnopohlavnimi pary nebo osamélymi osobami. (Kirby, 2020) Nejcastéji
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navstévované destinace pro ndhradni matetstvi bylo az do neddvna Thajsko a Indie. Ob¢
zem¢ nahradni matefstvi pro zahrani¢ni Zzadatele zakazaly. Indie zakdzala moznost
komeréniho ndhradniho matefstvi i pro jeji obCany. Divodem zdkazu byl zcela evidentni
obchod s détmi a mistnimi zenami. (Kone¢na, 2017) Mezi zemé& umoziiujici ucastnit se
komerc¢niho nédhradniho matefstvi i cizincim patii napiiklad Rusko a Ukrajina (Piersanti,

2021).

Utastnici procedury ndhradniho mateistvi se mohou setkavat s nepochopenim &
odsouzenim od okoli. Pokud ma néhradni matka déti a manzela, mohou byt okolim
stigmatizovani i oni. (Kone¢nd, 2017) Je doporuceno, aby byly déti nahradni matky o celém
procesu informovany, protoze zmizeni ditéte po narozeni jim miZe zpUsobit stres, tzkost

nebo pocit zarmutku (Riddle, 2017).

Jestlize okoli vnima, Ze je Zena t€hotnd a pozdéji nevidi, Ze se objevuje s ditétem, mize Celit
nepiijemnym otdzkam. V hor$im piipad¢ si mohou myslet, Ze se ditéte zbavila néjakym
nelegalnim zptisobem. Zadatelsky par miize byt okolim chapan kladngji protoZe osvojeni
neni nezndmou skutecnosti. (Opatrny, 2016) Konecna (2017) upozoriiuje na skutecnost, ze
se vSechny zi€astnéné osoby znaji a mohou se celoZivotné stat vydéraci ¢i vydiranymi, a to
nejen ze ziStnych divoda. Uvadi, Ze vydéraCem i1 vydiranym se velmi snadno miiZe stat i
dit¢ vzniklé z tohoto spojeni a nevylucuje, ze pravé toto riziko je diivodem pro hledani

pomoci nahradniho matefstvi v zahranici.

O ditéti pocatém formou nahradniho matefstvi se na jedné strané mluvi v superlativech
(,,vytouzené dité*), ale je od poceti vystaveno velké manipulaci. M¢lo by dit¢ védét, Ze se
na jeho zrozeni podilely dvé Zeny a porodila ho jina Zena, nez ktera ho vychovava? Koho
bude dité povazovat za matku, pokud se dozvi, ze ho porodila nahradni matka? Pokud vse
probéhne bez komplikaci a dité bude od narozeni u své adoptivni matky, pravdépodobné si
Kk ni vytvofi originalni vztah a bude tedy psychologicky a socialn¢ jeho matkou. Pokud se
vsak osvojeni z jakéhokoli dtivodu zpozdi, mize si dit€ vytvofit vztah k jeho ndhradni matce.
Ta do budoucna roli matky hrat nebude, a to je pro ¢lovéka nezpochybnitelné ztratou. Dale
je tu jisty moment nejistoty, kdyz dit€¢ pochazi z darovanych gamet, pokud jde o dédi¢né

vlohy, vzhled nebo duSevni schopnosti. (Opatrny, 2016)

Muzeme se setkat i se stereotypem vykofistované chudé nahradni matky bohatym
zadatelskym parem, ktery bere dit¢ jako hra¢ku nebo letmy rozmar (Bagan-Kurluta, 2017).
Setkavame se tak s feministickou teorii o komodifikaci zenského téla v kontrastu s Sifenim

gestaniho ndhradniho matetstvi jako reprodukéni praci zen. Nékteré feministické aktivistky
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tvrdi, Ze je tieba zakazat nahradni matefstvi, protoZe narusuje chapani matefstvi a dustojnost
zen. Teorie se uplatinuje za predpokladu, kdy je ndhradni matka obéti nevyvazenych
mocenskych vztahti. Na druhé strané liberalni feminismus podporuje plnou autonomii zen
pii rozhodovani o tom, jak vyuzivat sva téla a jejich reprodukcni kapacitu a je pro legalizaci

a Upravu praxe surogace. (Bandelli, 2019)

Nahradni mateistvi je Casto celosvétové povazovano za konkurenci adopce. Je ovSem
obtizné posoudit piesny stupen rizika kvili nedostatku spolehlivych tidajti o rozsahu uzivani
nahradniho matefstvi. Proces surogace je vSak Casto méné¢ slozit€j$i nez adopce, a to hlavné
pro homosexualni pary, svobodné zeny nebo muze. Dalsi diivod, pro¢ je surogace
atraktivngj$i, neZ adopce je moznost ziskat novorozené dité s genetickou vazbou alespon

jednoho ze zamyslenych rodi¢u. (Bagan-Kurluta, 2017)
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5 NABOZENSKE PRiISTUPY K NAHRADNIMU MATERSTVI

Asistovana reprodukce a ndhradni matefstvi patii k otdzkam Zivota, smrti, identity, pohlavi
a rodiny. Pohled jednotlivych nabozenstvi se na tyto otazky vyznamné lisi a pfispiva tak ke
komplexnéjSimu vnimani etiky asistované reprodukce a surogace. Lidstvo ma stovky
nabozenstvi a je mimo moznosti citovat rozsahlé etické a moralni rozbory jednotlivych
ndbozenskych skupin, nize je uveden souhrn perspektiv pouze péti nejcastéjSich

nabozenstvi.

5.1 Rimskokatolicka cirkev

Mezi hlavni zdroje katolické lékaiské etiky patii Bible, u¢eni filozofi a teologt, z nichz jsou

nejvyznamngéj$i Augustus Aurelius, Tomas Akvinsky a také riizna vyjadieni cirkve.

Rimskokatolicka cirkev je asi nejvétsim odpircem 1é&by neplodnosti. PapeZ Pavel VI.
(1968, s.1) v encyklice Humanae Vitae piSe: ,, Preddvat lidsky Zivot je zavazny ukol, pri
kteréem manzelé svobodné a odpovedné spolupracuji s Bohem Stvoritelem.” Obdobné
paragraf ¢islo 2376 Katechismu Katolické cirkve (2001, s. 396) udava: ,, Techniky, které
Stepi spojeni rodicu zasahem néjaké osoby cizi manzelskému paru (darovani spermatu nebo

vajecné buiiky, propiijceni délohy), jsou tézce amoralni. “

Neplodnost je Rimskokatolickou cirkvi vnimana jako projev BoZi ville. Donum Vitae (1987)
se zabyva moralkou modernich technik plodnosti. Za pfipustnou povazuje jen homogenni
umélou inseminaci, ktera usnadiiuje a napomaha k dosazeni pfirozeného cile. In vitro
fertilizace je dle tohoto dokumentu povazovana jako nemoralni. Z velké ¢asti proto, Ze tato
metoda asistované reprodukce vylucuje nutnost sexualniho aktu, ktery je povazovan za

posvatny aspekt manzelského svazku. (Sipr, Krumpolc a Migo, 2006; Deonandan, 2020)

Prestoze Vatikdn metodu IVF nepfijimd, miZe byt praktikovdna protestantismem,

anglikanskou cirkvi nebo jinymi sméry kifestanstvi. (Deonandan, 2020)

5.2 Judaismus

Postoj Zidi k reprodukci je odvozen z prvniho boziho piikazani Adamovi: ,, Bud’ plodny a
rozmnozuj se.” Toto pifikdzani je obsazeno v Toéfe. V judaismu plati: ,,VSe, pro co neni
davod, aby bylo zakdzano, je dovoleno, aniz musime hledat diivod pro toto dovoleni, nebot’

Tora neuvadi vse, co je dovoleno, ale pouze to, co je zakézano.* (Schenker, 2013)
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Tory témét jednohlasné souhlasi s tim, aby ho bylo dosazeno i umélym oplodnénim.
Judaismus proto povoluje veskeré metody asistované reprodukce, pokud se jedna o gamety
manzelského paru, protoze manzelstvim je jedinym ramcem, v némz lze toto piikazani

naplnit. (Deonandan, 2020)

Judaismus nezakazuje ani uziti darovaného oocytu. Darkyni ale musi byt svobodna Zena.
Pouziti darcovskych spermii je kontroverznéjsi, vzhledem k moznosti, ze by ptechod
spermatu jiného muze do t€la Zeny mohl pfedstavovat cizolozstvi, coz Tora ptisné zakazuje.
To je dale komplikovano tvrzenim nékterych rabint, Ze sperma darce je povoleno, pokud
darcem neni Zid, protoZe by to odstranilo jakékoli problémy dédi¢nosti ze strany nabozenské

tradice. Zakonnost o darci spermie je tedy nadale diskutovana. (Deonandan, 2020)

Néahradni matefstvi také neni zakazano, nahradni matkou ale musi byt svobodna, rozvedena

nebo ovdovélad zena (Schrenker, 2013)

5.3 Islam

Préavni formulace cirkevnich pfedpisi odvozenych z koranu a ze sunny obsahuje Saria, ta pro
muslimy piedstavuje ,,cestu stanovenou Bohem®. Isldm klade velky diiraz na rodinu,
dédi¢nost a udrzeni rodu. S tim souvisi dilezitost prvorozen¢ho syna, protoze ten ponese
pokracovani piijmeni a cti rodu. U metod asistované reprodukce zahrnujicich IVF a
transplantaci embryi pfichazi nejistota, pokud jde o vék potomka. Zacina jeho pravni a
duchovni zivot v dobé& poceti, implantace nebo az po narozeni? Dal$im problémem je, ze
embryo muze byt vytvoreno roky pfed narozenim mladsiho sourozence, ktery byl pocat a
narodil se pfirozenou cestou, ale toto ebryo, pokud je uloZeno a implantovano pozdéji se
narodi az po tomto (mlad$im) sourozenci. Kdo je pak pravym prvorozenym? (Schenker,

1985)

Rodina je zakladni jednotkou islamu. Islam podporuje 1é€bu poruch plodnosti, véetné metod
asistované reprodukce, jsou-li pouzity gamety legalniho manzelského paru a neexistuje-li

jiny zpisob piekonani poruchy plodnosti. (Deonandan, 2020)

Moznost gestacniho nahradniho matefstvi je v islamském néabozenském zakoné velmi
diskutovéna a nazory se lisi mezi jednotlivymi sektami. Si'itsky islam umoznuje darovani
oocytll 1 nahradni matefstvi. Sunnitsky islam zakazuje darcovstvi gamet i jakykoli typ

nahradniho matetstvi. (Serour, 2013)
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5.4 Hinduismus

Hinduismus je tfetim nejrozSifenéjSim nabozZenstvim na svété, po kiestanstvi a islamu.

Vétsina hinduistt se nachazi v Indii, kde tvoii 78,35% obyvatelstva (Keelery, 2020).

Hinduismus nepfichazi do zadného konfliktu s jakymikoli metodami asistované reprodukce,
povoluje i metody nahradniho mateistvi. Pohotové pfijeti metod asistované reprodukce
vychazi z chapani neplodnosti jako Kletby, kdy zmirnéni této kletby jakymkoli dostupnym
zpusobem je ve skuteCnosti zboznym usilim. Zakladni ptibéh hinduismu, Mahabharata,
muze byt vyloZzen jako rada pro zvyseni plodnosti, jelikoz jejim dilezitym vypravéni je

reprodukce tvorba dynastie a dilezitost rodu. (Deonandan, 2020)

Az do nedéavna byla Indie jednim z hlavnich center reprodukéniho cestovniho ruchu véetné
cross border surogace. A to zejména diky poskytovani komer¢niho nahradniho matetstvi
hinduistickymi n&hradnimi matkami. Pro indickeé ndhradni matky byla finan¢ni odména
ekvivalentem az k desetiletému pfijmu, financni odména jim zpfistupnila moznost
zabezpecit rodinu, vzdelani pro své déti, koupi domu. (Rumpik, 2018) Dochazelo vSak
k vykofistovani a obchodu s détmi i nadhradnimi matkami, a tak bylo komer¢ni nahradni
matefstvi zakdzano statem jak pro zahrani¢ni Zadatele, tak pro mistni obyvatele. Nyni Indie

podporuje pouze altruistickou formu surogace. (Konecna, 2017)

5.5 Budhismus

Podobné jako jina nabozenstvi i v budhismu existuje mnoho filozofickych a nabozenskych
Skol. Rozmanitost §kol a jejich rozvoj v riznych sociokulturnich podminkach znesnadiiuje
urcit jednoznaény pohled budhismu na etiku tykajici se reprodukéni mediciny.

Buddhisticka etika zaujimé bud’to ptistup mniSské klasterni etiky nebo etiky hospodarskeé.
Buddhismus v mnisské klasterni etice praktikuje celibat, tedy zadnou reprodukci.
Hospodatska etika vidi manzelstvi a rodinny Zzivot jako velmi vhodny pro ty, ktefi se

nemohou zavéazat k celibatu. (Zoloth a Henning, 2010)

Pro vSechny buddhisty existuje pét etickych predsevzeti: (Pro mnichy jsou pak stanovena

jina pravidla, ktera se li§i poctem 1 znénim)
— zdrzeni se zabijeni a zraftiovani zivych bytosti
— zdrzeni se brani toho, co neni davano (nekrast)

— zdrzeni se smysIné nestfidmosti (zejména sexualni, napt. cizolozstvi)
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— zdrZeni se zranujiciho nepravdivého mluveni
— zdrzet se zneuzivani omamnych latek a zatemnovani mysli

Pro aplikaci metod asistované reprodukce je podstatnym textem Sigalovada Sutta, protoze

je klicovym textem pro laickou buddhistickou etiku, véetné sexudlni etiky.

Nekteré buddhistické Skoly nebo ucenci by mohli podporovat moznost vyzkumu
onkofertility, protoZe jeho cilem je zmirnit utrpeni, které mohou pocitovat onkologicti
pacienti, kdyz se dozvedi, ze rakovina nebo jeji 1écba jim zpusobila poruchu plodnosti.
Metody asistované reprodukce mohou zmirnit utrpeni, které nékteré pary nebo jednotlivci
zazivaji v disledku jejich neplodnosti. Pokud technologie pfindsi vyhody paru, ktery si pieje
mit dit¢ a pokud nepfinese bolest nebo utrpeni zaddné¢ zOcCastnéné stran€, nenaléza

buddhismus pii pouziti té€chto technologii zadny konflikt.

Ostatni buddhistické Skoly nebo ucenci vSak mohou kritizovat vyzkum onkofertility a
metody asistované reprodukce za to, ze udrzuji deziluzi pfipoutanosti k tomuto zivotu. I
budhistické argumenty podporujici vyzkumy asistované reprodukce by pravdépodobné
neschvalily vSechny reprodukéni technologie. A to zejména diky nemoZznosti urceni
pritomnosti duse v embryu. Pokud by duse v embryu existovala, likvidace zbylych embryi
na konci IVF cyklu by byla neeticka. Taktéz vyzkum embryi by byl nepfijatelny, protoze

vystavuje embrya poSkozeni nebo zniéeni bez jejich souhlasu. (Zoloth a Henning, 2010)

Buddhismus neposkytuje jednoznacny nazor ani na gestacni surogatni matetstvi, neoznacuje
nahradni matefstvi dobrem ani zlem. SpiSe povzbuzuje zkoumani a uvazovani o motivacnich
faktorech, které vedou pacienty k uchovani plodnosti a také vliv téchto motiva¢nich faktort

na spolecnost jako celek. (Deonandan, 2020)
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II. PRAKTICKA CAST
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6 METODIKA PRACE

V praktické casti bakalaiské prace na téma Etické aspekty nahradniho matefstvi jsme
zjiStovali postoje zen k ndhradnimu matefstvi. Zabyvali jsme se kvantitativnim vyzkumem
a ke zpracovani vyzkumu jsme zvolili techniku dotaznikového Setieni. Tento typ vyzkumu
a techniku sbéru dat jsme zvolili piredev§im pro jeho vyhody, ke kterym patii moznost
aplikovat dotaznik na velky vyzkumny vzorek, diskrétnost, pomérné nenaroéna distribuce,

redukce informaci a statistické zpracovani (Disman, 2002).

6.1 Cile bakalaiské prace

Cilem bakalarské prace je analyzovat nazor Zen na nahradni matefstvi. K tomuto zjisténi
nam slouzi diléi cile vyzkumu. Pfi jejich tvorbé jsme vychazeli z konceptualizace etickych
dilemat v souvislosti s nahradnim matef'stvim. Tyto etické aspekty nahradniho matefstvi jsou
zminény v teoretické ¢asti bakalaiské prace. Dale jsme se nechali inspirovat vyzkumem
Margaux Mohnke a kol. na téma Development and Validation of an , Attitude toward
Surrogacy Questionnaire in a German Population (Mohnke, 2019). Tento vyzkum a jeho
otazky nam pfiSli vystizné, proto jsme se rozhodli nékteré otadzky pteformulovat do

dotazniku této bakalarské prace.

Hlavni vyzkumny cil:

HVC: Analyzovat nazory zen na nahradni matefstvi.

Diléi vyzkumné cile

DVC ¢. 1: Zjistit jaky je postoj Zzen k surogatnimu matetstvi.
DVC ¢. 2: Zjistit jaky postoj zaujimaji zeny k nahradnim matkam.

DVC ¢. 3: Zjistit, jaké je povédomi o vybranych etickych dilematech v souvislosti s

nahradnim matefstvim.

DVC ¢. 4: Zjistit ochotu respondentek zucastnit se ndhradniho matefstvi.

6.2 Charakteristika metody sbéru dat

Ke sbéru dat jsme vyuzili dotaznikové Setfeni. Piestoze je ndhradni matefstvi ¢im dal
rozSifenéjSim a vyuzivanéj$im typem asistované reprodukce, nenasli jsme zadny
standardizovany dotaznik, ktery by se dotazoval respondentii na jejich postoj vic¢i surogaci.

Zavérecné prace zabyvajici se nahradnim matefstvim a jejich vyzkumy zamétené na ndzory
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vefejnosti vici surogaci byli vétSinou zpracovany s ohledem na cilovou skupinu pouze pro
plodné nebo neplodné ucastniky. Proto jsme se nechali inspirovat dotaznikem z némecké
studie zroku 2019, Development and Validation of an ,,Attitude toward Surrogacy
Questionnaire” in a German Population, jejiz autorem je Margaux Mohnke a kol.
Dotaznikové otazky jsme pielozili, upravili a ptidali kulturné vhodné polozky, tak aby byl
dotaznik pouzitelny pro vSechny vékové kategorie respondentek. Pro bodovani jednotlivych

polozek jsme pouzili Likertovu stupnici.

Dotaznik k vyzkumu pro bakalaiskou praci (viz Ptiloha I) se sklada ze dvou ¢asti. Prvni ¢ast
dotazniku oslovuje respondenty a seznamuje je s autorem, nazvem a cilem prace. Obsahuje

taktéz definici pojmu nahradni (surogatni) matefstvi a instrukce k vypInéni dotazniku.

Druha ¢ast dotazniku obsahuje dotaznikové otazky, kterych je celkem 30. Dotaznik obsahuje
jen jednu otevienou otazku. Zbytek otazek je uzavienych, znichz 23 je Skalovych.
K zodpovézeni Skalovych otazek respondenti vyuzivaji Likertovu $kalu. Demografické

otazky zahrnuji 6 polozek.

V prvnim dil¢im vyzkumném cili se zabyvame zjiSténim, jaky Zeny zaujimaji postoj
k ndhradnimu matefstvi. K tomuto zji$téni nam slouzi odpovédi na otazky cislo 3, 4, 5, 6, 7,
8, 9 a 20. Druhy dil¢i vyzkumny cil se zabyva postojem respondentek k nahradnim matkam.
K tomuto zjisténi ndm poslouzi odpovédi na otazky ¢islo 10, 11, 12, 13, 14, 15 a 16. Treti
dil¢i vyzkumny cil se zabyva zjist€nim postoji respondentek k vybranym etickym
dilematim spojenych s ndhradnim matef'stvim. K tomuto zjisténi nam poslouzi odpovédi na
otazky 17, 18, 19 a 21. Ctvrty diléi cil se zabyva zjisténim ochoty respondentek zicastnit se
nahradniho matefstvi. K tomuto zjisténi vyuzijeme odpovédi na otazky 22, 23, 24 a 25.
Otazky 1, 26, 27, 28, 29, 30 jsou otdzky demografické. Otazka ¢islo 2 se nevztahuje
k Zadnému dil¢imu cili.

Dotaznik byl zpracovan online ptfes webové stranky survio.com. Odkaz na dotaznik byl
umistén na webovou stranku modrykonik.cz, dale byl dotaznik rozeslan pies survio.com
emailem nahodnym lidem. Dotaznik byl dostupny K vyplnéni od 26. tnora 2021do 31.
bfezna 2012.

6.3 Zpracovani dat

Po pteruSeni sbéru dat byl dotaznik zpracovan a jednotlivé odpovédi respondentd byly

preneseny do MS Excel 365. Shromazdéna data byla tfidéna do tabulek a sloupcovych grafi.
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Tabulka vzdy obsahovala hodnotu znaku a absolutni ¢etnost, v nékterych ptipadech je

vyjadfena i relativni Cetnost, kterd ma vzdy soucet 100 %.

6.4 Omezeni vyzkumu

Bylo stanoveno n¢kolik limit pro ptedejiti zkresleni dat. Jednim z limitt je vhodny vybér
metody vyzkumu a sbéru dat. Abychom mohli ziskat co nejvétsi pocet dat byla zvolena

kvantitativni metoda vyzkumu se sbérem dat pomoci dotaznikového Setfeni.

Aby se zamezilo vicendsobnému vyplnéni dotazniku jednou osobou, byla zvolena
podminka, aby z jednoho zatfizeni mohl odpovédét vzdy jen jeden respondent. Dal$im
limitem bylo zenské pohlavi respondentl, byla stanovena podminka, aby byl dotaznik
pfistupny pouze respondentiim, kteti v prvni otazce zvoli jako odpoveéd’, ze jsou Zenského
pohlavi. Abychom zamezili netiplnému vyplnéni dotazniku, vSechny otazky jsme oznaéily

jako povinné, neslo odevzdat nedokonceny dotaznik.
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7 VYSLEDKY VYZKUMNEHO SETRENI

V nésledujici ¢asti uvadime analyzované vysledky dotaznikového Setfeni. Jako prvni jsou
zobrazeny vysledky demografickych otazek. Déle je prezentace zavisla na jejich potadi
v dotazniku. Kazda otazka obsahuje stru¢ny komentaf, pro lepsi piehled ptipadné i tabulku

a Cetnostni graf. Tabulky a grafy byly zpracovany v programu Microsoft Excel.
STATISTIKA DOTAZNIKU

Dotaznik celkem navstivilo 377 lidi, z tohoto poc¢tu 253 respondenti dotaznik vyplnilo cely

a 36 respondentt dotaznik nedokoncilo. Celkova uspésnost vyplnéni dotazniku ¢ini 67,1 %.

Vétsina respondentli (50,2 %) dokoncila dotaznik do 5 minut. Pouze 2 respondenti

pottebovali k vyplnéni nad 30 minut casu.

Tabulka 1 Prehled navstévnosti dotazniku

Absolutni ¢etnost  Relativni Cetnost (%)

Navstév celkem 377 100
Vyplnéno 253 67,1
Nevyplnéno 124 32,89
Pouze zobrazeno 89 71,77

Nedokonceno 35 28,23

Graf 1 Casovd ndrocnost dotazniku
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VYZKUMNY VZOREK

Prvni otazka se zaméiuje na pohlavi respondentii, Gicastnici, ktefi zvolili jako odpovéd muz,
byli automaticky vytazeni. Dotaznik tak mohli vyplnit pouze respondenti, ktefi se

identifikuji jako zeny. Dale budu respondenty nazyvat jen jako ,,zeny*.

Dotaznik vyplnilo celkem 253 Zen. Vé&k respondentek se pohybuje od 18 let do 83 let.
Nejvice respondentek (38,34 %) je ve v€kovém rozmezi 26-35 let. Nejmensi pocet ti¢astnikt
naseho vyzkumu (3,6 %) je ve véku 56-83 let. Primérny vek Zen je 36,7 let se smérodatnou
odchylkou 10, 3 let. Z dotazovanych Zen ma 112 Zen (44,3 %) vysokoskolské vzdélani.
Pievazna vétsina respondentek, 197 (77,87 %) neni Zadného nabozenského vyznani, 55
respondentek (21,74 %) se ptihlasuje k kiestanstvi, jedna zena je buddhistka (0,40 %).
Pievazna vétsina (86,6 %) respondentek je matkami a vice jak polovina (65,2 %) Zen je

vdana.

Tabulka 2 Prehled demografickych udajii, otazky ¢. 1, 26, 27, 28, 29 a 30

Charakteristika Absolutni Relativni
Cetnost Cetnost (%)

Pohlavi Zena 253 100
Vék 18-25 30 11,86
26-35 97 38,34

36-45 84 33,20

46-55 33 13,04

56-83 9 3,56

Vzdélani Vysokoskolské 112 4427
Vyssi odborné 9 3,56

Stredoskolské s maturitou 96 37,94

Stredoskolské s vyucnim listem 33 13,04

Zakladni 3 1,19

NaboZenstvi Z4dné (ateismus) 197 77,87
Kftest'anstvi 55 21,74

Buddhismus 1 0,40

Rodinny stav Svobodné bez stalého partnera 12 4,74
Svobodna se stalym partnerem 58 22,92

Vdana 165 65,22

Rozvedena 13 5,14

Vdova 5 1,98

Deéti Ano 219 86,56
Ne 34 13,44
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OTAZKA C.2: Pokud Zena s funkénimi vaje¢niky nemiiZe otéhotnét nebo dité donosit,
jednou z mozZnosti, jak mit potomka je nahradni materstvi. SlySela jste nékdy o této

varianté asistované reprodukce?

%

Komentat: V otdzce ¢. 2 jsme od respondentek zjiStovali, zda znaji pojem ndhradni
matetstvi. Pfevazna vétSina odpoveédéla moznosti ano, v poctu 248 (98,02 %) respondentek.

MozZnost ne uvedlo 5 (1,98 %) respondentek.

OTAZKA C. 3: Nahradni matef'stvi je dobry zpiisob, jak pomoci neplodnym parim
mit dité s vlastnimi genetickymi vlastnostmi.

Komentéi: Respondentky mohly vyjadfit svou odpovéd’ na toto tvrzeni pomoci hodnotici
Skaly. Odpovéd’ ,,souhlasim* oznacilo nejvice respondentek, v poctu 142 (56,13 %). 78
(30,83 %) respondentek uvedlo odpovéd ,,spiSe souhlasim®. 23 (9,09 %) respondentek
odpovédélo ,,spiSe nesouhlasim“ a odpovéd ,nesouhlasim® zvolilo 10 (3,95 %)

respondentek.

Z naseho vyzkumu vyplyva, Ze velkd ¢ast respondentek (86,96 %) povazuje nahradni
matefstvi jako dobry zplsob, jak pomoci neplodnému paru mit geneticky vlastni dité. Zbyla
Cast respondentek s timto tvrzenim nesouhlasila.

Tabulka 3 NM je dobry zpusob, jak pomoci neplodnym parim mit dite s vlastnimi
genetickymi vlastnostmi

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Spise souhlasim 78 30,83 %
Spise nesouhlasim 23 9,09 %
Nesouhlasim 10 3,95 %
CELKEM 253 100 %
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OTAZKA C. 4: Nahradni matefstvi je nejkontroverzn&j§i formou asistované

reprodukce.

Komentat: Odpovéd’ ,,souhlasim™ zvolilo nejvice respondentek, v poctu 95 (37,55 %). 91
(35,97 %) respondentek uvedlo odpovéd’ ,,spiSe souhlasim®. 53 (20,95 %) Zen zaznacilo
odpoveéd’ ,.spiSe nesouhlasim. Nejméné zen, v poctu 14 (5,53 %) zvolilo odpovéd

,,nesouhlasim®.

Vysledky dotaznikového Setfeni Vv této otazce ndm sdéluji, ze vétSina respondentek (73,52
%) povazuje nahradni matefstvi za nejkontroverzngjsi formu asistované reprodukce. Zbylé

odpovédi byly s vyrokem nesouhlasné.

Tabulka 4 NM je nejkontroverznéjsi formou asistované reprodukce

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Spise souhlasim 91 35,97 %
Spise nesouhlasim 53 20,95 %
Nesouhlasim 14 5,53 %
CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 5: Nahradni matei'stvi by mélo byt poskytovino pouze p¥i touze pomoci

neplodnému paru, nikoli za Gcelem dosaZeni zisku (finan¢niho).

Komentat: Odpovéd’ ,,souhlasim* oznacilo nejvice respondentek, v poctu 152 (60,08 %). 58
(22,92 %) respondentek oznacilo odpovéd ,,spiSe souhlasim®. 29 (11, 46 %) Zen odpovédélo

,»Spise nesouhlasim®. Nejméné Zen, v poctu 14 (5,53 %), uvedlo odpovéd’ ,,nesouhlasim®.

Z odpovédi na tuto otazku miizeme zjistit, Ze vétSina respondentek (83,00 %) zastava nazor,
ze nahradni mateftstvi by mélo byt poskytovano pouze za u¢elem pomoci neplodnému paru,

nikoli za vidinou finan¢niho obohaceni. Zbylé respondentky s timto vyrokem nesouhlasily.
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Tabulka 5 NM by mélo byt poskytovano pouze pri touze pomoci neplodnému pdru, nikoli za

ucelem dosazeni financniho zisku

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Spise souhlasim 58 22,92 %
Spise nesouhlasim 29 11,46 %
Nesouhlasim 14 5,53 %
CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 6: Nahradni matef'stvi by mélo byt povoleno pouze ze zdravotni indikace
(vrozené vyvojové vady délohy, onemocnéni s nemoznosti téhotenstvi, pri neplodnosti)

nikoli pro plodné pary.

Komentai: Odpoveéd’ ,,souhlasim® oznacilo nejvice respondentek, v poctu 172 (67,98 %). 49
(19,37 %) respondentek oznacilo odpovéd’ ,,spise souhlasim®. 17 (6,72 %) Zen odpovédélo

»hesouhlasim®. Nejmén¢ Zen, v poctu 15 (5,93 %), uvedlo odpovéd’ ,,spiSe nesouhlasim®.

Drtiva vétSina respondentek (87,35 %) zastava nazor, ze moznost vyuziti ndhradniho
matetstvi by méla byt povolena pouze pro pary, které ze zdravotnich diivodii nemohou mit

vlastni déti. Zbylé respondentky s timto tvrzenim nesouhlasily.

Tabulka 6 NM by mélo byt povoleno pouze ze zdravotni indikace

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost

Spise souhlasim 49 19, 37 %
Spise nesouhlasim 15 5,93 %
Nesouhlasim 17 6,72 %

CELKEM 253 100 %
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OTAZKA C. 7: Nahradni mate¥stvi by mélo byt povoleno i pro homosexualni pary

(muzZ a muz, Zena a Zena), které chtéji mit vlastni rodinu.

Komentat: Odpovéd’ ,,souhlasim® oznacilo nejvice respondentek, v poctu 94 (37,15 %). 62
(24,51 %) respondentek oznacilo odpovéd’ ,,spiSe souhlasim®. 50 (19,76 %) Zen odpovédéElo

,hesouhlasim®. Nejmén¢ Zen, v poctu 47 (18,58 %), uvedlo odpoveéd’ ,,spiSe nesouhlasim®.

VEtsi pocet respondentek (61,66 %) zastava ndzor, ze ndhradni matefstvi by mélo byt
povoleno i pro pary stejného pohlavi. Zbytek respondentek (38,34 %) s povolenim moznosti

néhradniho matefstvi homosexualnim param nesouhlasi.

Tabulka 7 NM by mélo byt povoleno i pro homosexudalni pary

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Spise souhlasim 62 24,51 %
Spise nesouhlasim 47 18,58 %
Nesouhlasim 50 19,76 %
CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 8: Nahradni matei'stvi neni ¢eskym zikonem nijak upraveno. Cesky
pravni Fad musi mit vytvoren zidkon zakotvujici nidhradni materstvi a urcujici
podminky nahradniho mateistvi tak, aby nedochazelo k problémim v praxi

nahradniho materstvi. Souhlasite s timto tvrzenim?

Komentat: Odpovéd’ ,,souhlasim* oznacilo nejvice respondentek, v po¢tu 187 (73,91 %). 55
(21,74 %) respondentek oznacilo odpoveéd’ ,,spiSe souhlasim®. 7 (2,77 %) Zen odpovédélo

,»SpiSe nesouhlasim®. Nejméné Zen, v poctu 4 (1,58 %), uvedlo odpovéd’ ,,nesouhlasim®.

Z odpovédi na tuto otazku vyplyva, ze absolutni vétSina respondentek (96, 65 %) povazuje
za dulezité, aby existoval zdkon urcujici podminky nahradniho matefstvi. Jen velmi malé

procento respondentek s tvrzenim nesouhlasi.
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Tabulka 8 Cesky pravni #ad musi mit vytvoren zakon zakotvujici NM

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Spise souhlasim 55 21,74 %
Spise nesouhlasim 7 2,77 %
Nesouhlasim 4 1,58 %
CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 9: Pokud by bylo v Cesku nahradni mate¥stvi legalizovano, souhlasila
byste s komerénim nahradnim matefstvim? (nahradni matka dostane za donoSeni,

porod a predani ditéte financni odménu)

Komentat: Odpovéd’ ,,spiSe souhlasim* oznacilo nejvice respondentek, v poctu 90 (35,57
%). 86 (33,99 %) respondentek oznacilo odpovéd ,souhlasim®™. 46 (18,18 %) zen
odpovédélo ,,nesouhlasim®. Nejméné Zen, v poctu 41 (16,21 %), uvedlo odpovéd’ ,,spise

nesouhlasim®,

Nadpoloviéni vétsina respondentek (69,57 %) by podpoftila legalizaci komeréni ndhradni

matefstvi v CR. Zbylé respondentky s komercionalizaci ndhradniho matefstvi nesouhlasi.

Tabulka 9 V pripadé legalizace bych souhlasila s komercnim NM

Absolutni éetnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 86 33,99 %
Spise nesouhlasim 41 16,21 %
Nesouhlasim 46 18,18 %
CELKEM 253 100 %
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OTAZKA C. 10: Dité vzniklé z nahradniho matei'stvi ma pravo védét, Ze ho porodila

nahradni matka.

Komentai: Odpovéd ,,souhlasim™ oznacilo nejvice respondentek, v po¢tu 113 (44,66 %). 70
(27,67 %) respondentek oznacilo odpovéd’ ,,spise souhlasim®. 56 (22,13 %) Zen odpovédelo

,»Spise nesouhlasim®. Nejmén¢ zen, v poctu 14 (5,53 %), uvedlo odpovéd’ ,,nesouhlasim®.

Z dotazniku vyplyva, Ze vétSina respondentek (72,33 %) souhlasi s vyrokem, Ze dité vzniklé
Z nédhradniho matetstvi ma pravo védét, ze ho porodila ndhradni matka. Zbylé respondentky

nesouhlasi, aby bylo dit¢ informovano o tom, Ze ho porodila nadhradni matka.

Tabulka 10 Dité vzniklé z NM mda pravo védét, Ze ho porodila nahradni matka

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Spise souhlasim 70 27,67 %
Spise nesouhlasim 56 22,13 %
Nesouhlasim 14 5,53 %
CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 11: Za matku ditéte povazuji Zenu, ktera dité porodila, nikoli Zenu, ktera

dité vychovava.

Komentat: Odpovéd’ ,,nesouhlasim* oznacilo nejvice respondentek, v poctu 133 (52,57 %).
81 (32,02 %) respondentek oznacilo odpovéd ,,spiSe nesouhlasim®. 22 (8,70 %) zen
odpovédélo ,,souhlasim®. Nejméné Zen, v poctu 17 (6,72 %), uvedlo odpovéd ,spise

souhlasim*®.

Dle vysledkli dotaznikového Setfeni vétSina respondentek (84,58 %) povazuje za matku
ditéte, Zenu, ktera se o dité stara a vychovava ho. Zbylé procento Zen s vyrokem nesouhlasi

a za matku ditéte povaZuje surogatni matku.
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Tabulka 11 Za matku ditéte povazuji zZenu, ktera dité porodila, nikoli Zenu, kterd dité

vychovava
Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 22 8,70 %
Spise souhlasim 17 6,72 %
Spise nesouhlasim 81 32,02 %

CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 12: Nahradni matkou by méla byt blizka osoba nebo Zena z rodinného

kruhu Zadateli nikoli naprosto cizi Zena.

Komentat: Odpovéd’ ,,spise nesouhlasim® oznacilo nejvice respondentek, v poctu 100 (39,53
%). 86 (33,99 %) respondentek oznacilo odpovéd’ ,nesouhlasim™. 42 (16,60 %) zen
odpovédélo ,,spiSe souhlasim®. Nejméné zen, v poctu 25 (9,88 %), uvedlo odpovéd

,,souhlasim®.

Vétsina respondentek (73,52 %) nesouhlasi s tvrzenim, Ze by ndhradni matkou méla byt Zena

z blizkého kruhu zadateld. Zbytek respondentek zastava opacny nazor.

Tabulka 12 Ndhradni matkou by méla byt blizkd osoba nebo Zena z rodinného kruhu zadatelii

nikoli naprosto cizi Zena

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 25 9,88 %
Spise souhlasim 42 16,60 %
Nesouhlasim 86 33,99 %
CELKEM 253 100 %
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OTAZKA C. 13: Po porodu by nahradni matka méla mit pravo rozhodnout se, zda

chce dité skute¢né piedat biologickym rodi¢im (Zadateliim).

Komentat: Odpovéd’ ,,nesouhlasim® oznacilo nejvice respondentek, v poctu 105 (41,50 %).
77 (30,43 %) respondentek oznacilo odpovéd’ ,.spiSe nesouhlasim®. 38 (15,02 %) Zen
odpovédélo ,,spiSe souhlasim™. Nejméné Zen, v poctu 33 (13,04 %), uvedlo odpoveéd

,,souhlasim®.

Z odpovédich na dané tvrzeni zjisStujeme, ze vétSina respondentek (71,94 %) nesouhlasi
S moznosti, aby se nahradni matka mohla po porodu rozhodnout, zda se chce skutecné ditcte

vzdat a predat ho do péce Zadateltim. Zbylé procento respondentek s tvrzenim souhlasi.

Tabulka 13 Nahradni matka by méla mit prdavo rozhodnout se, zda chce dité skutecné predat

biologickym rodiciim

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 33 13,04 %
Spise souhlasim 38 15,02 %
SpiSe nesouhlasim 77 30,43 %
CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 14: Pokud nahradni matka jevi zdjem o kontakt s pfedanym ditétem,

mélo by ji byt umoZnéno se s ditétem pravidelné vidat.

Komentat: Odpovéd’ ,,spiSe nesouhlasim* oznacilo nejvice respondentek, v poctu 86 (33,99
%). 81 (32,02 %) respondentek oznacilo odpovéd ,nesouhlasim®. 61 (24,11 %) zen
odpovédélo ,,spiSe souhlasim®. Nejméné zen, v poctu 25 (9,88 %), uvedlo odpovéd
,,souhlasim®.

V odpovédich na toto tvrzeni se ptiklanéla vétSina respondentek (66,01 %), k tomu, aby
nahradni matce nebylo umoznéno se s pfedanym ditétem pravidelné¢ vidat. Zbylé
respondentky souhlasi s umoznénim pravidelného kontaktu nahradni matky s pfedanym

ditétem.
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Tabulka 14 Nahradni matce by mélo byt umoznéno se s predanym ditétem pravidelné vidat

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 25 9,88 %
Spise souhlasim 61 24,11 %
Nesouhlasim 81 32,02 %
CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 15: Pokud se nahradni matka v pribéhu téhotenstvi rozhodne, Ze chce
téhotenstvi uméle ukoncit (interupce u zdravého plodu, kde nebyly prokazany zadné
genetické vady), Zadatelé by ji v jejim rozhodnuti méli podpofit, i kdyZ se jedna o

biologicky jejich plod.

Komentat: Odpovéd’ ,,nesouhlasim® oznacilo nejvice respondentek, v poctu 124 (49,01 %).
80 (31,62 %) respondentek oznacilo odpovéd ,,spiSe nesouhlasim®. 29 (11,46 %) Zen
odpovédélo ,,spiSe souhlasim®. Nejméné zen, v poctu 20 (7,91 %), uvedlo odpovéd

,,souhlasim®.

Vétsina respondentek (80,63 %) nesouhlasi s tim, aby ndhradni matka ukoncila t€hotenstvi
u zdravého plodu. Zbylé respondentky zvolily souhlasné odpovédi a nahradni matku by

V jejim rozhodnuti podpofily.

Tabulka 15 Zadatelé by méli nahradni matku podporit v jejim rozhodnuti pro interupci

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 20 7,91 %
Spise souhlasim 29 11,46 %
SpiSe nesouhlasim 80 31,62 %

CELKEM 253 100 %
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OTAZKA C. 16: Na Zeny poskytujici nahradni matefstvi nahliZim jako na
pronajimatelky délohy.

Komentat: Odpovéd ,,spise souhlasim® oznacilo nejvice respondentek, v poctu 85 (33,60
%). 62 (24,51 %) Zen odpovédelo ,,spiSe nesouhlasim®. Stejny pocet respondentek, 53 (20,95

%), zvolilo odpovédi ,,souhlasim® a ,,nesouhlasim®.

Nadpoloviéni vétSina respondentek (54,55 %) odpovédéla, Ze na surogatni matky nahlizi
jako na pronajimatelky délohy. Druha ¢ast respondentek (45,45 %) odpovédéla, ze surogatni

matky jako pronajimatelky délohy nevnima.

Tabulka 16 Na zeny poskytujici NM nahlizim jako na pronajimatelky delohy

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 53 20, 95 %
Spise nesouhlasim 62 24,51 %
Nesouhlasim 53 20,95 %
CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 17: Nahradni mate¥stvi porufuje diistojnost ditéte, protoZe se dité stava

predmétem smlouvy a je na néj nahlizeno jako na produkt.

Komentat: Odpoveéd’ ,,nesouhlasim* oznacilo nejvice respondentek, v poctu 133 (52, 57 %).
68 (26,88 %) respondentek oznacilo odpoveéd ,,spiSe nesouhlasim®. 28 (11,07 %) Zen
odpovédélo ,,spiSe souhlasim®. Nejméné zen, v poctu 24 (9,49 %), uvedlo odpovéd

,,souhlasim®.

Dle vysledkil vyzkumného Setieni s timto tvrzenim nesouhlasi vétSina respondentek (79,45

%). Podle zbylych respondentek k naruseni dustojnosti ditéte dochazi.
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Tabulka 17 NM porusuje diistojnost ditéte, protoze se dité stava predmétem smlouvy a je na

néj nahlizeno jako na produkt

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 24 9,49 %
Spise souhlasim 28 11,07 %
Spise nesouhlasim 68 26,88 %

CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 18: Nahradni matefstvi je typ obchodu s lidmi.

Komentat: Odpoveéd ,,nesouhlasim® oznacilo nejvice respondentek, v poctu 133 (52, 57 %).
65 (25,69 %) respondentek oznacilo odpovéd’ ,.spiSe nesouhlasim®. 31 (12,25 %) Zen
odpovédélo ,,spiSe souhlasim®. Nejméné zen, v poctu 24 (9,49 %), uvedlo odpovéd

,,souhlasim®.

Vétsina respondentek (78,26 %) nepovazuje nahradni matefstvi za obchod s lidmi. Ostatni

respondentky s timto tvrzenim souhlasi.

Tabulka 18 NM je typ obchodu s lidmi

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 24 9,49 %
Spise souhlasim 31 12,25 %
Spise nesouhlasim 65 25,69 %

CELKEM 253 100 %
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OTAZKA C. 19: P¥i nahradnim mate¥stvi dochazi k vykoFist'ovani socialné slabych

zen.

Komentat: Odpovéd’ ,,nesouhlasim® oznacilo nejvice respondentek, v poctu 116 (45,85 %).
86 (33,99 %) respondentek oznacilo odpovéd ,,spiSe nesouhlasim®. 34 (13,44 %) Zen
odpovédélo ,,spiSe souhlasim®. Nejméné zen, v poctu 17 (6,72 %), uvedlo odpovéd

,,souhlasim®.

Z naseho vyzkumy vyplyva, ze vétSina respondentek (79,84 %) nesouhlasi s tvrzenim, ze by
pii ndhradnim matefstvi dochazelo k vykofistovani socidlné¢ slabych zen. Zbytek

respondentek s tvrzenim souhlasi.

Tabulka 19 Pri ndhradnim materstvi dochazi k vykoristovani socialné slabych Zen

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 17 6,72 %
Spise souhlasim 34 13,44 %
Spise nesouhlasim 86 33,99 %
CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 20: Pokud by se né&kdo z mych p¥ibuznych nebo pi¥itel rozhodl pro

nahradni materstvi, podpofrila bych jeho/jeji rozhodnuti.

Komentat: Odpoveéd’ ,,souhlasim* oznacilo nejvice respondentek, v poctu 142 (56,13 %). 78
(30,83 %) respondentek oznacilo odpovéd’ ,,spiSe souhlasim®. 18 (7,11 %) Zen odpovédélo

,»Spise nesouhlasim®. Nejmén¢ zen, v poctu 15 (5,93 %), uvedlo odpovéd’ ,,nesouhlasim®.
Z vysledki vyzkumného Setfeni muizeme fict, Ze vétSina respondentek (86,96 %) by
podpofila rozhodnuti svych blizkych, kdyby se rozhodli zucastnit se ndhradniho matetstvi.

Zbylé respondentky by takové rozhodnuti nepodpoiily.
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Tabulka 20 Pokud by se nékdo z mych pribuznych nebo pratel rozhodl pro NM, podporila
bych jeho/jeji rozhodnuti

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Spise souhlasim 78 30,83 %
Spise nesouhlasim 18 7,11 %
Nesouhlasim 15 5,93 %
CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 21: V piipadé neplodnosti bych dala piednost adopci ditéte pied

nahradnim materstvim.

Komentat: Odpovéd’ ,,spiSe nesouhlasim* oznacilo nejvice respondentek, v poctu 88 (34,78
%). 68 (26,88 %) respondentek oznacilo odpovéd ,souhlasim®“. 49 (19,37 %) zen
odpovédélo ,,nesouhlasim®. Nejméné Zen, v poctu 48 (18,97 %), uvedlo odpovéd’ ,,spise

souhlasim®.

Nadpoloviéni vétsina respondentek (54,15 %) by nedalo pfednost adopci pfed ndhradnim

matetstvim. O néco mensi pocet respondentek by uptednostnilo adopci.

Tabulka 21 V pripadeé neplodnosti bych dala prednost adopci ditéte pred NM

Absolutni éetnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 68 26,88 %
Spise souhlasim 48 18,97 %
Nesouhlasim 49 19,37 %
CELKEM 253 100 %
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OTAZKA C. 22: Radéji bych byla bezdétna, neZ abych se zaastnila nahradniho

materstvi.

Komentat: Odpoveéd’ ,,nesouhlasim® oznacilo nejvice respondentek, v poctu 109 (43,08 %).
84 (33,20 %) respondentek oznacilo odpovéd ,,spiSe nesouhlasim®. 35 (13,83 %) Zen
odpovédélo ,,souhlasim®. Nejméné zen, v poctu 25 (9,88 %), uvedlo odpovéd ,,spise

souhlasim*®.

Z odpoveédi na danou otazku jsme zjistili, ze vétSina respondentek (76,28 %) by dala
prednost ndhradnimu matefstvi pied bezdétnosti. Zbylé procento respondentek by

uptednostnilo bezdétnost pred ndhradnim matetstvim.

Tabulka 22 Radeji bych byla bezdétnd, nez abych se zucastnila NM

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 35 13,83 %
Spise souhlasim 25 9,88 %
Spise nesouhlasim 84 33,20 %
CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 23: Byla bych ochotna stat se nahradni matkou jen pro nékoho z mé

rodiny.

Komentat: Odpovéd’ ,,nesouhlasim™ oznacilo nejvice respondentek, v poctu 73 (28,85 %).
67 (26,48 %) respondentek oznacilo odpovéd ,spiSe souhlasim®“. 61 (24,11 %) Zen
odpovédélo ,,souhlasim®. Nejméné zen, v poétu 52 (20,55 %), uvedlo odpoveéd ,,spise

nesouhlasim®.

Odpovédi respondentek na toto tvrzeni jsou pomérné vyrovnané. Vice respondentek (50,59
%) by bylo ochotnych stat se nahradni matkou, pokud by Zadatelem byl n€kdo z rodiny. O

néco méné Zen by se nahradni matkou nestalo.
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Tabulka 23 Byla bych ochotna stdt se nahradni matkou jen pro nékoho z mé rodiny

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 61 24,11 %
Spise souhlasim 67 26,48 %
Spise nesouhlasim 52 20,55 %

CELKEM 253 100 %

OTAZKA C. 24: Byla bych ochotna stat se nahradni matkou pro kohokoli.

Komentat: Odpovéd’ ,,nesouhlasim* oznacilo nejvice respondentek, v poctu 160 (63,24 %).
57 (22,53 %) respondentek oznacilo odpovéd ,,spiSe nesouhlasim®. 24 (9,49 %) Zen
odpovédélo ,,spiSe souhlasim®. Nejméné Zen, v poctu 12 (4,74 %), uvedlo odpoved’ ,,spise

nesouhlasim®.

Odpovédi na tuto otazku prokazali pomérné vysokou neochotu respondentek (87,77 %) stat
se nahradni matkou pro jakoukoli osobu. Zbytek respondentek by byl ochotny stat se

nahradni matkou pro kohokoliv.

Tabulka 24 Byla bych ochotna stat se nahradni matkou pro kohokoli

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 12 4,74 %
Spise souhlasim 24 9,49 %
Spise nesouhlasim 57 22,53 %

CELKEM 253 100 %
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OTAZKA C. 25: Je pro mé diileZité, aby dité neslo mou genetickou informaci.

Komentat: Odpovéd ,,spiSe souhlasim® oznacilo nejvice respondentek, v poctu 97 (38,34
%). 88 (34,78 %) respondentek oznacilo odpovéd ,souhlasim®. 48 (18,97 %) zen
odpovédélo ,,spiSe nesouhlasim®™. Nejméné Zen, v po¢tu 20 (7,91 %), uvedlo odpovéd’

,,;nesouhlasim®.

Z Setteni vyplyva, ze valna vétSina respondentek (73,12 %) nepovazuje za nutné, aby dité
bylo geneticky jejich vlastni. Druha ¢ast respondentek s tvrzenim souhlasi a je pro né

dualezité, aby bylo dité geneticky jejich vlastni.

Tabulka 25 Je pro mé dulezité, aby dite neslo mou genetickou informaci

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Souhlasim 88 34,78 %
Spise nesouhlasim 48 18,97 %
Nesouhlasim 20 7,91 %

CELKEM 253 100 %
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8 DISKUZE

V této bakalarské praci analyzujeme ndzory zen na nahradni matefstvi. V ramci diskuze
odpoviddme na dil¢i vyzkumné cile a srovnavame s dal§imi akademickymi pracemi a
s Ceskym a zahrani¢nim vyzkumem. Vyhodnoceni cili formou diskuze shledavame

vzhledem k obsahlosti problematiky jako nejvhodné;jsi.

Vyzkumny vzorek, obsahujici 253 Zen, podléha uritym omezenim. Jelikoz byl dotaznik
distribuovan online, mohly jej vyplnit pouze Zeny s piistupem k internetovému piipojeni.
Krom¢ toho byla velka skupina respondentek zwebové stranky modrykonik.cz a
survio.com. Nizkeé procento respondentek, u kterych veék ptesahl hranici 56 let si
vysvétlujeme rovnéz tim, ze dotaznik byl distribuovan online. Star$i generace nemusim mit
pristup k internetu nebo znalosti s pouzivanim pocitace na stejné trovni jako generace

mladsi.

Cesky statisticky Gifad (2014) podle s¢itani lidu z roku 2011 uvadi, Ze v Ceské republice se
k nadbozenstvi hlasi 20,8 % obyvatel. V nasem vyzkumném vzorku je 22,13 % véficich. U
téchto respondentek se da piedpokladat, Ze jejich nazor na nahradni matefstvi byl spiSe

negativni.

V Cesku se surogatniho matefstvi jako metoda asistované reprodukce praktikuje od roku
2004. Povédomi o pojmu nahradni (surogatni) matefstvi bylo vysoké, pouze 5 (1,98 %)
respondentek pojem neznalo. Respondentky neznajici tento pojem byli ve véku 22, 29, 31,
38 a 34, tii zeny ma vysokoSkolské vzdélani a dvé Zeny stfedoskolské vzdélani. Tudiz se
neda predpokladat, ze neznalost tohoto pojmu ma jakoukoli souvislost rostoucim vékem
nebo urovni vzdélani. Tento vysledek o neznalosti je srovnatelny s ostatnimi vyzkumy na
téma surogace, které probihaly v Ceské republice. Veverkovéa (2020) ve své praci udava
neznalost pojmu u 7 % respondentt, jeji prace se vSak zaméfovala na nazor na nahradni
matefstvi obou pohlavi ve véku od 18 do 40 let. Chlastdkova (2020) ve svém vyzkumu udava
neznalost u 3 % dotazovanych, tato prace se zaméfovala na nazor na nahradni matefstvi

muzu i Zen ve véku 41 az 77 let.

Prvnim dil¢im vyzkumnym cilem bylo zjistit, jaky Zeny zaujimaji postoj k nahradnimu
matefstvi. Drtiva vétSina respondentek souhlasi s tim, Ze ndhradni matefstvi je dobry zptisob,
jak pomoci neplodnym parim ziskat geneticky vlastni dité, zaroven si vSak mysli, ze
nahradni matefstvi je nejkontroverznéjsi metodou asistované reprodukce. Absolutni vétSina

zen povazuje za dulezité¢, aby Cesky pravni fad vytvofil zdkon zakotvujici nahradni
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matefstvi. Z naseho vyzkumu dale vyplyva, Ze Zeny podporuji pouze altruisticky zamér
nahradniho matefstvi, avSak v piipadé legalizace nahradniho matetstvi by uvitali i for-profit,
komeréni, nahradni matefstvi. Nahradni matefstvi by povolili jen ze zdravotni indikace a
nadpolovi¢ni vétSina zen by podpofila moznost ndhradniho matefstvi i pro homosexualni
pary.

Nahradni matefstvi neni Ceskym zakonem nijak definovano, neni ani zakazano ani
povoleno. Z&kladnim vychodiskem pro praktikovani nahradniho matefstvi je ¢l. 2 odst. 3
Listiny zakladnich prav a svobod, jako sou¢ast ustavniho potadku CR (ustavni zakon &.
2/1993 Sb.) ze kterého vyplyva, Ze co neni zdkonem zakazano, je povoleno. Reprodukéni
Kliniky se dale haji zakonem ¢. 89/2012 Sb., Obéansky zakonik, zde nahradni matefstvi
predstavuje vyjimku z obecného pravidla v ramci osvojeni ditéte, tudiz s nim Cesky zakon
podita. 96, 65 % nasich respondentek souhlasi s tim, ze Cesky pravni f4d musi mit vytvofeny
zédkon zakotvujici nahradni matetstvi a urCujici podminky nahradniho matefstvi. Ve
vyzkumu Chlastdkové (2020) by uvitalo pravni zakotveni ndhradniho matetstvi 57 %
respondentli, 40 % na tuto odpovéd’ nedokdzalo jednoznaéné odpovédét a zvolilo jako
odpovéd’ ,nevim“. Ve vyzkumu Veverkové (2020) s pravnim upravenim néhradniho

matefstvi souhlasilo 61 % respondentd.

Podle Simka (2015) je nahradni mateistvi pfedeviim aktem ob&anské pomoci jiné Zené.
Drtiva vétsina (83,00 %) naSich respondentek zastava nazor, Ze jako hlavni divod k surogaci
by méla byt touha pomoci neplodnému paru, nikoli vidina finan¢niho zisku. Pfijeti finan¢ni
odmény za svéteni ditéte do moci jiného, upravuje § 169 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni
zékonik. Komer&ni néhradni mateistvi je tedy v pfimém rozporu se zakony CR. Néhradni
matka tedy nesmi pfijmout Zddnou odménu, kterd by piesahovala thradu naklada spojenych
s t¢hotenstvim a porodem. Piekvapivé presto ze je komercni nahradni matefstvi zdkonem
zakazano a nadhradni matefstvi by dle naseho vyzkumu mélo byt ¢isté altruistické, v piipadé
legalizace ndhradniho matetstvi, by nadpolovi¢ni vétsina (69,57 %) respondentek souhlasila
s komercionalizaci nahradniho matefstvi a finanéni odménou pro nahradni matky, ktera by
presahoval naklady spojené s téhotenstvim a porodem. Tento vysledek je srovnatelny
stvrzenim Simka (2015), e zakon zakotvujici podminky nahradniho matefstvi by mohl

oteviit dvete nové profesi, role ndhradni matky jako zdroj obzivy.

Simek (2015) uvadi, ze pokrok ve zdravotnictvi a existence asistované reprodukce oteviel
cestu k rodicovstvi i lidem, kteti byli z rodi¢ovstvi pfirodou, osudem, Stvofitelem vylouceni.

Vétsina zen (87,35 %) souhlasi, ze by nahradni matefstvi mélo byt povoleno pouze ze
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zdravotni indikace pro neplodné pary a nikoli i pro pary plodné. Velky pocet respondentek
(61,66 %) by souhlasilo s tim, aby bylo homosexualnim parim povoleno vyuzit ndhradni
matefstvi. Zbytek Zen by s touto moznosti pro pary stejného pohlavi nesouhlasilo. V praci
Chlastakové (2020) by souhlasilo s vyuzitim nahradniho matetstvi 36 % Zen, 34 % odpovéd’

neznalo a 30 % zen bylo proti.

Postojem respondentek vuc¢i ndhradnim matkam se zabyval druhy dil¢i vyzkumny cil.
Z odpovédi na nas dotaznik jsme zjistili, Ze vétSina respondentek si mysli, ze dité¢ vzniklé
z ndhradniho matefstvi ma pravo védét, ze ho porodila jina Zena, nez ktera ho vychovava.
Za matku ditéte respondentky povazuji Zenu vychovavajici dité. VétSina také odpovédéla,
Ze by nahradni matkou by neméla byt Zena z blizkého okruhu zadatelt. Zjistili jsme, ze Zeny
nesouhlasi s tim, aby bylo nahradni matce umoznéno se po porodu rozhodnou, zda se chce
skute¢né ditéte vzdat a neumoznily by ndhradni matce pravidelny kontakt pfedanym ditétem.
Vétsina respondentek také nesouhlasi s tim, aby se nahradni matka mohla rozhodnout, zda
chce v téhotenstvi pokraCovat nebo jej ukonéit a na nahradni matky nahlizi jako na

pronajimatelky délohy.

Opatrny (2016) konstatuje, Ze o ditéti po¢atém formou nahradniho matefstvi se na jedné
strané mluvi v superlativech jako ,,vytouzené dité*, ale je od poceti vystaveno velké
manipulaci. Pta se, zda by dit¢ mélo védét, Ze se na jeho narozeni podilely dvé zeny a
porodila ho jina Zena, nez kterd ho vychovava a koho bude dité povazovat za matku, pokud
se dozvi, Ze ho porodila nahradni matka. Také se vyskytuji i obavy o dité, které se mtze citit
jako opusténé a nechténé matkou, kterd ho porodila (The lona Institute, 2013). NaSe
respondentky ve velkém poctu (72,33 %) souhlasi s tim, ze dité vzniklé z nahradniho

matefstvi ma pravo védét, ze ho porodila jind Zena, nez kterd jej vychovava.

Ur&eni matefstvi je v CR jasn& dano zakonem ¢&. 89/2012 Sb., novy obéansky zakonik, podle
kterého je matkou ditéte Zena, ktera dité porodila. Vysledek naseho vyzkumu je v naprostém
rozporu se znénim zakona. Na otdzku, koho povazuji Zeny za matku ditéte absolutni vétSina
zen (84,58 %) odpovédela, ze matkou je Zena, kterd dité¢ vychovava, nikoli ndhradni matka.
Tento vysledek mizeme srovnat s vysledky prace Veverkové (2020), 68 % respondentti
souhlasil, ze matkou je zena, ktera dité¢ vychovava, respondenti vSak byli Zeny i muzi a
vyzkum byl zaméfen na generaci 40 let a vice, proto se vysledek mtize v tolika procentech
li8it od vysledkl naSeho vyzkumu. Chlastdkova (2020) ve svych vysledcich uvadi, Ze 83 %
respondentl (Zeny 1 muzi pod 40 let) odpovédélo, Zze za matku ditéte také povazuji Zenu,

ktera dit¢ vychovava, nikoli, zenu, ktera dité porodila.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 59

Opatrny (2016) a Konecna (2017) konstatuji, ze je nevhodné, aby byla ndhradni matka
jakkoliv ptibuzensky nebo kamaradsky spojend k zadatelim. Toto tvrzeni potvrzuje i nas
vysledek, kdy velka vétsina (73,52 %) respondentek nesouhlasi s tvrzenim, Ze by nahradni
matkou méla byt osoba piibuzna nebo blizkd zadatelim. Opacné vysledky ma vyzkum
Veverkové (2020), kde 45 % respondentii uvedlo, Ze nejvhodné&jsi adeptkou na roli nahradni
matky je nékdo z rodiny a 41 % uvedlo, Ze nejvhodnéjsi adeptkou je kamaradka Zadateld.
Muzi by v8ak kamaradku ¢i znamou neoslovovali, ale 69 % by si vybralo jako nahradni

matku cizi Zenu.

Vétsina Zen (71,94 %) v nasem vyzkumu zastava nazor, ze by nahradni matce nemélo byt
umoznéno se po porodu rozhodnout, zda se chce ditéte skute¢né vzdat. Nase respondentky
(66,01 %) také nesouhlasi s tim, aby bylo nahradni matce, v ptipadé jejiho zajmu, umoznéno
vidat se pravidelné s pfedanym ditétem. To potvrzuje i tvrzeni, Ze ptipadé surogace se od

t€hotné Zeny pozaduje psychologické a citové odlouceni od ditéte (The Iona Institute, 2013).

Vétsina Zen (80,63 %) v naSem vyzkumu nesouhlasi s tim, aby Zzadatelé podpofili ndhradni
matku v ptipadé, kdy se rozhodne pro interupci a nepokracovani v t¢hotenstvi. V praxi sice
dochazi k uzavieni suroga¢ni smlouvy mezi Zadateli a nahradni matkou, smlouva v8ak neni
naSim zdkonem vymahatelnd a nelze do ni zahrnout povinnost surogatni matky dité donosit

a nepodstoupit umélé ukonceni t€hotenstvi na vlastni zadost Konecna, 2017).

V tématech o problematice nahradniho matefstvi se Casto setkavame s nazorem, ze ndhradni
matefstvi ohrozuje dustojnost nahradnich matek a je na né nahlizeno jako na ,,pronajimatelky
délohy* (The lona Institute, 2013). K tomuto tvrzeni se piiklani i mnoho feministickych
aktivistek, které souhlasi s tim, Ze nahradni matef'stvi naruSuje chapani a distojnost zen
(Bandelli, 2019). S oznaéenim ,,pronajimatelky délohy* pro surogatni matky souhlasila vice
jak polovina (54,55 %) dotazovanych Zen v naSem vyzkumu. Zbylé Zeny (45, 45 %) s timto

oznacenim nesouhlasi a nahradni matky takto nevnimayji.

Ve tfetim vyzkumném cili jsme zjiStovali postoje zen k vybranym etickym dilematim

spojenych s nahradnim matefstvim.

Kromé obav z ohroZeni distojnosti nahradnich matek se setkdvame i s obavami o distojnost
ditéte vzniklého z ndhradniho matefstvi. A to zejména proto, ze je dit¢ predmétem smlouvy
a je na n¢j nahliZzeno jako na produkt (The Iona Institute, 2013). Opatrny (2016) konstatuje,
ze touha po ditéti je povazovana za jev dobry, mnohokrat vyslovné zadouci. Touha po

dobrém oviem neznamena, Ze miiZe a musi byt naplnéna. Simek (2015) dale konstatuje, Ze
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dit¢ se v dnesni dob¢ stdva nécim, na co ma kazdy narok. NaSe respondentky (79,45 %)
nepocit'uji, ze by nahradni matefstvi néjak porusovalo dustojnost ditéte nebo na néj bylo

nahlizeno jako na produkt.

Mnozi bioetici uvadi obavy spojené s legalizaci nahradniho matefstvi a vznikem vysokého
rizika vykofistovani déti, nahradnich matek ale i Zadateld. Upozoriuji také na nejistotou
socioekonomickou situaci nahradnich matek (Wilkinson, 2016). Casto se v souvislosti
s ndhradnim matefstvim setkavame i se stereotypem vykofistované chud¢é ndhradni matky
bohatym zadatelskym parem (Bagan-Kurluta, 2017). S timto tvrzenim nesouhlasi naSe
respondentky, ty si ve vétSing (79,84 %) nemysli, ze by pii ndhradnim matetstvi dochazelo
k vykofistovani socialn¢ slabych Zen. Duvodem, pro¢ vétSina zastava tento nazor mize byt
socioekonomicka situaci v Ceské republice. Rozdil mezi socialnimi vrstvami zde neni tak
velky jako naptiklad v Indii a jinych rozvojovych zemich. S vykotistovanim tzce souvisi i
obchod s lidmi. | v tomto pfipadé naSe respondentky z velké vétSiny (78,26 %) nesouhlasi
s nazorem, Ze je nahradni matefstvi typ obchodu s lidmi. Zeny tento ndzor vyvraci i v praci
Chlastakové (2020), 61 % respondentek odpovédélo, ze nahradni matetstvi nepovazuji za
obchod s lidmi. Tyto vysledky jen potvrzuji nazor Zen, ze nahradni matetstvi by mél byt akt

pomoci druhym lidem.

Z naseho vyzkumu vyplyva, ze nadpolovi¢ni vétSina zen (54,15 %) by nedala prednost
adopci pfed ndhradnim matefstvim. Tento vysledek potvrzuje obavu, ze je nédhradni
matefstvi konkurenci pro adopci. Sills (2026) odivodiuje tento jev zejména proto, Ze proces

vvvvvv

svobodné zeny a muze. Dal§im divodem je moznost, pro¢ je surogace pro mnohé lidi
atraktivngj$i je ziskani ditéte s genetickou vazbou alespon jednoho ze zamyslenych rodict.
Tento diivod ndm vSak nepotvrzuje nase dalsi otdzka z vyzkumného Setieni, kdy jsme se
respondentek dotazovali, zda je pro n¢ dilezité, aby neslo dit€ jejich genetickou informaci.
Dtivodem, pro¢ nd$ vyzkum tvrzeni nepotvrzuje vSak miize byt absence muzskych hlast.
Zeny nam ve vétsing (73, 12 %) odpovédély, Ze pro né tato podminka neni dilezitd. Tato
nedulezitost stejné genetické informace u ditéte se potvrdila i ve vyzkumu Clastdkové

(2020), zeny tak odpovédéli v 52 %. Daleko vétsi dilezitost na genetiku v jejim vyzkumu

kladli muzi, pouze 38 % odpovédeélo, Ze pro né€ vlastni geneticka vazba neni diilezita.

Ve ¢tvrtém vyzkumném cili jsme zjistovali samotnou ochotu zen, zicCastnit se ndhradniho
matefstvi. V pfipad¢ volby mezi neplodnosti a ndhradnim matefstvim jsme zjistili, Ze velka

vétsina (76,28 %) Zen byl dala pfednost nahradnimu matefstvi. Nemaly pocet Zen, 60 (23,72
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%) by vsak bylo radéji bezdétnymi. Dal§im zjisténim bylo, Ze zeny jsou ochotnéjsi stat se
ndhradni matkou pro né¢koho z rodiny nez se stat nahradni matkou pro cizi osoby. V piipadé
surogace pro n¢koho z rodiny byly odpovédi pomérné vyrovnané. Nadpolovic¢ni vétSina
(50,59 %) odpoveédéla, kladné a nahradni matkou by se stala. V piipadé surogace pro cizi

osoby je ochota stat se nahradni matkou nizsi. Kladn€ opovédélo 36 zen (14, 23 %).
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ZAVER
Hlavnim cilem této prace bylo zjistit a zanalyzovat nadzor Zen na ndhradni matefstvi.

Surogatni matefstvi je bez pochyb komplikovanou procedurou s celou fadou etickych,

moralnich a pravnich otazek.

Teoretickd cast zahrnuje pét hlavnich kapitol. Prvni se zaméfuje na definici pojmu
nahradniho matefstvi, pojmy souvisejici s timto druhem asistované reprodukce a na druhy
nahradniho matefstvi. V druhé kapitole je popsano medicinské hledisko nahradniho
matefstvi, indikace k ndhradnimu matefstvi a kritéria pro vybér ndhradni matky. Dalsi
kapitola vysvétluje pravni upravu nahradniho mateistvi v Ceské republice. Piedposledni
kapitola se vénuje etickym problémim, které sebou nese nahradni matetstvi. V posledni
kapitole se veénujeme nabozenskym piistupim k ndhradnimu matefstvi u Ctyt
nejrozsirenéjSich ndbozenstvi.

Empiricka Cast stoji na kvantitativnim vyzkumu, kdy jsme za pomoci online dotaznikového
Setieni zjiStovali ndzory Zen na ndhradni matetstvi. Vyzkumu se zac¢astnilo celkem 253 Zen.
Piekvapivym zjisténim byla ochota 36 zen stat se nahradni matkou. Daleko vice Zen by bylo
ochotnych stat se nahradni matkou, pokud by byl Zadatelem n¢kdo z jejich rodiny. Presto,
ze by byly ochotné takto pomoci nékomu ze svych rodinnych pfislusnikii zastavaji zeny
nazor, ze surogatni matkou by méla byt cizi zena. Co se tyce ptistupu k surogatnim matkam,
Zeny maji problém s uznanim moznosti ndhradni matky rozhodovat o budoucnosti
t€hotenstvi, ptfestoze jde o jeji télo a ma pravo se rozhodnout. Déale by ndhradni matce
neumoznily pravidelny kontakt s ditétem. Jako pozitivni hodnotime rozhodnuti zen

informovat dit¢ vzniklé touto formou asistované reprodukce o jeho pivodu.

Dal§im zajimavym zjist€énim bylo, ze Zeny nepovazuji nahradni matefstvi za obchod s lidmi
a nemaji pocit, ze by pifi ném dochazelo k vykofistovani socialn¢ slabych zen. Zaroven si
z velké Casti nemysli, Ze nahradni matefstvi porusSuje distojnost ditéte. Timto tedy
nesouhlasi s nejéastéji zminovanymi etickymi problémy. Potvrdily vSak obavu, ze je

nahradni matefstvi konkurenci adopce.

Zpracovanim vysledku jsme splnili hlavni cil prace a zjistili jsme, Ze zeny akceptuji nahradni
matef'stvi a vnimaji ho jako pozitivni, alternativni zptsob zaloZeni rodiny. Jako Kladné
zjisténi hodnotime 1 to, Zze nadpoloviéni vétSina respondentek vyslovila souhlas

S umoznénim surogace pro homosexudlni pary.
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Chceme, aby tato bakalaiska prace prispéla k lep§imu porozuméni problematiky nahradniho
matef'stvi a upozornila na potfebu informovanosti Siroké vefejnosti 0 tématu surogace.
Zaroven bychom chtéli upozornit na to, ze se nahradni matefstvi nachazi v hodnotovém
sporu a bylo by Zadouci, aby Ceska republika zvazila legalizaci &i zékaz néhradniho
matefstvi, nebot’ absence nahradniho matefstvi v ceském zdkoné zpisobuje zranitelnost

vSech stran ucastnicich se procesu ndhradniho matefstvi.
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PRIL OHA P I: DOTAZNIK

Dobry den, obracim se na Vas s prosbou o vyplnéni tohoto dotazniku. Jmenuji se Karolina
Mezulanikova a jsem studentkou 3. roéniku oboru Porodni asistentka na Univerzité Tomase
Bati ve Zling. Dotaznik je anonymni a bude slouzit ke zpracovani mé bakalaiské prace na
téma: Etické aspekty nahradniho matefstvi. Vyplnénim dotazniku davate souhlas k tomu,
aby UTB shromazdovala, zpracovavala a uschovavala mnou uvedené tdaje za ucelem
vyzkumu realizovaného v ramci bakalaiské prace. Predem dékuji za Vasi ochotu a ¢as, ktery
vénujete vyplnéni dotazniku.

Nahradni matefstvi je metodou asistované reprodukce, kdy nahradni matka odnosi a porodi

dité pro jiny par (zZadatelsky par). Embryo biologickych rodica (zadateld) je implantovano
do delohy nahradni matky, nahradni matka po porodu pieda dité biologickym rodicam.
1. Jakého jste pohlavi?
+ Zena
« Muz

2. Pokud zena s funkénimi vajeéniky nemutize otéhotnét nebo dité¢ donosit, jednou z
moznosti, jak mit potomka je nahradni materstvi. SlySela jste nékdy o této varianté
asistované reprodukce?

*  Ano, slysela.
* Ne, neslysela.

Nakolik souhlasite s nasledujicimi vyroky?

3. Nahradni matefstvi je dobry zpasob, jak pomoci neplodnym param mit dité s vlastnimi
genetickymi vlastnostmi.
e Souhlasim
» Spise souhlasim
» Spise nesouhlasim
* Nesouhlasim

4. Nahradni mateistvi je nejkontroverznéjsi formou asistované reprodukce.
e Souhlasim
»  Spise souhlasim
»  Spise nesouhlasim
* Nesouhlasim

5. Nahradni matefstvi by mélo byt poskytovano pouze pii touze pomoci neplodnému paru,
nikoli za t¢elem dosazeni zisku (finan¢niho).
« Souhlasim
»  Spise souhlasim
»  Spise nesouhlasim
« Nesouhlasim

6. Nahradni mateistvi by mélo byt povoleno pouze ze zdravotni indikace (vrozené
vyvojové vady délohy, onemocnéni s nemoznosti téhotenstvi, pii neplodnosti) nikoli
pro plodné pary.

* Souhlasim

»  Spise souhlasim

»  Spise nesouhlasim
« Nesouhlasim




7.

10.

11

12.

13.

Nahradni matetstvi by mélo byt povoleno i pro homosexualni pary (muz a muz, zena a
zena), které chtéji mit vlastni rodinu.

e Souhlasim

»  Spise souhlasim

» Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim

Nahradni matetstvi neni deskym zakonem nijak upraveno. Cesky pravni fad musi mit
vytvoien zikon zakotvujici nahradni mateistvi a uréujici podminky nahradniho
materstvi tak, aby nedochéazelo k problémiam v praxi nahradniho mateistvi.

« Souhlasim

»  Spise souhlasim

»  Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim

Pokud by bylo v Cesku néhradni matetstvi legalizovano, souhlasila byste s komerénim
nahradnim matetstvim? (nadhradni matka dostane za dono$eni, porod a piedani ditéte
finanéni odménu

« Souhlasim

» Spise souhlasim

»  Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim

Dit& vzniklé z ndhradniho matei'stvi ma pravo védét, ze ho porodila ndhradni matka.
* Souhlasim

» Spise souhlasim

»  Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim

. Za matku ditéte povazuji zenu, ktera dit& porodila, nikoli zenu, které dité vychovava.

» Souhlasim

»  Spise souhlasim

»  Spise nesouhlasim
» Nesouhlasim

Néhradni matkou by méla byt blizk4 osoba nebo zena z rodinného kruhu zadatel nikoli
naprosto cizi zena.

« Souhlasim

« Spise souhlasim

»  Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim

Po porodu by nahradni matka méla mit pravo rozhodnout se, zda chce dité skute¢né
piedat biologickym rodi¢am (zadateliim).

« Souhlasim

»  Spise souhlasim

»  Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim




14.

15.

16.

17.

18

19.

20.

21

Pokud néhradni matka jevi zajem o kontakt s predanym ditétem, mélo by ji byt
umoznéno se s ditétem pravidelné vidat.

e Souhlasim

» Spise souhlasim

*  Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim

Pokud se nahradni matka v prabéhu téhotenstvi rozhodne, ze chce t&hotenstvi uméle
ukongit (interupce u zdravého plodu, kde nebyly prokazany zadné genetické vady),
zadatelé by ji v jejim rozhodnuti méli podpofit, i kdyz se jedn4 o biologicky jejich plod.
* Souhlasim

»  Spise souhlasim

» Spise nesouhlasim

* Nesouhlasim

Na zeny poskytujici ndhradni materstvi nahlizim jako na pronajimatelky délohy.
« Souhlasim

»  Spise souhlasim

»  Spise nesouhlasim

* Nesouhlasim

Nahradni matefstvi porusuje distojnost ditéte, protoze se dité stava predmétem smlouvy
a je na néj nahlizeno jako na produkt.

« Souhlasim

» Spise souhlasim

*  Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim

. Nahradni matefstvi je typ obchodu s lidmi.
¢ Souhlasim
» Spise souhlasim
»  Spise nesouhlasim
« Nesouhlasim

Pii nahradnim mateistvi dochazi k vykorist'ovani socialné slabych zen.
e Souhlasim

« Spise souhlasim

»  Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim

Pokud by se nékdo z mych piibuznych nebo piatel rozhodl pro nihradni matefstvi,
podpotila bych jeho/jeji rozhodnuti.

» Souhlasim

»  Spise souhlasim

» Spise nesouhlasim
* Nesouhlasim

. V ptipadé neplodnosti bych dala prednost adopci pied ndhradnim materstvim.
« Souhlasim
»  Spise souhlasim
»  Spise nesouhlasim
« Nesouhlasim




22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Radgéji bych byla bezdétna, nez abych se zaéastnila nahradniho mateistvi.
e Souhlasim

» Spise souhlasim

*  Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim

Byla bych ochotna stat se ndhradni matkou jen pro nékoho z mé rodiny.
e Souhlasim

» Spise souhlasim

»  Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim

Byla bych ochotna stat se ndhradni matkou pro kohokoli.
* Souhlasim

» Spise souhlasim

« Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim

Je pro mé dilezité, aby dité neslo mou genetickou informaci.
e Souhlasim

» Spise souhlasim

« Spise nesouhlasim

« Nesouhlasim

Kolik je Vam let? (napiste &islovku) — ...oooiieiinnnnn..

Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdelani?
o Zakladni

» Stredoskolské s vyuenim listem

e Stiedoskolské s maturitou

»  Vyssi odborné

* Vysokoskolské

Mate d&ti?

« Ano

« Ne

Jste n&jakého nabozenského vyznani?
«  Zadné

« Kiestanstvi

e Judaismus

e lIslam

o Jiné (jaké?) ..o

Jaky je Vs rodinny stav?
» Svobodna bez stalého partnera
* Svobodna se stalym partnerem

*  Vdana
« Rozvedena
¢ Vdova

Dékuji za Vase odpovédi a preji krasny zbytek dne! Karolina Mezulanikova
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