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ABSTRAKT

Bakalafska prace mé teoreticko-empiricky charakter a zabyva se ocekavanim ucitelt od
rodict déti v povinném predskolnim vzdélavani. Teoreticka Cast prace sumarizuje poznatky
tykajici se povinného piedskolniho vzdélavani v Ceské republice, spoluprace uéitele a rodice
na konci piredskolniho vzdélavani a fenoménu ocekavani uciteld od rodici déti
v pfedSkolnim vzdélavani. V praktické ¢asti prace je hlavnim cilem odhalit ocekavani
uciteli od rodi¢lh déti v povinném predSkolnim vzdélavani. Vyzkumné Setfeni je
kvalitativniho charakteru a bylo pouZito polostrukturované interview. Vyzkumny vzorek
tvofilo sedm ucitelek z dostupnych vetejnych a soukromych matetskych skol ve Zlinském
a Jihomoravském kraji. Vyzkumné Setfeni odhalilo ocekavani ucitelek vézajicich se
k povinnému ptredskolnimu vzdelavani, spolupraci ucitelky a rodice a piipravy déti na vstup

do zakladni skoly.

Kli¢ova slova: povinné predskolni vzdélavani, ocekavani, spoluprace ucitele a rodice, Skolni

pfipravenost

ABSTRACT

The bachelor thesis has a theoretical-empirical character and deals with the expectations of
teachers from parents of children in compulsory preschool education. The theoretical part of
the thesis summarizes the findings concerning compulsory preschool education in the Czech
Republic, cooperation between teacher and parent at the end of preschool education and the
phenomenon of teachers' expectations from parents of children in preschool education. In
the practical part of the thesis, the main goal is to reveal the expectations of teachers from
parents of children in compulsory preschool education. The research investigation is of
a qualitative character and a semi-structured interview was used. The research sample
consisted of seven teachers from public and private kindergartens in the Zlin and South
Moravian regions. The research revealed the expectations of female teachers related to
compulsory preschool education, the cooperation of teacher and parents and the preparation

of children for entry to primary school.

Keywords: compulsory preschool education, expectation, teacher-parent cooperation, school

readiness
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UvVOD

Rodice spolu s ucitelkou béhem predskolniho vzdélavani ptichdzeji pravidelné do styku
a vzajemn¢ spolu interaguji, ¢imz se mezi nimi postupné vytvaii a prohlubuje vztah. Se
vstupem ditéte do povinného predskolniho vzdélavani, vSak vztah uclitelek a rodic¢t nabira
na své vaznosti, jelikoz jsou na ob¢ strany kladeny pozadavky na ptipravu ditéte na vstup do
zakladni $koly. Usilim obou stran, se tak stava snaha co nejvice usnadnit ditéti pfechod na
zékladni Skolu a zaroven dosahnout jeho nejlepsi Skolni pfipravenosti. A k tomu, aby byla
spoluprace obou stran na konci predskolniho vzdélavani co nejvice efektivni a méla
odpovidajici vysledky, je dulezité, aby si ob& strany vyjasnily, co od sebe vzijemné
ocekavaji. Ocekavani, jsou pfirozenou soucasti kazdého vztahu. V rdmci naSi prace nas
pfesngji zajimaji ocCekédvani, kterd l1ze z psychologického hlediska chéapat jako urcitou
presumpci €i piedstavu, Ze se néco odehraje nami o¢ekavanym zptisobem (Hartl & Hartlova,
2010). Konkrétn¢ budeme pozornost vénovat oekavanim, ktera se vztahuji k povinnému

predskolnimu vzdélavani, které je v Ceské republice uzakonéno od roku 2017.

Z toho diivodu, Ze je povinné predskolni vzdélavani v nasi zemi legislativné ukotveno teprve
par let, je k tomuto tématu velmi obtizné dohledani dostate¢ného mnozstvi zdroju.
V teoretické 1 praktické Casti prace, se z toho diivodu opirdme také o zahrani¢ni studie ze
zemi, kde je povinné predskolni vzdélavani uzakonéno déle nez v Ceské republice. Podobné

je tomu také v ramci tématu oCekéavani v zavislosti na povinném predSkolnim vzdélavani.

K tomu, abychom 1épe pronikli do hloubky ocekavani ucitelek na konci piedSkolniho
vzdélavani, jsme si v teoretické Casti prace stanovili celkem tfi cile, a to sumarizovat
poznatky tykajici se uzdkonéni povinného predSkolniho vzdélavani, sumarizovat poznatky
o spolupraci ucitele a rodi¢e v povinném roce predskolniho vzdélavani a popsat fenomén
ocekavani ucitelt od rodici déti v pfedSkolnim vzdelavani. V rdmci stanovenych cila se
zabyvame vymezenim poznatki z dil¢ich oblasti dotykajicich se naseho vyzkumného
Setieni.

Nejdiive se tedy zaméfime na vymezeni povinného ptfedskolniho vzdélavani a popiSeme
zmeény, které se s nim poji. Zaméfime se také na to, jak Ize dité€ na vstup do zakladni Skoly
pfipravovat v domacim prostfedi a dotkneme se také problematiky odkladl povinné skolni
dochazky, které se s povinnym piedskolnim vzdélavanim tzce poji. V dalsi ¢asti se budeme
vénovat vymezeni vztahu ucitelli a rodicli, moznostem spoluprace na konci piedskolniho

vzdélavani ¢i moznych pristupu rodicii k ucitelce. V posledni ¢asti teoretické Casti prace se
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jiz zamé&fime na vymezeni fenoménu ocekavani od ucitelt v predskolnim vzdélavani smérem
k rodi¢tim.

Prakticka ¢ast prace obsahuje kvalitativné orientovany vyzkum, jehoz hlavnim cilem je
odhalit ocekavani ucitelt od rodic¢i déti v povinném predsSkolnim vzdélavani. Dil¢imi cili
praktické casti je porozumét, v ¢em ucitelky vnimaji poslani rodi¢t déti v povinném
predskolnim vzdelavani, popsat, jakou ocekavaji spolupraci s rodic¢i na konci ptedskolniho
vzdélavani ucitelky a odkryt o¢ekavani ucitelek od rodica vztahujicich se k domaéci ptiprave
déti na vstup do zdkladni Skoly. V tvodu praktické ¢asti jsou vymezena metodologicka
vychodiska vyzkumu, za kterymi nésleduje jiz vysledna analyza a interpretace dat, ktera
ctendfi odhali hlavni vyzkumnd zjisténi. V zavérecné casti prace, jsou v zévérech
vyzkumného Setfeni popsany hlavni vyzkumné zjiSténi, kterd jsou néasledn¢ porovnana

s jinymi studiemi z dané oblasti.
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I. TEORETICKA CAST
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1 MISTO RODINY V POVINNEM PREDSKOLNIM VZDELAVANI

Klicovym konceptem bakalaiské prace, jsou ocekavani ucitelti od rodictu déti, ktera jsou
blize specifikovana ve vazbé na povinné predskolni vzd€lavani. Prvni kapitolu tedy
vénujeme jeho vymezeni. Piedkladdme, co pfinasi zmény, které se poji s uzédkonénim
povinného predskolniho vzdélavani pro rodice a ucitelky matei'skych skol, a jak se odrazeji
do jejich vzajemného vztahu. Predevs§im se v ramci této kapitoly zaméfime na vyznam mista,

které rodina v poslednim roku piedskolniho vzd€lavani zastava.

1.1 Povinné predsSkolni vzdélavani

Povinné predskolni vzdélavani je v Ceské republice legislativng ukotveno teprve nékolik let,
kdy byl zdkonem ¢. 178/2016 pozménén plvodni Skolsky zakon ¢. 561/2004 Sb.,
o piedskolnim, $kolnim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani. U¢innosti zakon nabyl 1. zafi
2017, odkdy je kazdé¢ dité, které v daném roce dovrsi veku péti let, povinno nastoupit do
povinného piedskolniho vzdélavani (Skolsky zékon, § 34a). Zména zakonu byla viak
motivovana nejen vzhledem k vyznamu piedSkolniho vzdélavani v pfipravé na povinné
Skolni vzdélavani, které¢ vyrazné snizuje odklady Skolni dochézky. Obzvlasté pak také
poznatky ziskanymi z fad empirickych zjiSténi, realizovanych s ¢elem prozkoumat vliv
predskolniho vzdélavani na vyrovnavani Sanci déti, které pochdzeji z méné podnétného
rodinného prostiedi (Simonova. Potuznikova & Strakova, 2017). Usilim je tedy také vylepsit
pfipravu  déti, které pochazeji zméné podnétného nebo znevyhodnéného
socioekonomického prostiedi, na zakladni Skolu. Helus (2007, s. 167) uvadi, ze zakladem

socioekonomického statusu je socialni t¥ida, ke které jedinec ptislusi. Jedna se primarn¢ o:

a) prestiz povolani jedince
b) piijem/bohatstvi

¢) vzdélani

Matetska skola dité provazi v ur¢itém Zivotnim obdobi, v rdmci kterého ma dit€¢ moZnost
postupné a prirozen¢ se pripravit na zdkladni Skolu (Majercikova, 2017). Jednim
z primarnich ukola ptedskolniho vzdé€lavani, je ,, vytvaret u ditéte dobré predpoklady pro
pokracovani ve vzdelavani*“ (RVP PV, 2018, s. 7), ¢imz mu bude usnadnéna také jeho dalsi
vzdéelavaci cesta. Samotna piiprava déti na Skolu je integrovana do fady ¢innosti v prib¢hu
kazdého dne. Neexistuje uceleny postup jak dit€ v povinném roku ptedskolni dochazky
piipravit na vstup do zadkladni Skoly. Dité je tak na Skolu pfipravovano dlouhodobé

a systematicky v prabéhu celého predSkolniho vzdélavani. V povinném piedskolnim
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vzdélavani se vSak pozornost ucitelek a rodicti primarn€ orientuje na vzdélavaci ¢innosti, ¢i
nedostatky, které si dité¢ potiebuje osvojit pro uspésny vstup do zakladni Skoly. Do
komplexni ptipravy ditéte na Skolu tak patii vSe, co se ve vychovné-vzdélavacim procesu
v matetské Skole realizuje. Konkrétné pak v oblasti koordinace ruky a oka, pohybl jemné
1 hrubé motoriky, v sebeobsluze a zdkladnich kognitivnich funkcich, do kterych fadime
rozvijeni poznéani, mysSleni, paméti a vyjadfovani ditéte. V neposledni fad¢, zde nalezi také

socialni dovednosti (Kot'atkova, 2014).

Simonova, Potuznikova a Strakova (2017) predkladaji zavéry, které pojednavaji o postojich
feditelek k hlavnim ukoliim piedskolniho vzdélavani. Postoj lze definovat jako ,,sklon
ustalenym zpiisobem reagovat na predméty, osoby, situace a na sebe sama‘ (Hartl &
Hartlova, 2009, s. 442). V nasi praci, se orientujeme primarné na perspektivu ucitelek
matetskych Skol, tato empiricka zjisténi v§ak povazujeme za vhodné doplnéni problematiky,
tykajici se vnimani predskolniho vzdélavani a povinného roku v perspektivé pedagogickych
pracovnikl. Poukazuji zejména na to, ze vétSina feditelek v matetské Skole povazuje za
primarni Ukol pfedskolniho vzdélavani vSestranny rozvoj déti a nikoliv jejich pfipravu na
zakladni Skolu. A to i navzdory tomu, Ze zavedeni povinného ptedskolniho vzdélavani, bylo
legislativné uzakonéno piedevsim z divodu vyznamu piedskolniho vzdélavani v ptipravé na
vstup na povinné Skolni vzdélavani. Dale autorky zjisStovaly také postoje feditelek
matefskych Skol k zavedeni povinného ptedSkolniho vzdélavani. Ukézalo se, ze aZ polovina
feditelek matefskych Skol, nesouhlasi s uzakonénim povinné predSkolni dochdzky déti od

péti let.

Pii hledani relevantnich zdrojii k tématu povinného predskolniho vzdélavani v Ceské
republice a jeho problematice, jsme nenarazili na takové mnozstvi informaci, které by pro
nas bylo diikazem znaéné pozornosti tomuto tématu na doméci piidé, do této doby. V Ceské
republice je povinné predskolni vzdélavani uzakonéno noveé pouze nekolik let, coz zde hraje
vyznamnou roli. Pravé ztoho diivodu tato problematika doposud postrada dostatecné
mnozstvi empirickych zjisténi, zabyvajicimi se jak zménami souvisejicimi se zavedenim
povinného roku ptedskolniho vzdélavani, tak tim, jaky vyznam md zmeéna pro déti
ukoncujici predskolni vzdélavani v perspektivé pedagogickych pracovniki i rodici, o které
bychom se mohli opfit. Svoji pozornost problematice uzakonéni povinného predSkolniho
vzdélavani v Ceské republice, vénovala napiiklad Marsalkova (2017). Dle ni, uditelé vidi
predevsim nasledujici kliova pozitiva. V rdmci povinného roku, budou déti nejen dobie

pfipravovany na vstup na povinné Skolni vzdélavani, ale zarovenl si zvyknou a naucdi se
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rezimu a pravidlam, kterd budou obdobna s pravidly a rezimem na zakladni $kole. Dale, si
déti nejen zvyknou na stanoveny rezim a pravidla, ale zaroveit budou mit moznost navyknout
si na autoritu, se kterou se nasledn¢ setkaji na zakladni Skole. S uzdkonénim povinného
predskolniho vzd€lavani se poji také fada povinnosti, které jsou pro ucitelky matetskych
Skol zavazna. Hlavni z nich, je dokumentace materiala - naptiklad grafomotorickych listi,
ktera dokladaji srovnani déti v urcitych dovednostech v priabéhu ¢asu. Ucitelky a predevsim
rodic¢e, tak maji moznost nahlédnout a pozorovat vyvoj déti v klicovych dovednostech,
jejichZz osvojeni ditétem je nezbytné jak k zapisu na zakladni Skoly, tak na samotny vstup

a uspésné dalsi studium na zékladni skole.

Celkovée se nazory ucitelek matetfskych skol a rodici, na zavedeni povinného predskolniho
vzdélavani v Ceské republice, ale lisi. Rada ugitelek matefskych $kol, uvadi kromé vyse
zminénych pozitiv, také opacnou stranku vztahujici se k povinnostem povinného
predskolniho vzdélavani. Za primarni negativum, podle Marsalkové (2017), ucitelky
matetskych Skol povazuji narist administrativy, ktera jim zabere o nékolik hodin mési¢né
vice ¢asu. Simonové, Potuznikova a Strakova (2017) déle uvadégji, Ze zavedeni povinného
predskolniho vzdélavéani, je vedle snahy vyrovnat Sance déti pochdzejicich z méné
podnétného rodinného prostiedi, motivovano také snahou zprostfedkovat rodi¢iim
podminky, které jim umozni ¢asny navrat na pracovni trh, coz povazuje fada rodicii za
pozitivum. Znacna ¢€ast rodict vSak dle autorek, vnima legislativni ukotveni povinného
ptedskolniho vzdélavani, jako zasah do svého soukromi a do svych prav. A to i pfes
skutecnost, Ze jsou déti v predskolnim vzdélavani nejen pfipravovany na vstup do zakladni
Skoly, ale také jsou pfipravovany na zménu a osvojeni si nove role, kterd je se vstupem na

zékladni skolu ¢ekéd (Majercikova, 2017).

1.2 Rodice déti v povinném predskolnim vzdélavani

Uzékonéni povinného piedskolniho vzdélavani, které se nejcastéji realizuje prostiednictvim
vzdélavani v matetské Skole, se vSak vztahuje i na dalsi zpisoby jeho plnéni. Konkrétné se
jednd o individudlni vzdélavani ditéte bez pravidelné dochazky do matetské Skoly
v domacim prostiedi zdkonnym zastupcem. DalSi moZnosti je vzdélavani ditéte v ptipravné
tfidé zékladni Skoly a posledni variantou se jevi vzdélavani v zahrani¢ni Skole na uzemi

Ceské republiky (§ 34b §kolského zakona).

S uzékonénim povinné ucasti na piedskolni dochézce v poslednim roku pied nastupem na

zékladni Skolu, vznikd pro rodice, jejichz déti ukoncuji ptredskolni vzdélavani, fada



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 16

povinnosti a zmén. Rodice, jakozto zdkonni zastupci, jsou noveé povinni své dit€¢ posledni
rok pfed néastupem na zakladni Skolu ptihlasit do matetské Skoly, kde bude po cely Skolni
rok plnit pfedskolni dochazku. Mezi jednu z nejvyznamnéjSich zmeén, ktera se dotyka vztahu
Skoly a rodiny, je poté také vznik zakonného naroku rodicti na misto v matetské Skole. Tato
zmeéna deklaruje, ze rodice zastavaji v povinném predskolnim vzdélavani vyznamné misto,
a ze spoluprace mezi rodinou a matefskou Skolou nabird v poslednim roce predSkolniho

vzdélavani na své intenzité¢ a dulezitosti (Simonova, Potuznikova & Strakova, 2017).

Za rodinu povazujeme ,, institualizovany socidlni utvar nejméné tri osob, z néhoz cdst clenii
Je vzdjemné spojena pokrevnim nebo adoptivnim socidlnim vztahem* (Smelovd & Prdsilova,
2018, s. 75). Rodina zastava v zivoté ditéte nenahraditelnou a vyznamnou roli. Jednd se
o prvni socialni skupinu, do které dit€ vstupuje a v ramci které se postupné socializuje.

Rodina, mé tedy na dité vyrazny vliv.

Prechod déti z mateiské Skoly na Skolu zékladni, je obecné povazovan za jedno z nejvice
kritickych obdobi v zivoté déti. Dité je vystavéno vyznamné zméné, ktera zahrnuje zménu
prostiedi a proces adaptace na novou skupinu. Adaptaci ditéte na tuto vyznamnou zménu,
vSak lze pozitivné ovlivnit a uleh¢it. A to zejména intenzivni spolupraci mezi ucitelkami
a rodi¢i, ktefi se na tomto vyznamném Zivotnim obdobi podileji. Rada ugitelek v mateiské
Skole poté ptimo poukazuje na potiebu ucasti rodict pii prechodu déti na zakladni Skolu.
I presto, ze se jedna o méné nez polovinu ucitelek, to poukazuje na to, ze je misto rodi¢li na
konci predskolniho vzdélavani vnimano jako vyznamné a dulezité (Besi & Sakellariou,

2019).

Na konci ptedskolniho vzdélavani, rodi¢e mnohdy vnimaji intenzivni tlak, ktery je na né
prenasen z diisledku povinnosti se v predSkolnim vzdélavani angazovat ve prospéch svého
ditéte (Stech, 2009). Casto byva tento tlak spojovan s obrazem ,,dobrého rodi¢e”, ktery si
predstavime pozd¢ji. Kazdy rodic, ktery s ucitelkami spolupracuje, do této interakce ptichazi
s ur¢itymi oc¢ekdvanimi, v souvislosti s perspektivou budoucnosti svého ditéte. Ocekavani,
ktera se promitaji do vzajemné spoluprace, podrobnéji uvedeme ve tieti kapitole. Dle
Majercikové (2017), se tlak, ktery na sob¢ rodice v tomto obdobi pocit'uji, tyka predevsim
pfechodu ditéte z matef'ské Skoly na zakladni Skolu, kdy je interakce mezi obéma stranami
zavisla na intenzivni spolupraci, jak ve véci feSeni edukacnich problémi déti, tak ve véci

feSeni odkladu povinné Skolni dochéazky.
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1.2.1 Determinanty $kolni pFipravenosti déti pfedSkolniho véku

V dnesni dobé¢ je rodi¢ovstvi dobrovolnou volbou, kterou poté v riizné kvalité napliiujeme.
Jednim z hlavnich determinant pfipravenosti déti na zakladni Skolu, je socioekonomicky
status, ktery posléze urcuje charakter rodice a jeho vliv na socializaci, vychovu a vzdélavani
ditéte (Majercikova, 2017). Socioekonomicky status lze definovat, jako ,, postaveni jedince
nebo skupiny v ekonomické a socialni strukture spolecnosti, které vyplyva z pristupu
k ekonomickym zdrojiim (tj. kapitalu a vyrobnim prostredkiim) a které ovliviiuje socidlni
status, zivotni styl a vzdélavaci drahu jedince (Priicha, Walterova & Mares, 2013, s. 273).
Celkem z hlediska socidlni stratifikace rozliSujeme tii tfidy, jez se vyznacuji délicim
znakem, kterym je typ zaméstnani a majetkové pomery. Jedna se o délnickou tfidu, kterou
ptedstavuji pfedevsim rodice manudlné pracujici, bez vyssiho dosazeného vzdélani. Dalsi je
sttedni tfida, kterou tvofi rodi¢e vysokoSkolsky vzdélani. Posledni vyssi tfidu tvofi
predevsim zamozni rodice, jimiz jsou nejcastéji zaméstnavatelé, Spickovi manazefi nebo
bankéii (Majercikova & Rebendova, 2016).

Jak jsme jiz zminili, zavedeni povinného ptedskolniho vzdélavani nebylo uzdkonéno
vyhradné z divodu lepsi Skolni pfipravenosti déti a snizeni ndslednych odkladd. Bylo
motivovano také snahou zvysit a zajistit Skolni pfipravenost a tispéSnost déti pochéazejicich
zrodin s nizkym socidlnim statusem a vyrovnat tak vzdé€lanostni nerovnosti a Sance na
vzdélani vSech déti (Simonova, Potuznikova & Strakova, 2017). Tato problematika je jiz
nékolik let zdjmem fady vyzkumd, které potvrzuji, Ze socioekonomicky status rodiny je
v korelaci se Skolni pfipravenosti déti. Jak uvadi RabuSicova (2004), fada vyzkumi
zabyvajicich se vzdelavacimi vysledky déti, ukazala, Ze tyto vysledky nejsou zavislé pouze
na inteligenci daného ditcte, ale predev§im ma na né€ signifikantni vliv pravé rodinné zazemi

(napf. také KaScak & Betakova, 2014).

Dle Sed’ové (2009), jsou nasledujici body, kterymi jsou: socioekonomicky status rodiny,
vztahy rodiny se Skolou a vysledky ditéte, spolu ve vzajemné korelaci. Na vzdélavaci
vysledky déti, mé vSak pozitivni vliv také mira spoluprace rodiny a Skoly. Podotyka, Ze je
vice pravdépodobna spoluprace s rodici stfedni tfidy, nez ze se do ni zapoji rodice tiidy
délnické. To doklada svym tvrzenim také Majercikova (2017), kterd uvadi, Ze Castéji o dobré
vzdélanostni vysledky a Skolni ptipravenost déti usiluji rodice, ktefi se sami také vzdélavaji.
Castgji a intenzivnéji zaroven spolupracuji se $kolou, ktera je jim k dispozici v ramci
odborné konzultace a pfedani cennych rad, tykajicich se Skolni pfipravenosti a feSeni jak uz

vychovnych, tak vzdélavacich problémd.
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V nédvaznosti na poznatky uvedeny vySe, nalézdme shodu s empirickym zjiSténim autorti
Kascdka a Betakové (2014), ktefi zkoumali vzdélavani déti na konci predSkolniho
vzdélavani v socialné diferenciované perspektivé matek. Jejich studie prokazuje, ze jednani
matek vyrazné koreluje s jejich dosazenym vzdélanim. Matky se statusem stiedni tfidy
mnohem castéji upfednostiovaly Skoly, které byly kvalitni, i pfesto, Ze pro né byly
vzdalenéjsi. Dale také kladly vétsi duraz pti vybéru hracek na to, aby obsahovaly jisté
rozvojové kritérium vzhledem ke Skolni pfipravenosti a Castéji se s détmi také vénovaly
détem pii aktivitdich zaméfenych na ptipravu na zakladni Skolu. Pti pfipravé déti na vstup do
zakladni Skoly a k zapisu, se piili§ striktné nedrzi formalnich uloh, ale zaméfuji se na
komplexni rozvoj ditéte. Na rozdil od nich, matky majici status d€lnické tfidy, mnohem
Castéji uptednostitovaly pti vyberu Skoly vzdéalenost a dobrou dostupnost od domova ¢i prace
a pti vybéru hracek se zamétovaly pfevazné na to, zda se bude ditéti libit, nikoliv, zda mu
néco preda. Zarovenn se mnohem castéji nechavaji vést formalnimi pozadavky, které se
vztahuji k pripravenosti ditéte na Skolu a na aktivity, které jsou vyzadovany u zapisu na
zékladni §kolu. Casto tak vychazeji z pracovnich sesitil, se kterymi nechévaji déti pracovat

spiSe samostatné a nevénuji jim tak pfi piipravé tolik asu, jako matky ze tfidy stfedni.

1.3 Priprava déti na vstup do zakladni Skoly v domacim prostiedi

Jak jsme jiz hovofili, Skola 1 rodina maji vyrazny vliv na vychovu a vzdélavani ditéte.
Mateiska Skola zastdva predevsim roli vzdélavaci, kterd byla v ptedeslych letech podpotena
vramci legislativniho ukotveni povinného roku. Naopak rodina zastdva obzvlasté roli
vychovnou, vramci které mé rodinné prostfedi signifikantni vliv na vyslednou Skolni
pfipravenost déti a zaroven plsobi na budouci vzdélavani a néasledné dosazené vzdélani
ditéte. Jak je uvedeno v RVP PV (2018), primérni ulohou ptedSkolniho vzdélavani je pouze
podporovat a pripadné dopliovat rodinnou vychovu, kterd v zivoté ditéte zastava primarni
misto, nikoliv ji zcela nebo Castetn¢ nahrazovat. Ob¢ instituce se tak vzajemné dopliuji
a spolecné se participuji na predskolni edukaci ditéte, s cilem pfipravit dit€ v povinném roce

na vstup do zakladni Skoly.

V povinném piedsSkolnim vzdélavani, kdy je dité intenzivné piipravovano na vstup do
zakladni Skoly, ucitelky zastdvaji dileZitou roli. Jednou z moznosti, kterou v ramci své
profese vykondvaji, je sledovani pokroki déti formou diagnostickych listd a portfolia
(Majercikova, 2017). Podle Syslové, Kratochvilové a Fikarové (2018) ucitelky pokroky

zaznamenan¢ v portfoliu nasledné pozoruji, vyhodnocuji a urcuji dalsi postupy a ¢innosti
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pro kazd¢ dit¢ individualng. Na zéklad€ vyhodnoceni, tak ucitelka vytvati dalsi kroky, mezi
které spada také spoluprace s rodici. V zavislosti na této problematice, je velmi zajimavé
feSeni domécich aktivit rodic¢i autorky Epsteinové (2010, in Litkowski, Schmerold, Elicker,
Schmitt & Purpura, 2019), ktera zminuje poskytnuti kalendaiit matefskou Skolou
s aktivitami do domadciho prostfedi déti. Ucitelky tak mohou rodic¢tim pravidelné poskytovat
domaci kalendare, ve kterych budou rozepsany aktivity, kterym se déti pravé veénuji
v matetské Skole a rodie tak budou mit moznost pracovat s matefskou Skolou spole¢né.
Autofi rovnéZ v neposledni fad¢€ poukazuji na vyznam komunikace mezi rodici a ucitelkami,
ktera ma podle nich velky potencial motivovat rodi¢e k domécim edukacnim aktivitam, které
1épe podporuji vyvoj déti a jejich Skolni pripravenost. Piipravu déti na zékladni Skolu, mohou
ucitelé a rodice détem nejlépe usnadnit prostiednictvim sdileni vzajemnych informaci, které
se tykaji rozvoje dovednosti déti. Autorka poukazuje na to, Ze by ulitelky mély rodi¢lim
poskytnout spole¢né s kalendari, také odborné rady, jak détem poméhat v domacim prostiedi

pti zlepSovani edukacnich dovednosti.

Zapojeni rodicti do procesu ptechodu déti na zdkladni §kolu, ma na Skolni pfipravenost déti
signifikantni vliv. Role rodi¢li v tomto vyznamném obdobi je znacna, jelikoz détem
dopomahaji rozvijet motivaci pii osvojovani si poznatktli a dovednosti nezbytnych pro vstup
do zékladni Skoly. Rodice by tedy méli mit kazdodenni dohled nad pokroky déti a zaroven
by méli détem pomahat pii vzdélavacich aktivitach ¢1 tkolech. Téz se jevi, Ze ucitelky
vnimaji na konci predSkolniho vzdélavani rodice jako diileZité osoby, které by détem mély
poskytovat podporu a které je maji motivovat k tak vyznamné zméné, kterou prechod na
zakladni skolu bezesporu je. Rodice by tak déti méli na tuto zménu priibézné pripravovat
a seznamovat je s jejim priab&hem. Ucitelky v neposledni fadé také zminuji, ze by méli
rodice détem pravidelné ¢ist knihy, hrat s nimi matematické hry a vénovat jim svij ¢as pfi
dalSich vzdélavacich aktivitach, které jsou pro snadny a Uspé$ny prechod ditéte na zakladni

Skolu nezbytné (Besi & Sakellariou, 2019).

Podnétné domaci prostiedi ma na Skolni pfipravenost déti vyznamny vliv. Pokud rodice
détem veénuji dostatek casu v domacim prostfedi a travi s nimi Cas pii vzdélavacich
aktivitach, déti maji v&tsi moznost zlepSovat se v pfipravé na vstup do zékladni Skoly. Za
podnétné doméci prostiedi tak 1ze povazovat misto, v ramci kterého se déti dokazi kvalitnéji
pripravit na povinné Skolni vzdélavani. Rodice by se méli zaméftit piedev§im na Cinnosti,
pfedchazejici Cteni a psani a na praci s informace. Napiiklad, by méli déti seznamovat

s pismeny, Cisly a zafazovat grafomotoricka cviceni, ke kterym se vztahuje také Spetkovy
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uchop tuzky, ktery je pro rozvijeni dovednosti psani na zakladni Skole, nezbytny (Korucu

a Schmitt 2020).

1.4 Odklad povinné Skolni dochazky pohledem jeho aktéri

Jelikoz se v prvni kapitole primarné¢ vénujeme mistu rodiny v povinném piedskolnim
vzdélavani, dovolujeme si pfiblizit také problematiku odkladt povinné Skolni dochézky,
vramci kterych rodina s ucitelkami matetskych Skol spolecné zastdva dilezité misto.

Spolecné se tak jedna o nejdillezitéjsi aktéry v feSeni této problematiky.

Jak jsme jiz uvedli vySe, zavedeni povinného piedskolniho vzdélavani bylo motivovano
snahou zvysit Skolni pfipravenost vSech déti a snizit tak zaroven nerovnosti v Sancich na
vzdélani, které by mélo byt dostupné vSem détem stejné. Se zvySenim Skolni pfipravenosti
vSak také uzce souvisi snizeni odkladii povinné Skolni dochazky. Odklad je udélen détem,
které se na konci ptedskolniho vzdélavani jevi jako nedostateCné zralé a pripravené
.,V zakladnich somatickych, kognitivnich, psychosocialnich a pracovnich dovednostech
(Majercikova, 2017, s. 11). S odklady povinné Skolni dochazky se tzce poji dva terminy.
Jsou jimi Skolni zralost a Skolni pfipravenost. I kdyz spolu oba terminy souvisi a vzajemné
se prolinaji, kazdy termin reflektuje jinou problematiku. V nas$i praci, pouzivime pojem
»Skolni pfipravenost”, jelikoz vystihuje pfipravenost ditéte na 1. tfidu v souvislosti
s vychovou a vzdélavanim, kdy jeji posouzeni pak maji v kompetenci ucitelky matefskych
Skol a Skolni-poradenska zatizeni. Jedna se tedy obzvlasté o formu pedagogického pohledu
(Kotatkova, 2014). Skolni pfipravenost ditéte je formovana zejména vychovou
a vzdelavanim ditéte, tedy vlivy vnéjSiho prostiedi — jak rodinou, tak prostfedim matetské
Skoly (Otevielova, 2016). Lze ji definovat jako ,,zpusobilost a stav rozvoje praktickych
a obecnych dovednosti, vedomosti a navykii, které ditéti umozni pokracovat ve svém vyvoji
prostrednictvim Skolniho vzdelavani* (Kotatkova, 2014, s. 139). Kdezto pojem ,,Skolni
zralost®, je pouzivan spiSe pro urceni fyziologické a psychologické zralosti ditéte. Jeji miru
rozvoje z hlediska fyziologické a psychické posuzuje predev§im pediatr ¢i klinicky
psycholog (Kotatkova, 2014). Otevielova (2016) déle uvadi, Ze s pojmem zralosti souvisi
obzvlaste¢ wvnitini vyvojové piedpoklady ditéte, které nelze formovat pouze vné&jSim
prostiedim, ale je nutno brat v potaz ptirozeny vyvoj ditéte, ktery vSak Ize do jisté miry

formovat.

Situace s odklady povinné $kolni dochazky v Ceské republice je ponékud problematicka.

Majercikova (2017) odkazuje na ¢isla, ktera uvadéji, ze az témét kazdému patému ditéti,
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které ukoncuje predskolni vzdélavani, je udélen odklad povinné skolni dochazky. Konkrétné
autorka uvadi ¢isla odkladii v poslednich letech, ktera ¢ini az 20%, z nichz pti 90% dochazce
déti do matetské skoly, tak mélo udeleno odklad 10% ptedSkolakd, kteti matetskou Skolu
navstévovali, ale dospélym se nejevili dostatecné piipraveni na vstup do zakladni Skoly.
Primarnim diivodem toho, ze az kazdé paté dité nenapliuje pozadavky, jez jsou ud€leny
zakladni skolou, je podle autorky pievazné selhani vSech dospélych osob, které jsou do této
problematiky zapojeny. V hlavni roli, ktera nds v ramci tématu prace zajima, se tak jedna
o ucitelky matetskych kol a rodice, kteti jsou kliCovymi aktéry této problematiky a jejichz

déti se nachézeji v povinném roce mateiské skoly.

Jednim z hlavnich divodi podéani zadosti o odklad povinné Skolni dochdzky z vlastni
iniciativy rodicii, nikoliv na doporuceni ucitelky mateiské skoly, je mimo jiné také strach
rodic¢h ze zékladni Skoly a v souvislosti s tim také z napliiovani povinnosti k ni se vazajicim.
Ptic¢inou téchto obav, je ve velké vétsiné piipadl nedostatecna informovanost rodict ze
strany Skoly jak matefské, tak zakladni, pravé o prechodu ditéte na zékladni Skolu
(Kot'atkova, 2014). Moznym feSenim, jak zvysit informovanost rodict o zakladni Skole je
podle Besi a Sakellariou (2019) setkéani uciteli zdkladnich Skol a rodi¢t na zacatku Skolniho
roku a navstévy zékladni Skoly rodi¢i s détmi predSkolniho véku pred samym zalatkem
Skolniho roku. Spoluprace téchto tii stran a dostate¢nd informovanost rodi¢i o zakladni
Skole, miize pozitivné ovlivnit obdobi pfechodu déti na zakladni Skolu a tim také zamezit
zadostem o odklad povinné skolni dochdzky ze strany rodicu, jejichz zdklad prameni prave

z nedostateé¢né informovanosti o zakladni Skole.

Jednou z prvnich, kdo m4 moZnost zpozorovat problémy pii prechodu na zakladni Skolu
a nasledné na né upozornit, je pravé ulitelka mateiské Skoly, kterda je k této Cinnosti
kompetentni. Pohybuje se téméf denné v okoli ditéte. Ma tak moZnost sledovat dité
z dlouhodobého hlediska a zaroven vede zdznamy, kterymi jsou nejcastéji, jak jsme jiz
uvedli, diagnostické listy a portfolio ditéte. O tyto dokumenty, které ma matetska Skola
k dispozici, ndsledn¢ muze ucitelka opfit své argumenty jak pro zvazeni odkladu rodici, tak
1 argumenty proti odkladu. Zaroven se ucitelce naskytuje moznost pozorovat, co dit¢ dokaze
samo a co pouze za pomoci ucitelky. Rovnéz muze také v pribeéhu casu srovnat dité s jeho
vrstevniky, coZ se jevi jako cenny podnét do piipadné véci feseni odklada. Ukolem ugitelek
je tak v pfipad€ zpozorovani problému rodi¢e informovat a nasledné s nimi spolupracovat

ve véeci jeho feseni (Majercikova, 2017).
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Simonova, Potuznikova a Strakova (2017) predkladaji postoje feditelek matetskych Skol
k udélovani odkladi povinné Skolni dochédzky, ze kterych vyplyva, Ze jedna polovina
feditelek povazuje odklady povinné Skolni dochdzky za vhodny néstroj pro zjisténi
srovnatelné trovné zakl v prvni tfideé. Povazuji je tedy za prospesné a obecné je podporuji.
Druhé polovina feditelek se s odklady povinné $kolni dochazky pfili§ neztotoziiuje a zastava
nazor, ze by mély byt udélovany pouze ve vyjimeénych piipadech, nikoliv vSak v ptipadech
neopodstatnénych. Minimum feditelek pak s odklady povinné Skolni dochézky zcela
nesouhlasi a zastadvaji nazor, Ze vSechny déti, bez ohledu na rozdily v pfipravenosti na Skolu,
by mély po uplynuti doby povinného ptedskolniho vzdélavani do prvni tfidy nastoupit.
Vysoké procento feditelek, které odklady podporuji, jen potvrzuje vysoka ¢isla odkladt, na
n&Z upozoriiuje Majeréikova (2017), ktera jsou détem v Ceské republice v poslednich letech

udélovany, bez ohledu na to, zda k tomu byl zadvazny divod.
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2 VZTAH UCITELU A RODICU V POVINNEM PREDSKOLNIM
VZDELAVANI

Rodice zastavaji v poslednim roce predskolniho vzdélavani dulezité misto. S ucitelkami
v matetské Skole se potkavaji téméi kazdy den a spolecné spolu komunikuji, ¢imz se mezi
nimi postupné buduje socialni vztah, ktery obzvlasté na konci ptedSkolniho vzdélavani
vrcholi a nabird na své vaznosti a diilezitosti. Soucasti vztahu ucitelek a rodicl je vzajemna
spoluprace, ke které se jiz od jejiho pocatku vazou jista oCekavani, kterd k sobé aktéii vztahu
chovaji (Pohnétalova, 2015). V nasi praci, se vénujeme ocekavanim ucitelti od rodict jako
osob. Dfive, nez se tedy zaméfime na samotny fenomén ocekavani, pfiblizime si vymezeni

socialniho vztahu, spoluprace a jejich forem a mozny ptistupti rodict k ucitelam.

2.1 Vztah ucitela a rodica v materské skole

Zakladem kaZzdého socidlniho vztahu, je vzdjemnd spoluprice a interakce, kterymi je
podminén a bez nichz o vztahu nelze hovofit. Je zde na misté uvést, ze pojem vztah
a spoluprace, fada autori povazuje za vyrazy nesouci stejny vyznam. Aby se vSak vztah
a spoluprace mohly povazovat za ekvivalenty, musi se jednat pravé o takovy socialni vztah,
ktery je podminén vzdjemnou interakci a spolupraci mezi obéma stranami (Majercikova,
2015). Jandourek (2007) charakterizuje mimo jiné socidlni interakci jako urcité jednani
jedincu ¢i skupin, jez zaroven zpusobuje jejich vzajemné ovlivnéni. Nezbytnou soucasti
socialni interakce je komunikace mezi jedinci, jak verbalni ¢i neverbalni, kterd byva do jisté
miry ovlivnéna také emocionalitou. Tamtéz, Jandourek odkazuje na teorii socidlniho jednéani
sociologa Talcotta Parsonse. V této teorii, je socialni interakce jednanim osob, které je
ovlivnéno komplementarnim ocekdvanim obou stran, na zaklad¢ kterych jedinci jednaji
a zaroven je podminéno vzajemnym vztahem mezi jedinci. Za souc¢ast socialni interakce, je
poté povazovana komunikace. K tomu, aby byla komunikace mezi ucitelkami a rodici

efektivni, je nezbytné, aby se obé& strany nejdiive dobfe poznaly (Lazova, 2013).

Vztah mezi Skolou a rodinou, lze strukturalizovat hned na nékolika urovnich. My se
konkrétn€ opfeme o tvrzeni Stecha (2007), ktery uvadi, ze vztah lze vnimat na institucionalni
urovni, kdy Skola vnimé rodinu jako socialni skupinu, a na Grovni personalni, ¢ili osob.

r~r

Stru¢né si pfibliZime oba pojmy.

Vztah mezi Skolou a rodinou na Grovni socidlnich instituci, 1ze charakterizovat jako vztah,

v ramci kterého spolu aktéti komunikuji na zékladé jistého ramce interakce, ktery je jiz
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pfedem pravné ustanoveny a mnohdy také ritualizovany a neménny. Hovoifime zde
o instituci $koly a rodiny ve vSeobecném a nespecifikovaném utvaru. Vztah na institucialni
urovni, ktery jsme si piiblizili, konkrétné pak mezi Skolou a rodinou, se zaklada na primarni
spolecenské potiebé, kterou je povinna skolni dochazka (Majercikova, 2011). V ramci nasi
prace, miizeme za tuto potiebu jiz povazovat také povinnou predskolni dochdzku. Rodina
vramci povinné piredskolni dochazky respektuje, ze jejich dit€é musi nastoupit do
predskolniho vzdélavani a zaroven s tim akceptuje, ze se Skolou bude v jisté interakci, ktera
by méla byt vzdjemna a nikoliv jednostranna. Podle Pohnétalové (2015), se vztah mezi
Skolou a rodinou realizuje obzvlasté prostfednictvim komunikace a vymezenim povinnosti

a prav, kterymi jsou ob¢ strany zavazany.

Vzhledem k charakteru naSi prace, nds vSak bude zajimat specificky vztah ucitelek
matetskych skol a rodi¢t. Z toho diivodu, budeme vénovat nasi pozornost vztahu na tirovni
personalni, tedy na trovni osob. Zde jiz hovoiime o blize specifikovaném vztahu ucitelti
arodicl, kdy spolu obé¢ strany jednaji nejlépe tvaii v tvar a existuje mezi nimi socidlni vztah.
Tento vztah, se zakldda obzvlasté na pravidelné interakci a spolupraci. Hovotime zde tedy
o spolupréci konkrétni ulitelky s rodicem. Majercikova (2011) uvadi, Ze k tomu, aby byla
spoluprace co nejvice efektivni, je potieba pravidelnda komunikace. Ke komunikaci se
bezpochyby vazou a zaroven se do ni promitaji jisté predstavy a od nich nasledné odvijejici
se ocekavani obou stran (Pohnétalova, 2015). Jinymi slovy, miiZeme ptedstavu nazvat také
jako anticipaci. Hartl a Hartlova (2009, s. 47) odkazuji na vyznamného psychologa

Wilhelma Wundta, ktery termin anticipace, definuje jako ,, predem vytvorenou predstavu,

predjimani ¢i predzvést procesu, deji ¢i udalosti, které teprve nastanou. “

2.2 Spoluprace ucitelii a rodi¢i na konci predskolniho vzdélavani

Vztah ulitelek matetskych skol a rodica, je ve vétSin€ ptipada uskutecnovan prostfednictvim
spoluprace a vzadjemné meziosobni interakce (Majercikova, 2015). Pohnétalova (2015, s. 9)
spolupréci charakterizuje jako ,, zdkladni formu socidlniho chovani v socialnich interakcich,
jejimz obsahem je spolecna cesta vSech zucastnenych k cili. *“ Spoluprace mezi ucitelkami
a rodi¢i, vSak podle Majercikové (2015) neni vyznaCovana pouze piimou ¢i nepiimou
interakci. Byva vyrazn€ ovlivnéna také fadou predstav a ocekavani, které se vzajemné
podileji na podbarvovani jejiho prubéhu. Mohou ji zaroven podporovat ¢i naopak vyrazné
tlumit. Tato ocekdvani se poté postupné formuji, méni se a jsou velmi diilezita, jelikoZ jista

ocekavani k sob¢ uchovavaji vSichni aktéfi vztahu, tedy jak ucitelé, tak i rodice. Vyjasnéni
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si vzajemnych ¢i odlisSnych ocekavani se tedy v ramci dobré spoluprdce mezi obéma

stranami, jevi jako klicové.

Krejcova (2005) déale uvadi jisté desatero pro spolupraci Skoly srodinou. Celkem
predstavuje deset bodi, které pojednavaji o pfistupu uliteld k rodicim. My si vSak
pfiblizime pouze bod Cislo tfi, ktery nds v ramci tématu bakalarské prace zajima. Autorka
uvadi, ze by si ucitelé s rodi¢i meéli vzadjemné vyjasnit sva ocekavani. Zejména pak na konci
predskolniho vzdé€lavani, kdy se do jejich vztahu promita fada predstav o edukaci ditéte.
Me¢li by tak spoleéné hovofit o svych pfedstavach a zamérech, od kterych se odvijeji
nasledna ocekavani a tim tak docilit efektivni spoluprace mezi obéma stranami v prospéch

ditéte.

Zapojeni rodict do spoluprace s uciteli, se na konci pfedSkolniho vzdélavani jevi jako
nezbytné. Ptiblizime si tedy, jak spolupraci s rodi¢i vnimaji ptimo ucitelky matetskych Skol.
Jako ilustraéni piiklad, uvedeme dle naseho nazoru zajimavy vyzkum realizovany v Recku,
kde povinné predskolni vzdélavani funguje jiz nékolik let. Velka ¢ast ucitelek matetskych
Skol, zde poukazuje na nutnost spoluprace skoly a rodiny na konci piedskolniho vzdélavani
déti. Stejné tak jako spoluprace, je zdkladem kazdého dobrého vztahu uciteli s rodici, také
Casta a oteviena komunikace, respekt, vzadjemna ucta a v neposledni fadé pochopeni toho,
co je pro konkrétni dité nejlepsi. Spolupraci mezi obéma stranami tak lze povazovat za
primarni presumpci toho, jak nejlépe usnadnit prechod ditéte na zékladni Skolu. Mezi jeden
z hlavnich faktort, které vyrazné ovliviiuji spolupraci na konci piedSkolniho vzdélavani, je
fazena také diveéra mezi uciteli a rodi¢i. Klicovou se vSak stava prave komunikace, kterd je
zékladnim pilifem efektivni spoluprdce a stavd se na konci predSkolniho vzdélavani
intenzivngjsi, jelikoz spolu ob¢ strany spole¢né usiluji o co nejlepsi pfipravenost ditéte na
vstup do zékladni Skoly. Komunikace tak mulzZe zdroveil vyrazné pfispet k pozitivnimu
zacatku pfi vstupu na zakladni Skolu a do jist¢ miry také ovlivnit budouci vzdélavaci

vysledky ditéte (Besi & Sakellariou, 2019).

Dobry vztah mezi uciteli a rodici, se poji s ochotou obou stran spolecné¢ komunikovat. Tento
vztah by mél byt zaloZen na vzijemné divéie mezi aktéry, na které je potieba pracovat
a postupné ji vytvaret. Majercikova (2011) diveru charakterizuje jako interakci mezi dvéma
jedinci, kteti se vzajemné spoléhaji na schopnosti a dispozice druhého. Dale zminuje, Ze
pokud se komunikace mezi uciteli a rodi¢i zaklada na vzajemné divére, predpoklada se, ze
ob¢ strany véti v naplnéni o¢ekavani, které jeden k druhému chovaji. S divérou se viak poji

také jistd mira rizika, kterd se odviji od miry poznani druhého v zavislosti na pfedmétu
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daveéry. Jevi se tedy jako primarni kritérium vztahu, ktery je zaloZzen na vzajemném

o¢ekavani toho, ze druhy bude jednat v nasem zdjmu (Majercikova & Puhrové, 2018).

2.2.1 Formy spoluprace uciteli a rodi¢a na konci piredSkolniho vzdélavani

Spoluprace a vzijemnd komunikace mezi ucitelkami a rodi¢i je jiz nckolik let
neodmyslitelnou soucasti predskolniho vzdélavani. Spoluprace a ochota obou stran spolu
pravidelné interagovat ve prospéch ditéte, ma signifikantni vliv na pfipravenost ditéte na
vstup do zdkladni Skoly. Vyznam spoluprice a jeji vliv na pfipravenost ditéte je takeé
zmitiovan v fadé publikaci (Sed’'ové, 2009; Smelova, 2018).

Nasledné si predstavime nékolik moznosti spoluprace mezi ucitelkami v matetské Skole
a rodi¢i. Primarn¢ se zamétime na formy vyuzivané na konci pfedSkolniho vzdélavani, na
které odkazuji také ucitelky z naSeho vyzkumného Setfeni. Neopomeneme také moznosti

spolupréace, které se nabizeji teprve v poslednich letech, ¢i nejsou tolik v matetskych Skoladch

Casto vyuzivany a jevi se jako novy a dle nas velmi zajimavy trend.

Spoluprace mezi uciteli a rodi¢i, je vSak stale prevazné tradicné pojimana. Za primarni
zaklad jsou povaZovany schiizky s rodi¢i a vymezené hodiny pro konzultaci s ucitelkami ¢i
feditelkou matefské Skoly (Kotatkova, 2014). Konzultaéni hodiny, vyuzivaji obzvlasté
rodice, kteti maji z4jem €1 potiebu ziskat cenné informace tykajici se vychovné-vzdélavacich
problémt. V povinném piedSkolnim vzdélavani pak plni primarni funkci, kterou je
vyhodnocovani pokrokli ditéte a jeho pfipravenosti na vstup do zakladni Skoly. Neslouzi
vSak pouze rodiciim, jelikoZ prostiednictvim konzultac¢nich hodin, mize zpétné ziskat cenné
dopliyjici informace o ditéti také ucitelka (Kratochvilova & Syslova, 2018). Mezi dalsi
hojné vyuzivané a pievazné jiz tradicné pojimané formy spoluprace v matetskych Skolach,
spadaji také Skolni akce za ticasti rodict, kterymi jsou nejcastéji besidky, zahradni slavnosti
apod., ale také vystavy détskych praci na Skolnich nasténkéach. Rodice vsak ptili§ neprojevuji
zajem se do aktivit zprostfedkovanych matetskou Skolou zapojit, ¢i se jich ucastnit. Za
primarni diivod nezdjmu s matetskou Skolou spolupracovat, 1ze povazovat pocit nepohody

rodi¢lh ve Skolnim prostfedi, ktery mize byt zapfi¢inén nevytvoienim bliz§iho vztahu

s ucitelkami (Kot'atkova, 2014).

Téma spoluprace Skoly a rodiny, uciteld a rodicu je velmi aktualni a k tomu, aby si strany
mezi sebou vytvortily bliz§i vztah a zaroven byla spolupréce efektivni, vede spousta cest. Za
jeden z primarnich prvkl, je povazovana pravé komunikace ucitelek matetskych Skol

a rodicl, realizovana nejcastéji metodou rozhovoru, o vzéjemnych ocekavanich obou stran.
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Ucitelky by vSak mély interagovat se v§emi ¢leny rodiny, coZ jim pomuze sestavit kompletni
obraz o ditéti (Hajdukova et al., 2008). Pravé zapojeni vSech clenii rodiny do vzijemné
interakce a spoluprace, muze byt realizovano fadou moznosti, které v dnesni dob¢ vétSina

matefskych skol vyuziva.

Zde dale uvadime né€kolik moznych forem spoluprace materské Skoly a rodiny, ucitelek
matetskych skol a rodict, které blize kategorizujeme na formalni a neformalni. Nejprve tedy
predkladame nekolik formalnich moZznosti spoluprace v prostfedi matetské skoly, které se
jevi piinosné a dilezité nejen v povinném predskolnim vzdélavani. Radime zde napiiklad
tiidni schiizky, v rdmci kterych ptichazi ucitelky s rodici do vzajemné interakce a osobniho
kontaktu. Nevyhodou vsak je, ze se jedna o schiizky, které jsou zpravidla realizovany pouze
dvakrat do roka. V piipad¢, kdy si rodi¢e nevédi rady nebo by se ptipadné radi dozveédéli
vice informaci, naptiklad v rdmci feSeni vychovné-vzdélavacich problémd, ¢i ohledné
zalezitosti odkladl Skolni dochazky, mohou ucitelky nejen poskytovat poradenskou ¢innost,

ale zaroveit mohou rodi¢tim nabidnout vypijceni knihy ze Skolni knihovny.

Jako velmi vhodna dopliujici forma spoluprace, zejména na konci predskolniho vzdélavani,
se nam jevi také ptirucka pro rodi¢e vytvofena jak matetskou Skolou, ¢i konkrétnimi
ucitelkami. Z ptirucky mohou rodice ¢erpat informace tykajici se ptipravy ditéte na vstup do
zakladni Skoly, na zapis a zaroven muze slouzit jako privodce povinnym piedSkolnim
vzdélavanim pro rodice, pro které je to zcela nova zkuSenost. Poskytnutim informaci,
pozadavkll a ocekavani prostiednictvim ptirucky, lze také zefektivnit spolupraci mezi
ucitelkami a rodici.

Jako dal$i zajimava forma feSeni poskytnuti informaci psanou formou, se ndm jevi také
zprostiedkovani informacnich leta¢kt rodicim podle Hajdukoveé et al. (2008). V letaccich
by mohly byt obsazeny vSechny dilezité informace vézajici se k povinnému roku
predskolniho vzdélavani. Pfinosnym se nam to jevi obzvlasté z divodu, Ze zde rodi¢e mohou
mit vSechny dillezité informace, o kterych by méli byt obeznameni, ptehledné na jednom

stale dostupném misté€, do kterého mohou kdykoliv nahlédnout.

Podle Hajdukové et al. (2008) uvadime také nékolik forem spoluprace neformalni, do které
ucitelky srodi¢i ptfichdzeji mnohem castéji, a to obzvlast€ v rdmci rozhovorli v Case
prichodu a poté v ¢ase odchodu ditéte z matetské Skoly domu. V tomto Case, maji ucitelky
s rodi¢i prostor vést rozhovor na aktudlni téma tykajici se ditéte, jeho dne ve Skolce
a ptipadné se zde naskytuje také prostor pro pobidnuti k feSeni pfipadného vychovného ¢i

vzdélavaciho problému ditéte. Za jisty trend lze také v poslednich letech povazovat stale
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vice popularni spolupraci a komunikaci ucitelek s rodi¢i prostiednictvim e-mailu
a webovych stranek matetské Skoly, v rdmei kterych mohou rodic¢im zprostiedkovat cenné
informace tykajici se piipravy na vstup do zékladni Skoly. Internetova komunikace by vSak

nem¢la nahradit osobni kontakt mezi aktéry (Lazova, 2013).

2.3 Mozné pristupy rodici k uciteliim v materské Skole

V ramci spoluprace, lze na rodice a jejich projevy nahlizet rizné. Nekteti ke spolupraci
a komunikaci s ucitelkami pfistupuji oteviené a jsou zaroven ochotni podilet se na déni
v matetské Skole. Druhou skupinu tvofi rodice, ktefi se vyznacuji pfistupem oddanosti
matetské Skole. Svoji divéru plné vkladaji do rukou ucitelek a spoléhaji se na to, ze véc
vychovy a vzdélavani jejich ditéte, je v plné kompetenci matetské Skoly. Posledni skupinu,
pak tvoii rodice, ktefi maji naopak zcela specifickou piedstavu o tom, jak by mél vychovné-
vzdelavaci proces v matetské Skole probihat, a ocekavaji, Ze se budou ucitelky podle jejich

instrukei ¥idit (Sedlackova, Syslova & Stdpankova, 2012).

To, jak rodic¢e k matetské Skole pfistupuji a jakym zplsobem s ucitelkami interaguji, zavisi
na mnoha faktorech. Pokud je pfistup rodict ke spolupraci a komunikaci neménny, ucitelka
si na zakladé toho vytvofti jistou predstavu, na zakladé které pti kontaktu s rodicem ocekava,
jakym zptisobem se bude rodi¢ projevovat. Vytvoteni piedstavy a z ni plynoucich ocekavani,
poté ulitelce umoznuje vytvofit si pfedem jisty ramec interakce, podle kterého se k danému
rodi¢i nauci ptistupovat. Tento piistup ucitelka uplatni napiiklad pfi komunikaci s rodicem,
ktery je psychicky nemocny a jeho projev je vétSinu ¢asu nevyzpytatelny. Existuje vSak takeé
fada situaci, se kterymi ucitelka nepocitd, a v praxi se vyskytuji velmi Casto. Jednad se
napiiklad o rodice, ktery po vétSinu casu vystupuje vstiicné€, najednou vSak reaguje agresivne
a pii feSeni problému pouze obviiiuje své okoli. V tomto ptipadé, rodi¢ nejspiSe nema pouze
sviyj den a u€itelka by pfi feSeni problému méla uplatiiovat empaticky pfistup s porozuménim
rodi¢i. Naopak od rodice, se kterym ucitelka komunikuje pravidelné a oteviené, ocekava, ze
v piipade vychovné-vzdélavaciho problému se bude rodi¢ doptavat a radu, kterou potiebuje,
si sam vyzada. Rada rodi¢d, vsak kontakt s ugitelkou omezuje a v piipadé problému &i
dotazu nevi, jak ma ucitelku kontaktovat a o pfipadnou radu ji pozadat. V takovém ptipade,
kdy neni problém ¢i pozadavek rodi¢e piimo vysloven, poté zalezi zejména na ucitelce, zda
se v interakci s rodi¢em dokaze orientovat a poskytne mu radu k feSeni problému, se kterym
si rodi¢ nevi rady. Jako vhodné ¢i dopliujici feseni se zde jevi také odkazani na odbornou

publikaci, ve které rodi¢ muze najit sam, co prave potiebuje. Zde jsme predlozili pouze



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 29

zlomek situaci, kterymi se rodi¢ ve vztahu jak k matetské skole, tak k ucitelce, miize
projevovat a se kterymi by méla kazda ucitelka v matetské Skole pocitat. Jedna se tak jak
o projevy, které ucitelka oc¢ekava, naptiklad v ramci plnéni povinnosti rodic¢u ke Skole, tak
také o projevy, které oCekavat nemusi, ale v rdmci své profese by na n¢ méla byt pfipravena

(Lazové, 2013).

V ramci vySe zminénych problematickych situaci, by méla ucitelka béhem komunikace
srodi¢i dokéazat predchazet konfliktim ¢i rozhovorim, které by mohly vést
k nedorozuménim. K tomu ji mize béhem komunikace s rodicem dopomoci vyuZiti
vhodnych vyrazovych prostiedkd, kterymi jej dokéze motivovat k potiebné aktivité ¢i feSeni
konfliktu (Majercikova, 2011). Nedorozuméni, kterd ve vztahu ucitelek matefskych kol
arodict vznikaji, ve velké vétSin€ vyplyvaji z odliSnych ¢i pfedem nevyjasnénych o¢ekavani

obou stran (Smelova & Prasilova, 2018).

Je také dulezité zminit, ze existuje fada faktort, které urcuji piistup konkrétniho rodice ke
spolupraci. Radime mezi né socioekonomicky status rodi¢e, rodinny a zdravotni stav, ale
také natlak rodicl na vykon ditéte (Majercikova, 2011). Do vztahu ucitelli a rodich se
promitaji také predeslé zkusSenosti a osobnostni charakteristiky, které nasledovné ovliviiuji
prubéh spoluprace (Majercikova & Puhrova, 2018). Pohnétalova (2015) dodava, ze ptistup

rodich ke spolupraci, ve zna¢né mife ovlivituje téz dosazené vzdélani konkrétnich rodicu.
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3 OCEKAVANI UCITELU OD RODICU DETI V PREDSKOLNIM
VZDELAVANI
Vztah mezi u€itelkami matefské Skoly a rodici, se postupem ¢asu vyviji a na jeho formovani

se podili fada faktort, které determinuji vztah mezi obéma stranami. Mezi jedny z nich, patii

ocekavani, kterd k sob¢ vzajemn¢ vztahuji. Pojem ocekavani blize charakterizujeme nize.

Za nejintenzivngjsi spolupraci a budovani vzajemného vztahu, povazujeme prvni rok, kdy
dit¢ nastoupi do matetské Skoly. Obé¢ strany se spolu seznamuji a postupné si k sobé buduji
cestu. V pribéhu Skolniho roku se spolu u¢i spolupracovat a postupné se u nich formuji jista
ocekavani, kterd se vztahuji jak k profesnim ¢i osobnostnim kvalitdm, tak k eduka¢nim
zalezitostem konkrétnich déti. V nasi praci, nas vSak budou zajimat konkrétné ocekavani,
ktera vztahuji ucitelky matetskych Skol k rodi¢tim, jejichz déti se nachazeji v povinném
predskolnim vzdélavani. Na konci predskolniho vzdélavani nabira spoluprace mezi hlavnimi
aktéry vztahu $koly a rodiny opét na své intenzité. Uastnici vztahu spolu pravideln&
interaguji a spolupracuji na zaklad¢ bliziciho se prechodu ditéte na zakladni skolu. U ucitelek

tedy prevladaji zejména ocekdvani, ktera smérem k rodicim vztahuji v ndvaznosti na

pfechod ditéte na zakladni Skolu a jeho pfipravenost.

3.1 Teorie socialni interakce ve vazbé na o¢ekavani

Z pohledu socidlni psychologie vznikaji v kaZzdé socialni interakci zcela specificka
oc¢ekavani, kterd jsou ovlivnéna dosavadnimi zkuSenostmi a podminkami ti€astnikti socialni
interakce ¢i vztahu (Loudova & Lasek, 2014). Tato ocekévani se v prib&hu casu méni
a formuji, na zaklad€ toho, jak spolu ob¢ strany interaguji a co od konkrétniho vztahu
ocekavaji. Abychom vztah bliZze specifikovali, v rdmci naSeho tématu nas zajimaji ucitelky,
které vztahuji k rodi¢im déti v povinném predskolnim vzdélavani rizné pozadavky, jez se
odvijeji od cilt pfedSkolniho vzdélavani. Na zakladé téchto pozadavk, se nasledné vynoiuji
zcela specifickd ocekavani. Tato ocekavani mizeme definovat jako ptani ¢i pozadavky, které
Clovek vztahuje ke konkrétnimu jedinci, €1 jedincim (Pohnétalova, 2015). Hartl spolecné
s Hartlovou (2010, s. 359) dale charakterizuji o¢ekavani jako urcitou presumpci toho, ,, Ze se
néco odehraje jistym zpiisobem, a to v zavislosti na jeho miste a case . Ocekavani povazuji
za ekvivalent s pojmem anticipace, kdy autofi odkazuji na predstavitele experimentalni
psychologie Wilhelma Wundta, ktery popisuje pojem anticipace jako specifickou predstavu
jeva a déja, jez se maji teprve uskutecnit. Pomoci vytvotené predstavy, ktera se odviji od

pozadavkl konkrétniho ¢lovéka, 1ze nasledné vytvaret rizné varianty feSeni a uskutecnéni
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ocekavangé situace ¢i jevu. Tato o¢ekavani jsou nasledné bud’ naplnéna a dochazi k vlastnimu

uspokojeni, ¢i nenaplnéna, ¢imz dochézi ke zklamani.

Abychom Iépe a hloubéji pronikli do problematiky ocekavani, povazujeme za vhodné
vychézet z teorie socidlni interakce Ervinga Goffmana, kterd se nam zda inspirujici
a zajimava pro pochopeni tohoto fenoménu a zaroven ndm umozni dostat se k jeho podstate.
Soucasti vztahli mezi ucitelkami v mateiské Skole a rodi€i, je vzajemna interakce, ktera je
zaroven pateii vztahu a postupné jej rozviji. Aktéti tohoto vztahu spolu interaguji na zaklad¢
interakénich vzorct, které jsou pro tento vztah jiz typické. Vyznamny sociolog Goffman
povazuje za zaklad téchto vzorci jisté explicitni ocekavani, tedy to, které je ptimo vyjadieno,
a implicitni o¢ekavani, které neni pifimo vyjadieno. Tato o¢ekavani neboli expektace, k sobe
ob¢ strany vzdjemné chovaji a do jisté miry to ovliviiuje interakci a vysledny vztah mezi
nimi. Expektace ve vztahu ucitelek a rodict s sebou vSak nesou i urcité zavazky neboli
obligace, které znich vychazeji (Goffman, 1967). Kazda interakce mezi ucitelkami
v mateiské $kole a rodi¢i probiha podle pfedem stanovenych pravidel, ktera obé strany vici
sob& dodrzuji. Tato pravidla nasledné znamenaji expektaci pro jednu stranu, naptiklad
ucitelka v matetské Skole ocekava, Ze se rodi¢ bude vénovat ditéti v domacim prostredi
a bude usilovat o zlepSeni v oblastech, které¢ jsou pro dit¢ problematické, a obligaci pro
druhou stranu, kterou je rodi¢, ktery bude doma ditéti vénovat svlij ¢as pii edukacnich

aktivitach (Sed'ova, 2009).

Vzijemnou interakci ucitelky a rodice, mizZe do jisté miry v nékterych piipadech ovliviiovat
také efekt ocekéavani. Podle Hartla a Hartlové (2010, s. 119) jde o takzvanou ,, sebenapliujici
predpoved’“, kdy to, v co veéfime a co oCekavame, ma vliv na samotny vyvoj véci. Do jisté

miry tedy dokdZeme danou véc, kterou o¢ekavame, ovlivnit.

3.2 Oc¢ekavani ve vztahu uciteli a rodi¢a déti v predSkolnim vzdélavani

Jak jsme jiz piedstavili, o¢ekavani kterd k sob& aktéti socidlniho vztahu chovaji, maji vliv
na priubéh celé interakce a spolupraci mezi obéma stranami, kterd je zavisla na vzédjemném
naplnovani o€ekavani. Ocekavani podbarvuje komunikaci mezi obéma stranami a obsah
sdéleni, které je v ramci ni pfeddvano. Efektem komunikace je nasledné bud’ vyhovéni
a splnéni urcitého ptani, ¢i pozadavku a vysledna spokojenost, ¢i dochazi k nenaplnéni

o¢ekavani z divodu nedorozumeéni a z néj pramenici nespokojenost (Pohnétalova, 2015).

Ocekavani se tedy jevi jako vyznamny indikator ovlivitujici vyvoj spoluprace mezi uciteli

a rodi¢i. Pi1 budovani vzajemného vztahu, je tedy dilezit¢ vzijemné se o oCekavanich
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informovat, jelikoz neznalost vzajemného oCekavani vyrazné komplikuje interakci mezi
obéma stranami. Pokud maji tedy ucitelky a rodi¢e na konci predskolniho vzdélavani jasno
ve svych vzajemnych pozadavcich a ocekavanich, mize to pozitivné ovlivnit priabéh
spoluprace a v neposledni fad¢ také prechod ditéte na zdkladni Skolu (Pohnétalova, 2015).
K tomu, aby si obé¢ strany snadn¢ji vyjasnily sva o¢ekavani, je dilezité, aby byla komunikace
mezi nimi co nejvice oteviena. Vytvorfit prostfedi vhodné pro otevienou komunikaci je
predevsim ukolem kazdé ucitelky, ktera by méla usilovat o prostiedi podnécujici k vzajemné
interakci. Pokud da ucitelka rodi¢im najevo, Ze maji moznost zapojit se do vzdélavaciho
procesu a sdélit své napady a pripominky, lze tak 1épe predchazet fad¢ problémd, které by
mezi obéma stranami v piipadé nedostatecné komunikace ¢i komunikace s bariérami,
nastaly. V ptipadé, ze ulitelka docili pravidelné komunikace s rodici, kterd je zalozend na
vzajemné duvéte, stdvaji se z nich partnefi, jejichz plisobeni je jednotné. V takovém piipadé
rodi¢e mnohem cast&ji podporuji rozvoj ditéte také v domacim prostiedi (Kuchatova, 2007).
Pti budovani spoluprace je tedy vhodné, aby se ucitelky zaroven informovaly o o¢ekavanich,
ktera jak k nim, tak predSkolnimu vzdé€lavani, vztahuji i rodice déti (Majercikova & Puhrova,
2018). Ocekavani ucitelt od rodicl, mé vsak stejné signifikantni vliv na vyvoj spoluprace
mezi obéma stranami, jako ocekavani rodicl. Ucitelky matetskych Skol a rodice k sobé
vzajemné vztahuji fadu pozadavki, které jsou podminény jejich povinnostmi a souvisi také
s rozdélenim ukold mezi rodinou a matefskou Skolou, od nichZz se nadale odvijeji jejich
ocekavani.

Jak jiz bylo fe€eno, ucitelky i rodice k sob& vztahuji na konci piedskolniho vzdélavani urcité
pozadavky a maji specifické predstavy, tykajici se jak pribéhu spolupréce, tak takzvané
délby uloh mezi matetskou Skolou a rodinou, kterou si pfiblizime v nasledujici podkapitole.
Od téchto pozadavki se nasledné odvijeji zcela specificka, at’ uz stejna ¢i odlisna, o¢ekavani
obou stran. Jednim z hlavnich oc¢ekavani, ktera zaujimaji ucitelé a rodi¢e od predskolniho
vzdélavani spolecn€, souvisi bezesporu s ukoncenim piedskolniho vzdélavani, tedy

s ptipravenosti ditéte na vstup do zakladni Skoly (Majercikova, 2017).

Jednim z mala velkych vyzkumd, ktery byl realizovan za ucelem zjisténi ocekavani ucitelt
a rodi¢l, je vyzkum RabuSicové a Pola (1996). Autofi poskytli uceleny obraz ocekévani
v perspektivé obou aktérii vztahu, nas vSak zajimaji ocekdvani uciteli od rodi¢t déti
v povinném predskolnim vzdélavani. K ocekavanim, kterd jsou blize specifikovana na
povinné predskolni vzdélavani, ¢i konec predskolniho vzdélavani, je jen omezené mnozstvi

tézce dohledatelnych zdroju. Uvedeme tedy vyzkumna zjisténi jiz zminované RabuSicové
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a Pola (1996, s. 113), ktera vykazuji, jakd o¢ekavani ma ucitel k rodicim. Autofi uvadeji
ocekavani, kterd chovaji ucitelé k rodi¢im zejména na primarnim vzdéldvani. VétSina

z nich, je vSak aplikovatelna také na predskolni vzdélavani, jedna se o nasledujici o¢ekavani:

spoluprace

ochotu resit spolecné problémy

vytvareni pozitivniho rodinného prostredi

spolecné traveni volného casu rodicu a deti

péce o praci svych deti a jejich kontrolu

zdjem o dité

zdjem o setkavani s ucitelem
- plnéni pozadavkii ucitele

Ucitelky vztahuji zcela specificka ocekavani také k samotnému uzdkonéni povinného
predskolniho vzd€lavani. Jako hlavni ocekavani se jevi podchyceni rodicl, ktefi
k ptedSkolnimu vzdé€lavani a spolupraci jak s matefskou Skolou, tak ucitelkami,
nepfistupovali zodpovédné. Podchyceni rodic¢l, se kterymi se vramci povinného
ptredskolniho vzdélavani jevi moZnost intenzivnéjsi spoluprace, tak miize mit také vyznamny
vliv na sniZeni poétu odklad, jejichZ ¢isla jsou na uzemi Ceské republiky pomérné vysoka.
Dalsimi ocekavanimi ucitelek, jsou smysluplnd prace s ditétem v domacim prostiedi
a podpora navrhi matefské skoly ¢i odbornikll ve véci nedostateéné Skolni ptipravenosti
a odkladli povinné Skolni dochazky. Ucitelky podporu ze strany rodict povazuji v obdobi

konce ptredskolniho vzdéldvani za nezbytnou a dokonce uvadéji, ze to muize ovlivnit

vysledné rozhodovani o odkladech povinné Skolni dochézky (Majercikova, 2017).

V perspektiveé ucitelek ma tedy spliiovat rodi¢ déti na konci piedskolniho vzdélavani jista
kritéria. V zavislosti na jejich splnéni, je poté vniman jako ,dobry“, nebo jako
»problematicky.” Z vySe uvedenych empirickych zjisténi vyplyva, ze ucitelky od rodict
ocekavaji zejména podporu, plnéni pozadavkl a plnéni rodiCovskych zalezitosti. Splnéni
téchto pozadavkl nasledn¢ vede ke spokojenosti ucitelek a v jejich perspektiveé se vytvari
obraz rodice. Z vyzkumu Sed'ové (2009) vyplyva, Ze jako dobry rodi¢ je vnimén ten, ktery
aktivné spolupracuje a komunikuje jak se Skolou, tak s konkrétnimi uclitelkami. Za
problematické rodice, jsou z toho diivodu nejCastéji povazovani ti rodiCe, kteii se Skolou

dostate¢n¢ nekomunikuyji.
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Jako nejcastéjsi ocekavani, kterd ucitelky k rodicim vztahuji, se jevi podpora ze strany
rodi¢l a plnéni pozadavki, které ucitelky na rodice kladou. To mizeme povazovat za jisté
piijeti profesionality ucitelek. Vystihujici je vyrok Kuchatové (2007, s. 11): ,, Pokud se ucitel

nechovd jako profesional, pak nemiize ocekavat, Ze k néemu rodice budou tak i pristupovat. *

3.2.1 Ocekavana odpovédnost ucitelii a rodici za rozvoj ditéte

Ocekavani, kterd k sobé ob¢ strany vztahuji, vznikaji na zaklad¢ odlisnych pozadavkd, které
se odvijeji od jejich povinnosti a které jeden k druhému chovaji. Majercikova a Puhrova
(2018) uvadeji, ze ocekavani, ktera k sob¢ ucitelky a rodice vzajemné chovaji, tizce souvisi
s rozdélenim ukolt, které rodina a Skola zastava. Jednd se o primarni rozdéleni téchto
oc¢ekavani do dvou kategorii, kterymi jsou zalezitosti tykajici se vzdélavani v roli Skoly,

a vychovné zélezitosti a povinnosti v roli rodiny.

Doktorka Mine Gol-Giiven (2017) realizovala studii v Turecku, kterd zjiStovala, jaka
oc¢ekavani k sobé vztahuji ucitelky a rodi¢e déti v predskolnim vzdélavani, tykajici se
rozdéleni zodpovédnosti za rozvoj dovednosti ditéte spadajicich do jeho komplexniho
rozvoje. Dospéla k zavéru, ze rodice 1 ulitelky v matefské Skole v rdmci rozvoje ditéte
v nékterych oblastech pocit'uji sdilenou odpovédnost, v ramci které by mély byt jejich role
na rozvoji ditéte rovnocenn¢ rozdéleny. V nékterych z oblasti rozvoje ditéte, vSak ucitelky
1 rodi¢e naopak pocituji vyssi odpovédnost pouze jedné z obou stran. Na blizsi vysledky

vyzkumu odkazujeme v kapitole diskuze.

Vysledky studie Mine Go6l-Giliven (2017) tedy potvrdily, Ze béhem piedSkolniho vzdélavani,
k sobé ucitelky i rodice vztahuji jistd ocekavani, ktera se odvijeji od poZadavki, kterd na
sebe vzajemné kladou. Zaroven z vysSe uvedenych ocekavani vyplyva, ze odpovédnost za
rozvoj déti je v nékolika oblastech povazovana ucitelkami a rodi¢i déti v povinném
predskolnim vzdélavani za sdilenou. Tyto vysledky dokladaji dillezitost a vyznamnost
spoluprace ucitelek matefskych Skol a rodicli, zejména pak na konci predskolniho
vzdélavani, kdy je kladen diraz na intenzivni pfipravu ditéte na vstup do zakladni Skoly.
V néekterych oblastech vSak jednoznacéné pievahuje ocekavana odpoveédnost za rozvoj ditéte,
uvedend jako odpovédnost pouze ucitelek ¢i rodict. Vysledky jsou tak v korelaci s tvrzenim

Majerc¢ikové a Puhrové (2018), které poukazuji na rozdéleni ,,ukold* mezi Skolou a rodinou.
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3.3 Ocekavani ucitelii plynouci z jejich znalosti a zkuSenosti

Jak jsme jiz uvedli, ocekavani, ktera ucitelky k rodi¢tim vztahuji, vznikaji na zéklad¢ jistych
pozadavku a predstav, které si ucitelky v pritbéhu ¢asu vytvareji. Tato ocekavani se postupné
formuji, méni a ¢asem se k nim ptidavaji nova, zcela specifickd ocekévani. Tato ocekavani
ucitelek v matetské Skole, jsou ovliviiovana nckolika faktory, které se podileji na jejich

formovani. Radime mezi n¢ dosazené vzdelani, veék a dosazenou profesni drahu ucitelky.

3.3.1 Kbvalifikace ucitelit materskych kol

Vzdélani nezbytné pro vykon profese ucitelky v matefské $kole, je v Ceské republice
rozdéleno do tii proudt. Jedna se o vzdélani na stfednich pedagogickych skolach, vzdélani
na VysSich odborné pedagogické skole ¢i vysokoskolské vzdélani na pedagogické fakulté.
Otazkou efektivity dosaZzeného vzdélani a jeho vliv na pedagogickou praxi, se zabyva fada
autortl. Dle Prichy a Kotatkové (2013) je jako pozitivum vysokoSkolského vzdé€lani, na
rozdil od stfedoskolského, uvadén zejména vyssi vék absolventii pii vstupu do praxe.
Vyhodou vysokoskolského studia je také ziskani teoretickych poznatki, které jsou na rozdil
od stfedniho vzdé¢lani, které je zaméfeno také na pedagogiku mimoskolni, bliZze
specifikovany na piedskolni pedagogiku. Ptipadova studie Syslove (2016) dale potvrzuje,
ze vysokoskolské vzdélani vyznamné ovliviiuje kvalitu prace ucitele v predskolnim
vzdelavani. Ucitelky s vy$8im vzdélanim oplyvaji kvalitng&;si vybavou znalosti, které posléze
ve své praci dokazi uplatnit. A to jak ve vztahu k rodi¢lm, tak i v rdmci prace s détmi.
Ucitelky s vyssi kvalifikaci byvaji k détem ¢asto mnohem vnimavéjsi a maji lepsi dispozice
k vytvafeni podnétného prostiedi, které zaroven zvysSuje Sance na UspeSnost déti v dalSim

vzdelavani (Litjens & Taguma, 2010).

3.3.2 Profesni draha uciteli materskych Skol

Ocekavani ucitelek jsou do zna¢né miry ovliviiovana také délkou pedagogické praxe, od
které se odvijeji jejich ziskané zkuSenosti. Profesni drdhu definuji Priicha, Walterova
a Mares (2013, s. 222) jako ,,objektivni priitbeh konkrétné vykonavané profesni cinnosti
béhem Zivota cloveka, které predchazi vzdelavaci draha jedince, tj. posloupnost

«

absolvovanych druhit a urovni vzdélavani.*

Profesni drahu podle Prichy (2017, s. 201), 1ze klasifikovat do nékolika primarnich fazi

v zavislosti na sledu Zivotnich cykli konkrétniho jedince. V pribéhu téchto etap se ucitel
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vyviji a s postupem casu nabira cenné zkusenosti a védomosti, které mu umoznuji jeho

pedagogickou profesi vykonavat co nejkvalitnéji.

Prvni fazi po nastupu do praxe, je faze, ktera nese nazev profesni start ucitele. V tomto
obdobi se jedna o vstup do vykonu povolani. Zacinajici ucitel je pfi vstupu do profese plny
oc¢ekavani, ktera se vSak ne vzdy setkdvaji také s realitou. Diivodem je rozdilnost mezi
znalosti a poznatky ucitele, ziskanymi z predeslych let studia a zkuSenostmi, kterych je do
této chvile pouze omezené mnozstvi. K naplnéni ocekavani jedincii tak mnohdy nedojde,
v disledku ¢ehoz to u zacinajiciho ucitele mize vést az k takzvanému Soku z reality, ktery

je zpusoben praveé rozporem mezi poznatky, predstavami a praktickymi zkusenostmi ucitele.

Dalsi faze se nazyva profesni adaptace. Jedna se o obdobi, v ramci kterého ucitel zacina
nabirat vlastnosti ucitele-experta a stava se z n¢j ucitel zkuSeny. V tomto obdobi jiz ucitel
nepotiebuje pravidelnou odbornou pomoc zkusené¢jSich kolegl a vytvaii si vlastni profesni
zkuSenosti a hodnoty, které spole¢né vytvari zaklad, na kterém bude v nésledujicich letech
dale stavét. Od téchto hodnot a postoji se postupné formuji uréita ocekavani, ktera vznikaji

na zaklad¢ ziskanych zkuSenosti konkrétniho ucitele.

Piedposledni fazi vyvojové profesni drahy ucitele, je profesni stabilizace, ktera trva nékolik
let. Ucitel ma za sebou tadu let, v ramci kterych sbiral cenné zkuSenosti a poznatky
vyplyvajici z pedagogické praxe. Ucitel zkuSeny, jedna podle hodnot, které si v prabéhu
vykonévani pedagogické profese nastavil a vztahuje k rodi¢im a jejich détem zcela
specifické pozadavky, od kterych nasledovné odviji své ocekavani. Ucitelim zacinajicim

zaroven poskytuje rady a zkuSenosti, které za 1éta vykonavani pedagogické préace, nasbiral.

Jako posledni faze, je literaturou uvadéna faze profesniho vyhasindni uciteli. Tato faze je
nejcastéji spojovana se zmeénou ucitelovych hodnot. Hodnoty ucitele, se postupné zacinaji
ménit na hodnoty tykajici se zejména vlastniho zdravi a Zivotni pohody, které jsou soucasti
jeho pracovnich podminek. I pfesto, Ze se ucitelé na konci své kariéry povazuji za
nejzkuSenéjsi, zacind se u nich mnohdy projevovat fada negativnich jevi, jako jsou
rezignace, vznik konzervativnich postoji a sniZovani ambici. Mnoho uciteli na sobé také
pocituje stresové tlaky, které jsou vyvolavany jak pozadavky vedeni Skoly ¢i rodict, tak
legislativnimi zménami. V zdjmu nasi prace, se konkrétn¢ jednd o zavedeni povinného

predskolniho vzdélavani.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 CHARAKTERISTIKA VYZKUMU

Vyzkumné Setieni bylo realizovano s umyslem odhalit, jakd oCekavani vztahuji ucitelky
k rodi¢im déti v povinném piedskolnim vzdélavani. Vysledna zjisténi piinaseji vhled o tom,
jak u¢itelky vnimaji rodice déti v poslednim roce predskolniho vzdélavani a jaké pozadavky,
znichz prameni jednotlivd ocekdvani, k nim vztahuji. Béhem realizovanych interview
s jednotlivymi informanty se vynoftily zakladni oblasti specifickych o¢ekavani, ktera se ve

vypovédich informantii objevovala nejcastéji.

Nasledujici kapitoly se orientuji na vymezeni metodologie, odivodnéni vybéru dané
vyzkumné metody, objasnéni cilti vyzkumu a vyzkumnych otazek, vybér a charakteristiku

vyzkumného vzorku, limity vyzkumu a stru¢ny popis pribehu sbéru dat.

4.1 Metodologie vyzkumu

Vyzkumné Setfeni mélo kvalitativni charakter, jelikoZ z4jmem nasi prace bylo proniknout
do hloubky ziskanych dat a odhalit tak o¢ekavani ucitelek od rodict. Kvalitativni vyzkum
lze chapat jako vyzkum, vramci kterého se k analyze vysledkii nevyuziva postupl
kvantifikace. Lze jej vyuZit pfi zkoumani oblasti, které se zabyvaji odhalovanim riznych
specifik tykajicich se internich zéleZitosti jedince, pfiCemZ umozZiuje hlubsi vstup do

problematiky (Svaficek & Sed’ova et al., 2016).

4.2 Cile vyzkumu, vyzkumné otazky

Hlavnim cilem vyzkumu bylo odhalit oc¢ekavani ucitelek od rodi¢t déti v povinném
predskolnim vzdélavani.
Diléi vyzkumné cile jsou:
1. Porozumét, v ¢em ucitelky vnimaji poslani rodica déti v povinném ptedSkolnim
vzdélavani.
2. Popsat, jakou spolupraci srodi¢i na konci ptfedsSkolniho vzd€lavani ucitelky
ocekavaji.
3. Odkryt ocekavani ucitelek od rodictl, tykajici se domaci ptipravy déti na vstup do
zakladni skoly.

Hlavni vyzkumnd otdzka zni: Jakd jsou ocekavani ucitelek od rodict déti v povinném

predskolnim vzdélavani?
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Dil¢i vyzkumné otazky jsou:
1. V ¢em ucitelky vnimaji poslani rodicti déti v povinném predskolnim vzdélavani?

2. Jakd jsou ocekavani ucitelek tykajici se spoluprace s rodi¢i déti na konci

predskolniho vzdélavani?

3. Jaka oc¢ekavani na domdci piipravu déti na vstup do zakladni Skoly vztahuji ucitelky

k rodi¢tim?

4.3 Metoda sbéru a analyzy dat

Pro ziskéani kvalitativnich dat jsme pouzili polostrukturované interview, které¢ lze podle
Svatitka & Sed'ové (2016 et al., s. 159) definovat, jako: ,, nestandardizované dotazovini
jednoho ucastnika vyzkumu zpravidla jednim badatelem pomoci nékolika otevirenych
otazek. “ V naSem piipadé, se tedy jedna o interview, jeZ vychazi z pfipraveného seznamu
témat, ktera byla zvolena s ohledem na vyzkumné otazky a jimz byly nésledovné otdzky
prizptisobovany. V realizovanych interview pro nasi praci, bylo pouzito vice typt otazek.
Jednalo se o otazky tivodni, hlavni a ukoncujici. Pro plynuly priib¢h interview a ziskani

komplexnich dat, byly pouzity také otazky navazujici.

Pro analyzu dat jsme zvolili techniku otevieného kodovani, v ramci které jsme kodovali jiz
transkribovana data. Celkem bylo pfepsano 302 minut zaznamu, kdy z toho bylo trvani
kazdého interview v rozmezi 30 — 60 minut. Data byla po op&tovném cteni analyzovana
metodou papir tuzka. Primarnim principem techniky otevieného kodovani je, Ze ,, text jako
sekvence je rozbit na jednotky, téemto jednotkam jsou pridélena jména a s takto nove
pojmenovanymi fragmenty textu se naddle pracuje ** (Svaricek & Sedovai et al., 2016, 5. 211).
Pojmenované jednotky byly nasledné roztiidény do piislusnych vyznamovych kategorii,
které zaroven tvoii kostru pro interpretaci ziskanych dat. Dal§im postupem byla technika

vylozeni karet, pomoci které byla vysledna zjisténi interpretovana.

Je vSak nutné podotknout, Ze v rdmci vyzkumného Setfeni pocitujeme také limity, které
mohou do jisté miry ovlivnit vyslednou interpretaci ziskanych dat. Hlavnim limitem je role
nezkusené¢ho vyzkumnika neboli vyzkumnika zaatecnika, v rdmci které se nachézime
a v ramci niz byl vyzkum realizovan. Z toho diivodu, Ze je zabér na metodologii omezeny
nasi dosavadni zkuSenosti, mohlo pfi analyze a vysledné interpretaci dat, i navzdory tomu,
ze jsme se kvalitu vyslednych zjisténi snazili zvysit uvadénim doslovné citace jednotlivych

participantek, dojit k neimyslnému zkresleni ziskanych dat.
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4.4 Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek byl s ohledem na zkoumané téma vybran zdmérné a tvoien byl celkem

sedmi participanty. Jednalo se o zdmérny vybér ucitelek plisobicich v matetskych skolach

v povinném piedskolnim vzdélavani ve Zlinském a Jihomoravském kraji. Konkrétné se

jednalo o ucitelky plisobici v jedné z celkem ¢Etyf matetfskych skol, z toho jsou dvé mateiské

Skoly verejné a dvé matetfské skoly soukromé. Zakladni informace o participantech vyzkumu

jsou uvedeny nize ve shrnujici tabulce.

Tabulka 1 Charakteristika vyzkumného vzorku

Délka Pracovni T Lokace
Participantka| DosaZené vzdélani pedagogické . P &
% pozice MS MS
praxe v MS
Ul sttedoskolské 2 roky ucitelka vetejna meésto
U2 vysokoskolské 40 let reditelka vetejna vesnice
U3 sttedoskolské 43 let ucitelka vefejna vesnice
U4 vysokoskolské 30 let feditelka soukroma meésto
Us sttedoSkolské 11 let ucitelka soukroma meésto
[8[§) vysokoSkolské 2 roky ucitelka soukroma mesto
U7 vysokoskolské 2,5 let ucitelka soukroma mesto
MS Mateftska skola

Ul -U7

Ucitelka 1 — Ucitelka 7

Pro zachovani etiky vyzkumu, je anonymita ucitelek zabezpecena citovanim vyrokii jako

Ucitelka 1- Ucitelka 7 nebo také Ul — U7.
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4.5 Vstup do terénu

Kontakt s vybranymi matetskymi Skolami, byl navazan vzdy zaslanim zadosti o umoznéni
realizace vyzkumu v jejich matefské Skole prostfednictvim e-mailové korespondence
s feditelkami, v ramci které jim byly zaroven poskytnuty zakladni informace o vyzkumu.
Vétsinu feditelek naSe prace zaujala a byli jsme pozvéani na osobni schizku, kde jsme je
obeznamili s pribéhem vyzkumu a jeho etickymi zdsadami, jako je zachovani anonymity

a pouziti informaci vyhradné pro tcely bakalarské prace.

Vstup do terénu probihal ve vétSing ptipadii v roli nadvstévnika, jelikoz se jednalo o matetské
Skoly, ve kterych jsme méli jiz v minulosti moznost absolvovat praxi. Vyzkumnik, ktery se
ocita v roli navstévnika, se zna s participanty vyzkumu alespont jménem a ptichazi s nimi
do kontaktu opakované. Pouze v jedné z matefskych Skol, jsme se ocitli v roli cizince,

jelikoz nas kontakt s ni byl prvotni a pouze jednorazovy (Svati¢ek & Sed’ova et al., 2016).

Role, v ramci kterych jsme do terénu vstoupili, v§ak s sebou pfinaSeji jistd omezeni, ktera
mohou ovlivnit kvalitu ziskanych dat. Role cizince, v rdmci niZ jsme se ocitli pfi interview
s ucitelkami pouze ve dvou piipadech, s sebou pfinasi riziko, Ze otevienost participantii bude
z disledku interakce s cizim ¢lovék snizena anebo budou odpovédi tmysIné prizptisobovany
co nejlepsi sebeprezentaci participantii. Role navstévnika, v rdmci které jsme do terénu
vstupovali nej€astéji, se naopak jevi jako rizikova nejméné. Vyzkumnik s touto roli vstupuje
do terénu opakované a s participanty po jiZ probéhlé interakci v minulosti o sobé zna alespon
zakladni informace, v disledku ¢ehoz se tak sniZzuji osobni a komunikacni bariéry

dotazovaného (Svaticek, Sed’ova et al., 2016).

Jednotlivé interview s vybranymi participanty byly vedeny pievazné v prostiedi matetskych
Skol. Pfed zahajenim interview, jsem kazdého participanta obeznamila o ucelu sbéru dat
a predala mu informovany souhlas, kde byly uvedeny zdkladni informace o vyzkumu
a zachovani anonymity. Jakmile participanti sviij souhlas potvrdili podpisem, zahgjila jsem

interview, které jsem zaznamenavala po celou dobu na diktafon.
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5 VYSLEDKY VYZKUMNEHO SETRENI

V nasledujici kapitole uvadime vysledky vyzkumného Setieni.

Pro predlozeni vysledkt

analyzy dat, jsme zvolili schéma, v ramci kterého jsou vyznamové kategorie z tabulky ¢. 2

roz¢lenény pod tii primarni oblasti, které jsou v souladu s vyzkumnymi otdzkami. Jsou jimi:

1. Poslani rodi¢i v povinném ptedskolnim vzdélavani v perspektive ucitelek

2. Ocekavani ucitelek tykajici se spoluprace s rodic¢i na konci predSkolniho vzdélavani

3. Ocekavana piiprava déti na vstup do zakladni Skoly v domécim prostiedi

Tabulka 2 Kategorie a kody z interview

Nazev kategorie

Kody

Piiklad citace
reprezentujici kategorii

Ocekavani plynouci
z povinnosti rodict

zvykani na povinnou pfedSkolni
dochazku, domaci ukoly, nutnost
omluvenky, povinna dochazka

,,musi donest tu omluvenku, tu
vyzadujeme “, , tedka, kdyz je ta

spoluprace na
zlepSeni Skolni
pfipravenosti déti

v povinném
predskolnim deti, znalost legislativy a povinnd, tak jim ty ukoly
vzd&lavani dokument MS, reZimova schovdavame a dodélavaji si je
opatteni
Ocekavani MS jako doplnék rodinné péce, ,,méli bysme byt v podstate

nepostradatelnost rodicd,
komunikace pro blaho ditéte,
zvyseni pfipravenosti ditéte,
jednotna prace

synchronni, jak ta Skolka, tak ta
rodina“, ,, kdyz s nama
spolupracuje, tak je to bonus
pro to dité hlavne“

Ocekavani smérem k
podpoie skolni
piipravenosti déti
rodici

vliv na pfipravenost, viditelny
pokrok, determinanty na strané
rodici

., kdyz se téem détem ten rodic
venuje, tak se to dité opravdu
zlepsi“, ,, rodice dlouho pracuji
a neni na ty deti takovy cas, tak
jak by asi mel byt*

Ocekavani ve vztahu
k odkladiim povinné
Skolni dochéazky

intenzivni spoluprace cely rok,
spole¢né feSeni problému, v€asné
feSeni problému, spole¢né
rozhodnuti, odmitani odkladu
rodici, odklad jako vlastni zajem
rodict

,,ze za kazdou cenu ho bude
chtet dat do skoly, i kdyz by to
pro to dité bylo akorat trapeni
,,nemeél by to byt boj, mél by to
byt jakoby takovy partnersky
pristup
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Ocekéavani smérem
ke spolupraci s
rodici

snaha spolupracovat, aktivni
komunikace, vice ¢asu na
spolupraci, nebat se, zajimat se,
zpétna vazba, odezva ve smyslu
prace s ditétem, plnéni ukola
s détmi, duvera

,,bohuzel tady jako nevyresime,
je potieba ta spoluprace s tim
rodicem*, ,,aby meli vic toho
casu spolupracovat “, ,, hlavne
samotny ten zdjem, Ze se budou
zajimat, zZe se budou zajimat, jak
Jjejich dité pracuje

Ocekéavani
spoluprace na feseni
problémi Skolni
pripravenosti déti

predchazeni problémim,
pravidelné vyménovani informaci,
spoluprace na fesSeni, vyslechnuti
rady, prace na problému
v domacim prosttedi, rada neni
kritika, neptehlizeni a nezapirani
problému, zadost rodici o radu

., pravidelné informovat ucitelku
o tom, co deélali doma nebo co se
stalo doma*, ,, kdyz bude néjaky
ten problém, tak aby se k tomu
neotdaceli zady*“, ,, Ze si ten rodic
nas vyslechne, nds nazor*

Duvody nenaplnéni
ocCekavani

nedostate¢na komunikace,
nekompletnost informaci, chyby
na stran¢ ucitelek, chyby na strané
rodict

,,rodice mayji tireba jenom
povrchni informace”, ,, rodinné
zdzemi ma na vyvoj toho ditéte
neuveéritelny vliv, takze to jako
pedagog se miizu snazit ovlivnit,

ale moc to neovlivaim.

Nevyslovena
ocekavani

osobni bariéry na strané ucitelek,
nevhodnost sdéleni, automatické
zalezitosti, upfimné sdéleni

., tak, asi jim nebudu uplné rikat,
kdyz maji rozmazlené dité ",
,,aby je to neurazilo, aby prosté
nebyli z toho Spatni, aby pak si
nevytvorili néjaky Spatny vztah
k ndm*

Ocekavani
zadouciho piistupu
rodict k détem

pfipravovat dité na ZS, spoluprace
na plnéni tkold, trpélivost,
vhodna motivace, dostatek
volného ¢asu na dité, dostatek
lasky, vymezeni pravidel,
daslednd vychova, podpora
samostatnosti

»mél by jit prikladem pro ty deti,
byt diisledny, to kdyz néco po
tech detech chce, tak aby to
dusledné jakoze vyzadoval “,
,,aby ten rodic si s tim ditéte
doma sedl, udélal si na to dité
cas*“

Ocekévani rozvoje
ditéte v domécim
prostiedi

rozvoj feci a slovni zasoby,
kazdodenni ¢teni, rozvoj
grafomotoriky, spravny uchop
tuzky, prace s riznorodymi
materidly, hry s pravidly,
rozvijeni hravou formou

,,méli by si povidat, aby se
rozvijela slovni zasoba deti, aby
byla gramaticky spravna“, ,,aby
Jjim Cetli knizky, tady ta klasicka

pripravenost

Ocekavani plynouci
z nevhodného
pfistupu k détem

pretézovani nadmérnym

vzdélavanim, zhorSovani
samostatnosti, podvadéni pti
plnéni ukold, digitalni technologie

,,nezahlcovat to dité zbytecne,
aby nemélo porad néjaky dril “,
,,aby za ty déti vSechno nedélali,
aby ty deti byly takové
samostatnéjsi “
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5.1 Poslani rodi¢ta v povinném predSkolnim vzdélavani v perspektivé
uclitelek

V prvni kapitole piekladame, v ¢em ucitelky vnimaji posladni rodict déti v povinném
predskolnim vzdé€lavani, coz ndm dopomuze k pochopeni, co stoji za specifickymi
ocekavanimi ucitelek. Pro uceleny obraz oc¢ekdvani, ktera ucitelky k rodicim vztahuji, tak
nejprve uvadime prvni Ctyfi vyznamové kategorie, jez tvoii zéklad, od n¢hoz se nadale
odvijeji ocekavani ucitelek, kterd si predstavime pozdéji. Postupné popiSeme, jaké zmény
ptineslo uzdkonéni povinného ptedSkolniho vzdélavani pro rodice, jak uclitelky vnimaji
spolupréci s nimi a co na zdklad¢ toho ucitelky od rodict ocekavaji. Dostaneme se také
k tomu, zda ucitelky povazuji spolupraci za kli¢ovou a jaky pocit'uji vliv rodict a doméciho
prostiedi na pfipravenost ditéte na zékladni Skolu. S pfipravenosti déti na zékladni skolu,
respektive s nepfipravenosti, bezesporu souvisi také odklad povinné Skolni dochéazky.
Podivame se, jak ucitelky vnimaji rodic¢e v feSeni odkladu povinné $kolni dochazky a na to,

jaké doporuceni v feseni odkladu smérem k rodi¢tim predskolakt vzkazuji.

5.1.1 Oc¢ekavani plynouci z povinnosti rodi¢a v povinném piedskolnim vzdélavani

Uzakonéni povinného piedskolniho vzdélavani ptineslo pro ob¢ strany — jak ucitelky, tak
1 rodice, fadu zmén. A 1 piesto, Ze byla povinna ptedskolni dochazka déti legislativné
vymezena s imyslem dobrym, je tato zména v o€ich n¢kterych ucitelek matetskych skol, ale
také rodicl, vnimana ne pfili§ pozitivné. Na strané¢ pedagogickych pracovniki, se jedna
zejména o nartst formalnich povinnosti, mezi které spada obzvlasté prehlceni povinnostmi

pojicimi se s administrativou.

,Jenom se pridava administrativy, na tikor toho, kdy my jsme mohli byt radsi s détma a
vénovat se prdci, nez vypisovat papiry. A to samy pro rodice. Jako za mé je to zbytecny stres

pro spoustu lidi. “ (U4)

I ptesto, Ze byla povinna piedskolni dochazka déti zavedena zejména s ucelem zvySeni
pfipravenosti déti na vstup do zdkladni Skoly a podchyceni dochazky déti v poslednim roce
pfedskolniho vzdélavani, vétSina ucitelek pozitivni zménu smérem k rodicim v tomto
ohledu nepocitovala. Podle jejich slov se v minulosti nesetkaly s obchazenim ¢i neplnénim

predskolni dochdzky a byly spokojeny s jejim plnénim i bez povinnosti.

. ..., protoze se to déelalo vzdy ta predskolni vychova. Ja si pamatuju za sebe, padesat let

zpatky, ze my jsme predskolni vychovu méli ve Skolce taktéz a nikdo to nedaval, Ze je to
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povinny a byl to tuhy komunismus, jo. TakzZe, nikdo neobjevil Ameriku, ale akorat se to kviili

par neprizpiisobivym lidem, jo otravuji ostatni. ** (U4)

Co se tyka spolupréace s rodiéi, ani zde vétsina ucitelek nepocituje vyraznéjsi zménu. Rada
z nich by vsak uvitala vétsi zapojeni rodicti do spoluprace s mateiskou Skolou, kterou zde
povazuji za kli¢ovou, jelikoz v ramci vzdjemné spoluprace mohou spole¢né vykomunikovat
zalezitosti tykajici se pfipravy ditéte na zakladni Skolu a pfispét tak k hladkému ptechodu

déti do 1. tridy.

., Kdyby to bylo na mé, tak ja bych je zapojila daleko vic. Protoze, rodice casto opravdu
nemaji uplné prehled, co vsechno by mélo to dité zvladat, jaké jsou viastné kompetence,

kterymi by mélo oplyvat, nez vstupuje do zakladni skoly.“ (U2)

. -, Spoluprdce s rodicema, i kdyz je to predskolni vzdélavani povinné, tak z mého pohledu

se to nezménilo. Ze by rodice néjak vic, jako to sledovali.* (U3)

Naopak, i presto, ze se jednd o mensi Cast ucitelek, nekteré z nich vypoveédély, ze po
legislativnim ukotveni povinného ptedskolniho vzdélavani dbaji mnohem vice na intenzivni
spolupraci s rodic¢i, obzvlasté na komunikaci, v rdmci které fesi vzdélanostni problémy déti

a ocekavanou doméci piipravu.

., Ze ditv jsme to tak neresili, Ze to nemuseli ti rodice resit doma, jo. Takze to tady je, takové
spis plusové, ta priprava na tu Skolu a ted'ka fakt vic komunikujeme, na cem pracovat a co
zlepsit, aby to fakt jako fungovalo. TakzZe vice jsme zacali komunikovat a Fesit tu

predskolku. “ (US)

Jednim z hlavnich cili povinného ptedskolniho vzdélavani, je pfipravit déti na zmeénu, ktera
se tyka prechodu na zakladni skolu. S ptichodem nového Skolniho roku, se dit€ najednou
ocitd ve zcela novém prostiedi a je na n¢j kladena tfada povinnosti, které jsou nejcastéji ve
formé¢ domacich ukoll. V povinném roku dochazky, tak maji déti ptilezitost se postupné po
malych kriécich na novy rezim zacit pfipravovat. Z toho divodu, je dle nékterych
z oslovenych ucitelek mnohem vice kladen diraz na plnéni domécich kol déti spolecné
s rodi¢i. V ramci zadavani domacich ukoll, obzvlasté ve formé pracovnich listl, se
v perspektivé ucitelek matetskych Skol, vSak objevuji jisté polarity. Jedna strana je pro
plnéni doméacich tkold, které jsou nejcastéji ve formé pracovnich listli, bud’ to celorocné,

nebo piipadné pouze pii absenci ditéte a zcela bez vyhrad je po rodi¢ich zpétné vyzaduyji.

., DFtv jsme jim to odpoustéli, jo, Ze kdyz tu nebyl (ditd), tak ten kol nedélal, jo, prosté nebyl

tady, tak se nic nedelo. Ale tedka, kdyz je ta povinnd, tak jim ty ukoly schovavame
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a dodeélavaji si je, az prijdou. Takze bud'i tady je stihnou, nebo potom je dostanou na doma. “

(U5)

Druhé strana ucitelek, si naopak stoji za tim, ze 1 ptesto, Ze je predSkolni vzdélavani povinné,
neznamena to, ze je to divod k tomu, aby bylo dité zatézovano plnénim domacich ukoli,

a povazuji za zcela dostacujici ptipravu déti v matetské Skole.

., Domdaci ukoly detem davat nebudeme. Tak jako obcas kdyz rekneme, aby si doma néco
pripravili nebo néco donesli a rodice nam dojdou vstric, tak jsme, jakoze radi, ale jinak jako

takto, to ne.” (U3)

S narGstem povinnosti plynoucich z uzdkonéni, vznika pro rodice fada zavazkl, které
vyplyvaji z legislativy a od které se nasledn¢ odvijeji také pozadavky a o¢ekavani ucitelek.
Tyto povinnosti nejen, ze piispivaji k pfipravenosti rodi¢li na zménu, kterd se blizi
s ptichodem nového Skolniho roku, mé je vSak také pfipravit na disciplinu, kterd od nich
bude na zakladni Skole ocekavana. Mezi zakladni povinnosti rodic¢t spadé kontrola absence
ditéte, ktera se poji s povinnou dochazkou. V ptipadé, ze dit¢ v matetské Skole neni

pfitomno, ulitelky od rodict ocekévaji véasné dodani omluvenky.

., To je pro né jako takové zdavazné a vi, tu omluvenku, jakoze prosté kdyz jdou k lékari, tak

si musi donést tu omluvenku, tu vyzadujeme. ““ (U3)

A vlastné i v tom omlouvani, ze aby tu fakt byly (d¢t1) a kdyz né, tak aby se omluvili a rekli

duvod, proc¢ tady to dite neni. ““ (US)

I ptesto, Ze je posledni rok dochazky déti do matefské Skoly jiZ n€kolik let povinny, velké
mnozstvi rodi¢ll 1 navzdory tomu nafizeni nedodrZzuje a déti nechavad velmi Casto radéji
doma. Jak jsme jiz uvedli v teoretické €asti prace, jednim z cili povinného piedSkolniho
vzdélavani je podchyceni dochazky déti. Jednou z primarnich povinnosti rodict, je tak déti
do matetské skoly v poslednim roce pfivadét a zajistit jejich pravidelnou dochazku do ni, od
¢ehoz se odvijeji také ocekavani ucitelek, kterd se opiraji o legislativu. Podle slov ucitelek,
bylo povinné ptedskolni vzdélavani uzdkonéno zcela Gcelové, s cilem podchytit dochazku
deti, a to jak déti z méné podnétnych rodin, kde neni vzdélavani déti a jejich rozvoj prioritou
tak podchyceni dochazky déti celkové. Nékteré z ucitelek vSak zastavaji ndzor, ze rodice,
kteti déti do matetské Skoly vodit nechtéji, si vzdy najdou zplsob, kterym se d4 povinna
predskolni dochazka déti obejit a to 1 pfesto, Ze je povinna. Ucitelky zminovaly, Ze pokud se
ditéti do matei'ské Skoly zrovna nechce, tito rodice jej velmi Casto radéji nechavaji doma.

S touto problematikou souvisi také absence nastaveni pravidelného rezimu, ktery je v ramci
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pfipravy ditéte na zmeénu, kli¢ovy. Jako problém, zde ulitelky pocit'uji zejména legislativni
nedotazenost zdkona, jelikoz podle jejich slov, chybi matefskym Skolam patfi¢né néstroje,

které jsou nezbytné k feSeni takovych ptipadi.

., Mozna to, Ze to stejné v podstaté neni asi legislativné dotazeno, protoze Skolka jako takova
nema nastroje na to, jak resit, kdyz to rodice néjakym zpiisobem obchdzeji. To znamend,
kdyz treba mésic mi dité neprijde do Skolky, rodice ho omluvi, tak jediné co miizu, je vyzvat

Jje, proc teda nechodi, zkusit se s nimi, jako domluvit na néjakém zpusobu dochazky. (U2)

,,Opravdu se to zavedlo ucelove, ale pozitivum na tom opravdu nevidim. Kdo chce, tak se

tomu stejné vyhne. “ (U4)

Navzdory tomu, Ze je povinné piedskolni vzdélavani v Ceské republice uzdkonéno jiz par
let, n¢kteti rodic¢e byvaji piekvapeni, kdyZ od nich pani ucitelka ocekéva omluvenky, plnéni
pravidelné dochéazky ditéte do matetské Skoly ¢i dodrzovani vymezené doby povinné
dochazky ditéte. Jako zéasadni problém, se zde v perspektivé ulitelek jevi nedostate¢na
znalost legislativy, ktera mnohdy vede nejen k udivu rodict, co vse je po nich vyzadovano,
ale také mlzZe, 1 kdyZ neimyslIné, dochazet k neplnéni zavazki, které z legislativy pro rodice
vyplyvaji. Ucitelky tedy povazuji za podstatné, aby se rodi¢e dikladné¢ obeznamili
s patfi¢nou legislativou a byli si védomi vSech povinnosti, které jsou zde uvedeny a jsou pro

né zavazné.

., Rodice byvaji casto prekvapeni, Ze musi dodrzovat tu absenci a ty déti omlouvat, jo, s tim,
Ze musime dokumentovat absence ditéte, které ma ten povinny predskolni rok, tak vétsinou
se treba ptaji, proc to po nich chceme, proc¢ to musi podepisovat a jak casto, jo, Ze nejsou

v tom tak zbéhli, neznaji ty zakony a tady tu oblast. “ (U7)

Stejné tak, jak je v perspektiveé ucitelek dulezita znalost legislativy, ucitelky ocekavaji, ze
budou rodic¢e znali také dokumenti matetské Skoly, ze kterych by méli po celou dobu
vychézet. Konkrétné byla znalost dokumentt matef'ské Skoly zmiflovana zejména ze strany
teditelek, nebot” jejich pozice ptimo evokuje kontrolu dodrZzovani povinnosti a pravidel
z nich vyplyvajicich. Jak uvadi jedna z feditelek (U2), rodice by si méli minimalné piecist
pfislusné dokumenty Skoly, ze kterych by méli po celou dobu ptedskolni dochazky ditéte
vychazet. Jedna se tak v prvni fadé o Skolni ad, ale také Skolni vzdélavaci program &i T¥idni
fad. Pokud rodi¢e dodrzuji prava a povinnosti uvedené v téchto dokumentech, predchéaze;ji
jejich neplnéni a o¢ekavani ucitelek, a obzvlaste feditelek, jsou tak dle jejich slov, pfevazné

naplnéna.
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Dalsi ocekéavani ucitelek, které se tyka také disciplinovanosti rodica, jez je po nich ze strany
ucitelek v povinném roce predskolniho vzdélavani vyzadovana, se poji také s dodrzovanim
rezimovych opatfeni dané mateiské Skoly a zejména konkrétni tfidy. Rodice by podle
ucitelek meéli ditéti nastolit pravidelny rezim a pfi pfichodu do matetské Skoly dbat na
dodrzeni &asu, ktery je vymezen ve Skolnim fadu. Dodrzovani pravidelného reZimu,
zejména v rannich hodinach, mize byt vSak pro fadu rodict obtizné. Dle zkusSenosti ucitelek,
byvaji déti ¢asto zvyklé na voln€jsi rezim, coz muze zpiisobovat znacné obtize zejména pii
brzkém vstavani. Zna¢nou komplikaci na strané¢ rodici, vSak mize byt také vzdalené misto
bydlisté od matetské skoly, z diivodu kterého jsou rodi¢e nuceni budit déti mnohem dfive,
tak, aby se do matetské Skoly stihli dopravit vcas. Jelikoz je vSak povinné ptredskolni
vzdélavani meznikem mezi matetkou Skolou a Skolou zdkladni, ucitelky ocekévaji
daslednou ptipravu ditéte na blizici se zménu, ke které se bezesporu vaze nutnost dodrzovani

pravidelného rezimu.

., Tak je to o tom, je to vlastné o té komunikaci, o tom, zZe viastné ty déti si musi zvykat na tu
Skolni dochdzku, mame ji viastné ve Skolnim vadu, mame tam stanovené od kdy do kdy ta
povinna dochdzka je, takze ty deti tady musi byt. Mame to od 8 hodin, takze ty deti tady musi
do té 8 hodiny byt, takze je to i tom, Ze ty deéti si zvykaji, Ze musi opravdu pravidelné
dochdazet... , ti rodice se musi snazit, a i ty déti se musi snazit (smich), aby prosté prijeli.

(U6)

. -, Z€ oni musi tu dochazku tady absolvovat, takze oni musi to dité privést od té pul 8 do

pul 12. Takze od té piil 8 tady to dité musi byt. To je pro né jako takové zdavazné.* (U3)

Ptistup rodict ke zméné je v perspektivé ucitelek rozdilny a ne vzdy je pozitivni. Vznik
povinnosti na nékteré rodiCe, ktefi méli odjakziva zazito, ze predSkolni vzdélavani je
dobrovolné, a tak jim to také vyhovovalo, piisobit takeé jako jisty zasah do soukromi. Nebot’
jak uvadi téz Simonov4, Potuznikové a Strakova (2017), pfece jen se jedna o zésah do jejich
prav. Rada z nich tak ma Gasto tendence zakon obchazet a oéekavanim ugitelek opirajicich

se o predpisy zakona, které jsou popsany vyse, neptikladaji velkou véhu.

,,Je to takovy urcity zvykani na tu povinnou predskolni dochazku, kdy ty domaci vikoly budou,
ale nékteri k tomu opravdu nejsou vstiicni a ti co zase vime, Ze by pracovali s tim ditétem

i bez povinnych narizeni, tak ti pracujou. “ (U4)

., Ted jak je to povinné, tak je musi omlouvat a musi fakt dusledné chodit a pro nékteré to

byl ze zacdtku problém, Ze fakt tady musijou byt. Ze se déla, jakozZe dochdzka, Ze pokud tieba
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tady nebyly, tak my jsme jim davali vikoly, jako na policku s tim, Ze si to potom musi dodélat.
A to byl velky problém, kdyz si to treba méli dodelat doma, tak to rodicum celkem vadilo, jo
(smich). Nebo dostat to potom zpatky, to byl taky problém. *“ (US5)

., Rodice byli zvykli na néco a ted’ si zas museli nékteri zvykat, Ze tady na tu konkrétni hodinu

museli ty déti brat. Takze spis ti rodice to brali jako diskriminaci.* (U6)

5.1.2 Ocekavani spoluprice na zlepSeni §kolni pFipravenosti déti

Se vstupem déti do povinného predSkolniho vzdelavani nastava fada zmén nejen détem, ale
také rodiclim, kteti jsou odpovédni za jeji plnéni povinné piedskolni dochazky a povinnosti
z ni vyplyvajicich. V ramci povinného ptredskolniho vzdélavani ucitelky rozlisuji celkem tfi
typy rodict. Jsou jimi rodice, ktefi povinny rok ptedskolniho zd€lavani vnimaji negativné
a povazuji to za zasah do svého soukromi. Spolupraci s ucitelkou se tak vyhybaji a jejim
oc¢ekavanim nekladou pfili§ velkou vahu. Dalsi skupinu tvofi rodice, kteti vnimaji posledni
rok matetské Skoly jako pfrilezitost pro co nejlepsi pfipravu jejich ditéte a snazi se tak
k mateiské Skole také pfistupovat, jsou aktivni a s pani ulitelkou jsou jedna ruka. V
perspektiveé ucitelek vSak existuji také rodice, ve kterych povinnost predskolniho vzdélavani
evokuje prevzeti zodpovédnosti za piipravenost ditéte matefskou Skolou, pficemz maji
rodice pocit, Ze se jiz ditéti v domacim prostfedi nemusi dostate€né vénovat a predev§im mu
veénovat Cas pii vzdélavacich ¢innostech. Tento ptistup je vSak podle ulitelek Spatny a ve
znacné mife to velmi Casto byva také vyvolano pohodlnosti rodicu, ktefi matefskou Skolu
vnimaji jako své Utociste, kde své dit¢ mohou doslova odlozit. PfedSkolni dochdzka déti je
v poslednim roce pred nastupem do Skoly sice dlileZita a na ptipravenost ditéte ma podstatny

vliv, neméla by vSak nahrazovat rodinnou péci, kterd pro dité tvoii nenahraditelny zaklad.

, To predskolni vzdélavani musi navazovat, rozvijet a musi doplnovat, pripadné néjak
eliminovat, kdyz jsou tam problémy, tu rodicovskou péci. Jo, ta by prosté mély byt zdklad.

Ale ne vzdy to tak je, ... (U2)

,,Dojde tam dite, které ma maminku doma a je to jediné dite, tak si potom rikame, proc tam

je od rana az do vecera, pro¢ se mu doma uplné nevénuje, ale takze asi tak.*“ (U1)

. Jsou rodice, kteri fakt tady ty deti privedou, odloZi a zase si pro né prijdou. A Ze, jakoze se
nezeptaji, tireba za cely rok se nezeptaji, prosté jak si to dité vede nebo jestli ma néjaké

probléemy. “ (U3)
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., My mame pracovni dobu ve skolce do Sesti do vecera a nekteré déti jsou tady opravdu od
rana do vecera, takze rodic¢ komunikuje s ditetem jen stylem: ,, Pojd, tady mas veceri a bez
spat. *“ Takze potom to zustdava na nas. A nékteri vam v patek reknou, Ze nevi, co s téma détma

budou ted’ dva dny délat, jo.* (U4)

Rodice by se podle ocekavani ucitelek naopak méli aktivné ucastnit predskolniho vzdélavani
a svych pravomoci na misto v matefské Skole pln¢ vyuzivat. Pokud rodice s ucitelkou
komunikuji a spolupracuji s ni, jsou jim predavany rizné domadci tikoly ¢i tipy na domaci
vzdélavani ditéte, ¢imz dle nich l1ze pozitivné piispét ke snadnému piechodu déti na zakladni
Skolu. A 1 pfesto, ze se ndzory ucitelek na zaddvani domaécich ukoli 1isi, téméf vSechny
povazuji za dilezitou intenzivni spolupraci, nejcastéji realizovanou formou pravidelné
osobni komunikace, a celkové vnimaji misto rodi¢ii ve véci zvySovani ptipravenosti ditéte
za nepostradatelné. Samy povazuji rodice za spoluaktéry ptedSkolniho vzdélavani, pti¢emz

poukazuji pfimo na nutnost spoluprace, v ramci které se da vykomunikovat, jak s ditétem

nejlépe pracovat.

., Budou cinnosti, které budou lepsi a budou cinnosti, které téem detem nemusi tolik jit a pak
je potreba prave aby tam byli ti rodice. Komunikovali s nama a snazili se, aby aj z téhle
Skolky se ty deti posunuly dal. Ale kdyz nekomunikuji a nesnaZzi se, tak potom to miize byt

horsi. Takze samozrejmé ta spoluprace je tam diilezita. “ (U1)

,,Je prosté potieba, aby tam ti rodice apelovali. Aby si uvédomili tu dileZitost toho

predskolniho vzdélavani, opravdu aby potom ty déti v té prvni trideé to dobre zahdjily. “ (U2)

Zaklicovou, at’ uz v oblasti zvySovani pfipravenosti ditéte ¢i feSeni vzdélavacich problémd,
ucitelky tedy povazuji samotnou spolupréci a komunikaci s rodici. V ramci ni, vSak 1ze nejen
utuZovat vztahy mezi ucitelkami a rodi¢i. Velké plus v ramci spoluprace ucitelky vidi
v pozitivnim dopadu na dité. Pomoci pravidelné komunikace si mohou ob¢ strany vzajemné
vymeénit informace tykajici se ditéte, jeho rozvoje ¢i spolu mohou aktivné komunikovat na
feSeni problémi Skolni pfipravenosti ditéte. Hlavnim zamérem obou stran by poté mélo byt
obzvlaste blaho ditéte, ke kterému by méla spoluprace ucitelky a rodic¢h smérovat. S ohledem

na blaho ditéte, by poté mélo vypadat také jednani rodict s ucitelkou a celkova spoluprace.

., Aby komunikovali s nama a snazili se, aby aj z téhle skolky se ty déti posunuly dal. Ale kdyz
nekomunikuji a nesnazi se, tak potom to muze byt horsi. TakZe samoziejmé ta spoluprdce je

tam dulezita. Ja si myslim, Ze kdyz chce ta ucitelka a chce ten rodic, tak vidycky najdou tu
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spolecnou cestu, protoze vsem by mélo jit jenom o to, aby se to dité posouvalo tam, kam

ma.* (U1)

., Takze urcite, kdyz je ta komunikace a ten rodi¢ s nama spolupracuje, tak je to bonus pro to

dité hlavne, jo. (US)

, Urcite je dulezité, aby my jsme spolupracovali a spolecné nejakym zpiisobem to dité

rozvijeli a pomahali mu. “ (U6)

Dle né¢kterych ucitelek, vSak lze také v rdmci vzajemné spolupréce s rodi¢i piimo zvysit
pfipravenost ditéte na zakladni Skolu. Podle jejich slov, je tomu tak obzvlasté proto, Ze maji
ob¢ strany moznost vykomunikovat informace z obou stran — tedy jak z domaciho prostredi,
¢imz se uceli ucitel€in obraz o ditéti, tak z prostiedi Skolniho, kdy ucitelka rodici poskytne
informace o tom, jak se dité projevuje v kolektivu. Velkou roli zde také hraje to, jaky vztah
mezi ucitelkou a rodici je, zda se pravideln¢ informuji a nezatajuji si, jak uz amyslnég, tak
neumyslné, podstatné informace o ditéti. Pokud tedy rodice aktivné spolupracuji a aktivné
se zajimaji po cely rok, zvysuje se pravdépodobnost lepsi pripravenosti ditéte na zakladni

skolu.

,,Ja si myslim, Ze jestli ta vychova mad nékam vést a ten vztah nékam vést, tak by tam nemély

byt takové ty tajniistkarstvi, to si myslim, Ze je i viici tomu ditéti kontraproduktivni. *“ (U4)

., TakzZe si myslim, Ze diky té komunikaci a tomu, Ze my se s tema rodicema zname, vime jaké
je doma prostredi a to, takzZe pak vime ve Skolce k nim pristupovat. Takze ja si myslim, Ze to

je klicové, mit dobry vztah s téma rodicema a mluvit s néema. ** (US5)

,,Ja si myslim, Ze pokud s nami komunikuji a snazi se cely rok, tak to jde potom vidét na tom

vysledku a na tom, co to dité zvlada a co ne.“ (U1)

., Vidime samoziejmé jak to dite, jaky udéla posun a ty déti vétsinou udélaji opravdu velky

posun a pokud ten rodic¢ spolupracuje a pomdahad, tak je to videt. (U6)

., Jsou rodice, kteri se zapojuji velmi, a potom jde to na téch detech videt, Ze ty pokroky tam
jsou. A my kdyz je pozadame, aby trénovali s détmi spravny uchop tuzky, tak opravdu na
tech detech je to videt, jestli s nim doma procvicuji, jak tu tuzku uchopovat spravné a drzet
Jji spravné. (U7)

Avsak k tomu, aby byla spoluprace mezi obéma stranami co nejvice efektivni, je nezbytné,
aby drzel rodi¢ s ucitelkou za jeden provaz. Vzajemné by se méli dokazat shodnout na

pristupu k ditéti a na zpiisobu, jak s ditétem nejvhodnéji pracovat. Pokud by se totiz nazory
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a nasledné jednani ucitelek a rodict smérem k ditéti rozchézely, mohlo by to mit efekt spise
opacny.

, Meli bysme byt v podstaté synchronni, jak ta skolka, tak ta rodina, meli bysme spolu
spolupracovat, takze jak jsem rikala, my kdyz vidime, Ze jsou tady v nécem néjaké mezery,

okamczite informujeme rodice, vzdycky si s nima promluvime. “ (U6)

,,Ja bych byla rada, jak jsem fikala, to budem délat, v zari, Fijnu, listopadu se mame naucit

néeco, no tak abychom se potkavali u toho, zZe néjak ty cile plnime, jo.* (U4)

,,Jenom aby to pusobeni na to dité bylo takové jednotné. “ (U3)

5.1.3 Ocekavani smérem k podpore Skolni pripravenosti déti rodici

Jak jsme se jiz dozvédéli, rodice dle sdéleni ucitelek zastavaji v povinném piedskolnim
vzdélavani dilezité misto, kdy spolupréci s nimi povazuji za klicovou a smérem k ditéti
obzvlasté prospésnou. Jelikoz rodice zastavaji v Zivoté ditéte primarni misto, podstatné
nejen svym stylem vychovy, ale také ptistupem k rozvoji ditéte ovliviiuji dle oslovenych

ucitelek jeho pfipravenost na vstup do 1. tiidy.

., Tak rodic¢ bude vidycky pro to dite to nejdulezitejsi, Ze, tak je to ta nejblizsi osoba pro to

dite. A zalezi hodné, jak se ti rodice k tomu vsemu stavi. ““ (U3)

Pokud se rodice ditéti dostatecné vénuji, vénuji mu sviyy ¢as a podporuji jej v jeho rozvoji,
ucitelky pokrok ditéte v matefské Skole thned zpozoruji. Zakladem pro Gspésny rozvoj ditéte
je podle jejich slov také vytvofeni pohodového a bezpecného prostiedi, které by mélo byt
zaroven podnétné. DéEti, kterym je v domacim prostiedi v€novana dostatecnd pozornost,
podle ucitelek délaji vyraznéji lepsi pokroky v pfipravenosti na zdkladni Skolu. Déti
v podnétném domacim prostiedi, kde je jim vénovano dostate¢né mnozstvi ¢asu, rodice se
s nimi zapojuji do hry a spolupracuji s nimi také na vzd€lavacich ¢innostech, maji mnohem
vice moznosti UspesSné se rozvijet obzvlasté po kognitivni strance nez déti, u kterych domaéci

pfipravé ze strany rodicii neni vénovana zcela takova pozornost.

., Asi to ma vyznam ten, Ze opravdu kdyz se téem detem ten rodic vénuje, tak se to dité opravdu

zlepsi. My vidime ten pokrok. * (US)

My pozname, jestli ten rodic s tim ditétem doma pracuje a délaji néco navic, nebo ne
(smich). To dité nam to vsechno ukaze, jo, i nechténe (smich) ... Mame tady spoustu deti,
ktere jsou velmi bystré, je videt, Ze maji prehled, takze je videt, ze opravdu ti rodice s nimi

doma pracuji, Ze s nimi cvici, s nekterymi‘ (U6)
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., Tam, kde opravdu je i v té rodiné takovy ten pristup k té pripraveé deti, tak vétsinou je to
velmi k prospéchu teéch deti. Takze tam ta souvislost stoprocentné je. Jsou décka, kterd
opravdu vidime, Ze se s nima doma ctou pohadky, mluvi, zpiva a hrajou se hry a pak jsou ty
deti vetsinou opravdu na nékolik stupinkii lepsi urovni, nez treba ty déti tam, kde takovy

pristup k nim doma neni.** (U2)

Neni vSak podminkou, ze déti, které maji vEtsi obtize v pfipravenosti na zékladni skolu,
pochézeji praveé z rodiny, kde neni vzdélavani ditéte prioritou. Roli zde hraje také cela fada
vyvojovych faktorti. V tomto pfipadé je namiste, aby se rodice obratili na odbornika, ktery
jim vieSeni problému ditéte pomutze. V nékterych ptipadech, vSak dle slov ucitelek
vyslednou pfipravenost dité¢te mohou skuteéné do jist¢ miry ovlivnit pravé rodice. Do
ptistupu rodict k ditéti, se dle nich promité cela fada determinant. Jak uvadi jedna z ucitelek
(U7), jedna se Casto o narozeni mladSiho sourozence, v disledku ¢ehoz jsou rodice vice
Casove vytizeni a zaroven jim vznikaji starosti spojené s péci o novorozence. Dale ucitelky

zminovaly také rizné osobni problémy ¢i pracovni vytizenost rodicu.

Ucitelky pracujici v matetské Skole soukromé, mnohem castéji zminiovaly velkou pracovni
vytizenost rodic¢i nez ucitelky z matetskych skol vefejnych. Velky podil zde dle jejich slov
hraje to, ze soukromé matefské Skoly Castéji vyhledavaji prave rodice, ktefi maji ndro¢nou
praci a vyuZzivaji tak jednoho zjejich benefitl, kterym je prodlouzend provozni doba.
I ptesto, Ze je v tomto sméru matetska skola rodi¢im velkou pomoci a ucitelky si uvédomuyi,
ze tam dité rodice ,,neodkladaji* pouze ze své pohodlnosti, vnimaji to spiSe negativné. Détem
dle nich velmi c¢asto chybi samotny kontakt s rodi¢em a casto také pozoruji nedostatky
v ptipravé na zakladni §kolu, ktera je zpisobena praveé nedostateCnym vénovanim casu ditéti
v domacim prostfedi. A to jak pfi aktivitach vzdélanostniho charakteru, tak pii aktivitach

volnoc¢asovych, které ditéti umoziuji ziskat vSeobecny piehled.

., Nékdo je ale opravdu slabsi a potiebuje vic trénovat a vic, aby prosté pracovaly ty deti
i doma, ale pravé u techto déti je prave velky problém ten, Ze ti rodice dlouho pracuji a neni

na ty deti takovy cas, tak jak by asi mel byt. Ne vsichni rodice na to dité maji cas. “ (U6)

Dale ucitelky také Casto zmifiuji problémy rodicl v osobnim Zivoté, spojené s rozchodem
rodic¢t ¢i pfichod nového partnera. V neposledni fadé€, vSak ucitelky pocituji také vliv

dosazen¢ho vzdélani rodicl na jejich pfistup jak k predskolnimu vzd€lavani ditéte, tak
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k celkovému rozvijeni ditéte. U rodicu, ktefi maji nizsi vzdelani, pocituji, ze vzdélavani

ditéte pro n¢ velmi Casto nebyva prioritou a nekladou mu pfili§ velkou vahu.

,,Nam se stava, zZe jsou néjake problémy v rodiné, jo u toho ditéete, ten posledni rok a ma to
na to dite velky vliv, jo, kdyz se nedej Boze rozchazi rodice, tak se nam to dité zastavi, protoze
uz neni stredem pozornosti, staraji se rodice sami o sebe. Takze to je opravdu chyba toho
okoll, jelikoz vime vsichni, Ze rodinné zazemi ma na vyvoj toho ditéte neuveritelny viiv. Takze

to jako pedagog se muzu snazit ovlivnit, ale moc to neovlivnim. “ (U4)

., To jsou pravé i rodice, jak bych to rekla, kulantné (smich), Ze o to vzdeélani tak jako moc
nejevi, Ze oni spis to berou tak, zZe ta Skolka tém détem da strasné moc, ale ti rodice doma uz
proste, ta vychova je takovd, protoze oni sami nemaji to vzdelani, jo. Ty déti potom... Asi

bych to nerozvadela dal radsi (smich). “ (U3)

5.1.4 Ocekavani ve vztahu k odkladiim povinné Skolni dochazky

Ve druhé poloving zévérecného roku predskolni dochazky nastdva vyznamny moment —
rozhoduje se, zda je, ¢i neni, dité¢ pfipraveno nastoupit do 1. tfidy. Za ditétem je spousta
vykonané prace, ktera se odviji jak od kvality dané matetské skoly, ale také od pfistupu
rodict ke vzdélavani ditéte. Rodice v zivoté ditéte pokladaji zakladni stavebni kdmen, na
jehoz zakladech se d4 nasledné stavét dal. Znaény vliv zde ma jak styl vychovy, ale také to,
jak velkou prioritou vzdélavani ditéte pro rodice je. A 1 pfesto, Ze ne vzdy lze pfipravenost
ditéte na zakladni Skolu dostatecné ovlivnit, z divodu zcela specifického vyvoje kazdého

jedince, 1ze ji podle ucitelek alespon o trochu zvysit pomoci vzajemné spoluprace obou stran.

Ve fazi, kdy se zvazuje ptipravenost ditéte nastoupit do 1. tiidy, je schopnost spoluprace
obou stran o to vice dilezitd. Ucitelky si rodi¢e ve vétSiné piipadl zvou na individualni
schlizky, kde s nimi konzultuji aktualni stav ditéte. V ptipad¢, ze se ucitelkam jevi, ze dité
neni na zdkladni Skolu dostatecné pfipraveno, citlivé informuji rodiCe, které nasledné
odkazuji na pedagogicko-psychologickou poradnu, aby stav ditéte posoudila. V ptipadé, Ze
pedagogicko-psychologickd poradna odklad doporuc¢i, ocekavaji ucitelky intenzivni

spolupraci s rodici na feSeni problému, kvuli kterému ditéti musel byt odklad udé€len.

Podle slov ucitelek, se vSak fada rodi¢l zacne vice zajimat a spolupracovat az kdyz tusi, Ze
se na stran¢ ditéte objevuje problém, ktery by mohl vést k odkladu povinné Skolni dochazky.
Ucitelky vSak oc¢ekavaji aktivni zapojeni rodict a vzajemné informovani se nejméné po cely

rok povinného piedskolniho vzdé€lavani, jelikoz se tim dle nich da zvysit Sance na vCasné
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odhaleni toho, co ditéti zpisobuje problémy. Na zaklad¢ toho 1ze poté zahdjit vcasné feSeni
problematické oblasti, kterd ditéti zplsobuje obtize a kterd mulze byt pravé stézejnim

divodem odkladu.

., Malokdy se stane, Ze by opravdu prisli rodice sami a ptali se: ,,A ma ten nas opravdu dobry
uchop? Jak to vidite? “ Stava se to az tam, kdy v podstate treba na zakladeé néjakého srovnani
Jjim dojde, Ze to jejich dité neni uplné na té urovni, jak tieba ty ostatni deéti. Tak pak tam se
vétsinou zacnou zajimat a je to casto v souvislosti s tim, Ze chcou zadat o odklad Skolni

dochazky. “ (U2)

Zaroven také ucitelky ocekavaji snahu rodicti. Podle jejich slov by méli rodice délat vSe pro
to, aby dit¢ v nasledujicim Skolnim roce jiz uspésné zahdajilo povinnou $kolni dochazku.

A to jak v ptipadé, kdy ditéti odklad nehrozi, tak i v ptipad¢, Ze mu odklad udélen byt musel.

. ..., pomiiZeme jim sehnat materialy, na kterych to muzZou procvicovat, tak, aby treba v
dalsim roce slo do té prvni tridy to dité. Anebo treba pokud jde do té prvni tiidy a vime s ¢im
mad ten problém, tak treba taky tak, napriklad pres prazdniny aby trosku na tom pracovali

s tim ditétem doma. *“ (U1)

Pii zvazovani odkladu je pak podle ucitelek dilezita také spoluprace obou stran. Ucitelky
s rodi¢i by méli drzet pii sob¢ a rozhodnuti, zda je dité ptipravené do Skoly nastoupit, nebo
pro n&j bude lepsi jesté dalsi rok zlstat v matetské Skole, by mélo byt spole¢né. Za nejlepsi
variantu odkladu tedy ucitelky povazuji takovy odklad, na kterém se ob& strany dokdzi

shodnout.

., Opravdu si myslim, Ze rodic¢ plus pedagog pokud posoudi, jestli to dité je zralé jit do Skoly,
jo, Ze to neni, zZe je vidime prvni den ty deti, Ze jsou tady néekolik let. Takze, neni ditvodu néjak

polemizovat, jestli dany dité je schopné, nebo ne, jit do Skoly. “ (U4)

,,Jo... a oni, nékdo na to slysi a opravdu se mi to uz stalo, Ze treba ta maminka, treba prisla
uz koncem cervna a ze kdyz se nad tim vsim zamyslela, tak Ze nakonec na nas da a jesté si to
dovyridili, jo, Ze prosté to dité nam tu ziistalo, no, a to opravu byl silny boj, Ze. Nemél by to
byt boj, mél by to byt jakoby takovy partnersky pristup, ale ta maminka opravdu nechtéla na
to slyset a my uz jsme videli dopredu ty velké probléemy. “ (U2)

V nékterych piipadech vSak rodice za ucitelkami piichazeji se zcela hotovou véci — jsou
rozhodnuti, ze zazddaji o odklad povinné Skolni dochéazky. V ptipad¢, ze k tomu maji
opodstatnény ditvod a dit¢ opravdu neni na vstup do 1. tfidy pfipraveno, v tom ucitelky

neshleddvaji velky problém. Ten vSak nastdvd v moment¢, kdy rodice chtéji ditéti odklad
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ulozit pouze z vlastniho z4jmu a pfi rozhodovani neberou ohled na to, zda je to pro dité
opravdu to nejlepsi, co pro néj mohou udélat. Pro odklad se jednoduse rozhoduji z divodu,
ze jim to tak vyhovuje. Nechtéji, aby jim vznikly nové starosti s tim, ze se musi kazdy den
déti vénovat pii délani domacich ukola a je to pro n€ pouze obtiz na vic, kterou mohou jesté
alespoii o rok oddalit. Jinym, téz velmi Spatnym divodem, je podle ucitelek volba odkladu
z diivodu prodlouzeni détstvi ditéte. V nékterych pripadech velkou roli v rozhodovani rodicii
hraje také to, Ze chtéji, aby jejich déti — sourozenci, nastoupili do 1. tfidy zaroven, a tak jim
pobyt ve skolce radéji prodlouzi. Nej€astéji zde tedy rozhoduje jista pohodlnost rodict, ktera

prevlada nad tim, co je nejlepsi pro dité a nikoliv pro rodice ...

,»No, pak jsou jeste rodice, kteri maji tFeba dvé déti ve skolce a jedno md jit uz na zakladku
a druhé tam zistavat a oni nékteri, a jo, at’ si v té Skolce jesté ziistane, Ze je to pro né
s tim teda rozhodné nesouhlasim a snazZime se jim to teda vidycky rozmluvit, protoze je to
pro néj akorat, se tam potom trapi, vymysli hlouposti a uplné je to zbytecné strdaveny rok,

ktery on uz se mohl posouvat jinam.“ (U1)

., Ty maminky i ti tatinci vi, Ze ted uz, po vstupu na tu zdkladni Skolu, budou muset tu hodinu,
dve, s tim ditétem sedet, jo. A jim se do toho samoziejmé nechce, protoze lenost je nase
prirozend vlastnost, nejprirozenéjsi ze vsech. TakzZe to je asi to, co by se mél ten rodic¢

naucit. ““ (U4)

., Tak tady jsou ty odklady vetsinou, Ze tady maminky, tady je takovy preferovany ndzor ,, aby
si dite uzilo svého detstvi.* Takze mame to tady, tieba i tady chlapecek, mél byt uz v prvni

tride, ale rodice mu dali odklad pravé kviili tady tomu. *“ (US)

Druhou, mozné jeSté¢ hor$i variantou, je podle ucitelek potlacovani a za kazdou cenu
odmitani odkladu, a to na tkor ditéte. V ptipadech, kdy je zcela viditelné, Ze dité neni na
vstup do 1. tfidy pfipraveno a bylo by vhodné, aby mélo dité jest¢ moznost dalsi rok
pfipravovat se na tak velkou zménu, by méli rodic¢e brat ohled jak na dite, tak na to, zda je
opravdu na misté, aby dité¢ do Skoly nastoupilo. Rodice chtéji Casto své déti za kazdou cenu
dat do 1. tfidy 1 navzdory tomu, Ze hrozi, Ze to dit¢ nezvladne a bude nuceno vratit se zpét
do matetské Skoly, coz je podle slov ucitelek ta nejhorsi varianta, kterd mize nastat, jelikoz
to ditéti mize psychicky velmi uskodit. Rodice by tak méli brat ohledy obzvlasté na své dité

a nikoliv na sebe, nebot’ jak tvrdi jedna z participantek: ,,do skoly jde to dité, ne oni* (U4).
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., Potom si rodic treba rekne, Ze ne, ze za kazdou cenu ho bude chtét dat do skoly, i kdyz by
to pro to dité bylo akorat trapeni v opacném smeéru, ze na to jesté nemd, ze neni tak vyzrale.
1 kdyz vekove by ve skole uz mélo spravné byt, tak psychicky jesté nedozrdlo a akorat by se

tam trapilo. “ (U1)

., Naopak se nam zase stane casto, zZe prosté z ruznych ditvodu, spis jako, co by na to rekla
babicka s dedou, kdyz uz mu koupili aktovku, toz on do té skoly mosi jit. Jo, jako takto, to
Jsou taky argumenty. Jo, Ze prosté zbytecné zase to dité zatézuji tim vstupem do skoly, i kdyz
my vime, Ze opravdu ten rok by mu opravdu velmi prospél, ... Ze prosté presto, Ze bysme tomu

diteti ten odklad chtéli umoznit a navrhnout, tak rodice na to neslysi. “ (U2)

., Ta maminka opravdu nechtéla na to slySet a my uz jsme vidéli dopiedu ty velké probléemy
a jd jsem se opravdu obavala toho, aby se nam treba nevratilo dité z prvniho pololeti zpatky

do skolky. Jo, to je si myslim uplné to nejhorsi, co by se mohlo stat. “ (U2)

5.2 Ocekavani ucitelek tykajici se spoluprace s rodici na konci

predskolniho vzdélavani

V ptedchozi kapitole jsme piedstavili, jak ucitelky vnimaji spolupraci s rodic¢i. Ze sd€leni
ucitelek vyplyva, Ze samy spolupraci s rodici povazuji za klicovou a vyzaduji, aby rodice ke
spolupréci pfistupovali se zajmem a aktivné se zapojovali, ¢imZ mohou vyrazné dopomoci
ke zvySeni pfipravenosti ditéte. A jak by podle ucitelek méla probihat a celkové vypadat
spoluprace s rodi¢i, aby byla co nejvice efektivni? To popiSeme v prvni vyznamové

kategorii, kterd je zamétena na konkrétni ocekavani ucitelek na spolupréci s rodici.

V ramci spoluprace, kdy si obé strany pieddvaji informace o ditéti, Ize pfedchazet také
problémim, které by mohly byt v pfipad¢ minimalniho kontaktu rodi¢t a ucitelky zbyte¢né
zamlCeny a ptredev§im nedostatecné feSeny. NedostateCnym feSenim problému se zaroven
zvysuje riziko ulozeni odkladu povinné Skolni dochazky, ktery se v takovém piipad¢ jevi
jako nejvhodnéjsi feSeni. Podle ucitelek, by se tak rodi¢e méli snazit problémum ditcte

predchazet a pii nejmensim k jejich feSeni pfistupovat co nejvice aktivneé.

Pfi interview s vybranymi ucitelkami, jsme se snazili také odhalit, zda existuje néco, co
ucitelky od rodict ocekavaji, ale z n¢jakého diivodu, naptiklad, ze jim to nepiijde vhodné,
to rodictim radéji nesdéli a poté miize dochazet k nenaplnéni o¢ekavani ucitelek. Z interview
dale také vyplyva, co ucitelky povazuji za nejcastéjsi diivody nenaplnéni jejich ocekavani,

a ukazuje se, Ze chybu vnimaji jak na stran¢ své, tak 1 na stran¢ rodic¢i. Velmi ¢asto zminuji
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také nedostate¢nou komunikaci, v rdmci které nemaji moznost rodi¢iim predat dostatek

informaci k tomu, aby jejich ocekavéani naplnéna byla.

5.2.1 Ocekavani smérem ke spolupraci s rodici

Fungujici spoluprace tvoii zakladni stavebni kdmen kazdého vztahu mezi ucitelkami
a rodi¢i. Podle ucitelek, by se tak m¢li rodi¢e snazit s nimi spolupracovat a nevnimat
matefskou Skolu jako pouhé ,hlidaci* zafizeni, se kterym nemusi spolupracovat, jelikoz to
nepovazuji za dulezité. Ucitelky naopak vnimaji souvislost mezi spolupraci s rodici
a deklaruji, ze déti téch rodicu, kteti s nimi aktivné spolupracuji a davaji na jejich rady, maji
vyssi potencidl uspesné zahajit povinnou Skolni dochazku. A i pfesto, ze ucitelky v matetské
Skole s détmi denné pracuji a podporuji je v jejich vS§eobecném rozvoji, neni v mateiské
Skole dostatek Casu a prostoru na individualni préci s détmi, kterou potiebuji. Rodice by tak
m¢éli s ucitelkou spolupracovat a jeji rady a doporucent, které jim predava, by se méli doma

alespon ¢astecné pokusit naplnit.

. -, at' uz je to v ramci uchopu tuzky, protoze nékteré deti s tim maji problém a musime to
stale porad dokola opakovat, ale to my bohuzel tady jako nevyresime, je potreba ta

spoluprace s tim rodicem. “ (U6)

,,Ma to pro mé velky vyznam a myslim si, Ze se citim tak jako klidnéji, za tu odvedenou praci,
Ze ti rodice opravdu chtéji spolupracovat, jde to na nich vidét a mame z toho, vlastné obé

dvé strany, Ze tieba se nekam posuneme i. Takze i pro mé je to velka motivace. “ (U7)

Zakladem spoluprace mezi obéma stranami je poté bezesporu komunikace, obzvlasté
komunikace osobni, kterou ucitelky upfednostiiuji pfed komunikaci prostiednictvim
elektronickych ¢i riznych internetovych platforem. B€hem meziosobni komunikace, maji
ucitelky vétsi mozZnost reagovat také na neverbalni projevy, které jim mohou prozradit, jak
rodi¢ danou informaci pfijal. Zaroveil se zde obéma stranam naskytuje moznost oteviené
komunikace, v ramci niZ si mohou ptedat vice informaci, nez kdyby si pouze dopisovali
prostiednictvim elektronické korespondence. Rodice by se tak méli snazit s ucitelkami
aktivné komunikovat, zejména formou ,,face to face”, a vymenovat si s nimi informace

o ditéti, na zaklad¢ kterych se zvySuje efektivita dalsi prace s ditétem.

vy - abysme dokadzali spolu komunikovat a najit spolecné resent, jakym zpiisobem s tim

ditétem pracovat.*“ (U6)
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., Ta elektronicka je asi uplné ta posledni varianta, Ze spis to si reknem néco zakladniho a

potom kdyz jsou pritomni jako v té budoveé, tak je to samozrejmé lepsi osobne. “ (U1)

,TakZe to je pro nas takové, rodic, ktery dobre komunikuje, s nim se nam dobre

spolupracuje. “ (US)

Avsak nékteti rodiCe 1 ptesto, ze snaha o spoluprici z jejich strany je, jsou velmi casové
vytizeni, coZ jim brani v pravidelné;jsi spolupraci a komunikaci s ucitelkami. Interakce mezi
nimi, tak probihd pouze v rychlosti mezi dveimi, kdy své dité¢ privadi do Skolky a poté
v odpolednich hodinéch, kdy si jej ze Skolky vyzvedavaji. Ucitelky by vSak byly rady, kdyby

se rodiCe obcdas zastavili a na komunikaci s nimi si udélali vice ¢asu.

., Aby méli vic toho casu spolupracovat. Jinak si myslim, ze rodice tu jsou velmi vstricni, mili,
nemame s nimi zZadné vylozené konflikty, ze bysme se hadali anebo tvrdili néco jiného, ale
asi jde o ten cas. Fakt jsou velmi zaméstnani, ze clovek fakt s nimi chce probrat dulezité veci
a oni honem honem, musime jet domit a musime jesté tam a tam a na krouzek a vyzvednout

ze Skoly, takze asi jesté hodné, hodné toho casu. Aby si dokdzali najit cas. “ (UT)

Jini rodice se vSak naopak komunikaci s u€itelkou piimo vyhybaji. Dlivodli mizZe byt cela
spousta. Jsou rodice, ktefi jednoduSe zajem o spolupraci nemaji a i piesto, ze je predskolni
vzdélavani povinné, je nelze ke spolupraci s matefskou Skolou donutit. Pokud se vSak jedna
o dlouhodobé hledisko, u nekterych rodict ucitelky pocit'uji pievladajici strach z toho, ze
jednoduse nevédi, jak s ucitelkou spravné komunikovat. Z toho divodu, i ptresto, ze by s ni
komunikovali radi, radsi kontakt s ni nevyhleddvaji. Jak tedy tvrdi jedna z participantek:
,, urcité by se nemel bat komunikovat s nami“ (U7). Rodice by tak méli odhodit v§echen svijj
ostych a komunikace s ucitelkami by se nemé¢li bat, a uz vibec se ji jakymkoliv zptisobem
vyhybat. A k tomu, aby se rodi¢e pii komunikaci s u€itelkou necitili nekomfortng, mtze
dopomoci pofadani neformalnich akci matefské Skoly za G€astni rodici, kde maji obé€ strany

moznost bliZe se poznat a predevsim si neformalné popovidat.

., Nejlepsi spoluprace s rodicem je, kdyz k néemu mame takovy osobnéjsi vztah. Kdyz je to
jenom na té v uvozovkach ,,uredni* roviné, jako ,,dobry den, tady mate dité“, tak jsou ti

rodice i takovi odtaziti. “ (U4)

Dal§im vyznamnym prvkem kazdé efektivni spoluprice, by podle ucitelek mél byt
predevSim zijem rodicu. Pani ucitelky s ditétem travi velkou ¢ast dne, pracuji s nim
a podporuji jej v jeho rozvoji. Za nejlepsi odménu za svoji praci, tak povazuji to, kdyz se

rodi¢e upfimné zajimaji, jak den v matei'ské Skole probihal, co se délalo a jak se jejich ditéti
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dafilo. Sviij zajem by poté méli projevit v ramci zpétné vazby, at’ uz prostrednictvim
pochvaly nebo dotazem, smétfovanym naptiklad k praci ditéte. Nejhorsi variantou, je poté
podle ucitelek takovy typ rodici, kteti si pro dité pouze piijdou, s pani ucitelkou se pozdravi,
¢1 s ni pfipadné stroze prohodi par slov a rychle odchézeji. Tito rodice poté maji dle slov
ucitelek minimdlni piehled o prib¢hu dne v matetské Skole a o praci ditéte, ¢imz se jim
vyrazné snizuje moznost uspesn¢ navazat na praci v mateiské Skole v domécim prostredi,

ktera je zejména v poslednim roce predskolniho vzdélavani obzvlast’ dilezita.

,Jakoze aby mél opravdu ten rodic¢ prehled, co se ten den stalo, ... Ze by méli souznit
s pochvalou té ucitelky, aby védeli, proc to bylo, proc¢ treba jsme to dité zrovna néjakym
zpiisobem ocenili, pochvalili a tak. A taky aby se prosté zajimali, o to portfolio, aby si

prohlizeli nasténky. “ (U2)

., Hlavné samotny ten zdjem. Ze se budou zajimat, Ze se budou zajimat, jak jejich dité pracuje,
Jjestli, samozrejmé my jim Fikame, ale abych vidéla z té jejich strany ten zdajem, Ze se budou

zajimat o tady to ... (Ul)

V ramci, nejlépe kazdodenni, komunikace, pak pani ucitelky ocekavaji pravé zpétnou vazbu
ze strany rodi€l. At uZ se to tyka prace ucitelky s détmi nebo pochvaly néstének, o které se
ucitelky staraji a pravidelné je aktualizuji, aby méli rodice piehled, co se pravé v matetské
Skole déla, co se procvicuje a jak na tom jejich dité ve srovnani s vrstevniky je. Vitaji vSak
také za zprosttedkovani napadu, ¢i tipu na zajimavé aktivity s détmi anebo na zajimava mista

na Skolni vylet.

., Takovy ten odraz toho, Ze kdyz nékomu davate maximum a jeho diteti, tak ocekavate tu

zpétnou vazbu. Ale kdyz se dockame ,,dekuju”, tak jsme radi (smich). “ (U4)

., Clovék vidycky je rdd, kdyz ma néjakou tu zpétnou vazbu, jako, jo. Takze jsou rodice, kteri
jo, si prohlizeji ty nasténky, vidi to a pochvali: ,,Jo dneska jste udélali hezky obrazek..*
Takze to je vzdycky clovek rad. Takze to vitam vidycky urcite. A hm, kazda naka, naky napad,
proste, Fikam, porad se to toci kolem toho koronaviru. Nebo kdyz treba i na vylety, kam
bysme mohli jet tak treba i prisli s nejakou iniciativou, jako jo, i sami od sebe nam dali
néjaky tip.* (U3)

Rodic¢e by vSak kromé zpétné vazby ve smyslu komunikace s ucitelkou, mé¢li projevit
zpétnou vazbu také ve smyslu odezvy prace s ditétem doma, v ndvaznosti na to, co se prave

v matetské skole procvicuje.
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,, Oni dojdou a reknou: ,,Co od nas teda budete chtit?““ A my jim reknem v podstateé to, ze
kdyz vidi, ze se néco kresli, na té nastence, tak aby se k tomu néjak vyjadrili, dité pochvalili,

v§imali si toho a zejména, aby si to doma s tim ditetem zkusili. “ (U4)

Se zpétnou vazbou souvisi také diislednost rodi¢ii pti praci s dit€tem doma v navaznosti na
oc¢ekavani ¢i doporuceni ucitelky. V ptipadé, ze détem ucitelka zada n¢jaky domaci tkol,
m¢éli by rodice dohlédnout na jeho splnéni a obzvlasté pak odevzdani jej zpét do rukou
ucitelky. Spousta rodict vSak i navzdory tomu, Ze je posledni rok predskolniho vzdélavani
zejména o ptipravé na 1. tfidu, kde jak déti, tak i rodi¢e bude ¢ekat fada novych povinnosti,
nesouhlasi se zaddvanim domadcich ukold. Vnimaji je jako starost navic, kterd se jim
v mateiské Skole zda zbyte¢nd. Piece jen, po vstupu na zakladni skolu budou mit takovych
povinnosti aZ az, tak proc si je pfidavat a zat€zovat s nimi jak sebe, tak dit&, uz ted’. Ucitelky
vSak rodice Zadaji, aby §li détem vzorem a oc¢ekavani, kterymi jsou nejcastéji domaci ukoly
a doporuceni na procvicovani v domacim prostiedi, které na n¢ ucitelky kladou, disledné

a zodpovédné plnili spole¢né s détmi.

., Pak na to urgujeme mésic nebo dva a pak jenom prijdou prazdné listy, Ze to nestihli anebo
prinesou jenom jeden list z té hromddky, takZe to je nase nenaplnéné ocekavani. Takze pak

si teda promlouvame s rodicema, aby byli duslednéjsi. “ (US)

Ucitelky dale také ocekavaji, aby rodice nevnimali zadané tkoly pouze jako povinnosti,
které maji jako starosti navic, ale jako ptilezitost jak jejich, tak ditéte k tomu, pfipravit se na
novy rezim, ktery je po vstupu na zékladni Skolu nevyhnutelné ¢eka. Podobné to ucitelky
vnimaji také v rdmci nabidek zdjmovych krouzkl pro déti, které rodice stejné tak vnimaji
jako povinnost navic. Casto se setkavaji s nezajmem rodi¢, ktefi krouzky, kde by dité

muselo trénovat také doma, vnimaji jako zbyte¢nou pfitéz navic.

»Jako jo, ale taky aby meélo to dité néjakou motoriku ruky, bylo by asi dobry nebo
doporucujem tady, mame tady pro ty deéti flétnicky treba, tak aby ty déti tu motoriku ruky
procvicovalo na téch flétndch. Jenze ti rodice se potom ohrazuji, ze: ,,Jejda, ale to bysme s
nema museli cvicit doma. *“ A ja jim Fikam, Ze by bylo dobré jo, aspon chvilku, no a oni: ,, No,
tak to né, to né, tam my chodit nebudem, na to ma cas. *“ Takze nechcou, nechcou. Je to otazka
nabidky. “ (U4)

K tomu, aby celkova spoluprace fungovala, je nezbytné, aby si ob¢ strany vzajemné
davérovaly. Pfi vzajemné interakci ucitelky a rodiCe, si ob¢ strany piedavaji cenné

informace, které mohou nésledné vyuzit k praci s ditétem a pokud by jedna ze stran druhé
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nediivérovala, jen tézko by byla realizovana zpétna vazba v domacim prostiedi. Duivéra je
bezesporu také pilifem uspésného teSeni problémi, kterému se budeme blize vénovat

v nasledujici vyznamové kategorii.

., My verime jemu, jo, ta ditvera to tam taky, protoze i ti rodice, kdyz oni neveri nam, tak to
je pak tezke. Pak to skonci tim, Ze radsi se seberou a jdou do statni Skolky, jo. Takze i ta
ditvéra vzdajemnad a to, Ze my vime, Ze oni se miizou spolehnout na nas a my na né, v tomto,

takze tady toto. “ (US)

,, Takze takové nase prani je, ze kdyz nam rodic da tu svoji diivéru, jo, spolu vychovavejte se
mnou moje dité, tak predpoklada, ze my to délame nejlépe, jak miizeme, stejné tak jako my

predpokiladame, ze on je nejlépe rodicem jak miize. “ (U4)

Dalsim ocekavanim ucitelek je, aby si k nim rodi¢e vybudovali co nejvice kladny vztah, ze
kterého budou moci posléze ob¢ strany Cerpat. Ucitelky se ojedinéle setkavaji s ptistupem
rodicl, prostiednictvim néhoz jim davaji podprahové signaly, ze je nevnimaji jako diillezitou
osobu, ktera by jim mohla mluvit do vychovy ¢i vzdélavani ditéte. Jsou radi, ze jim déti ve
Skolce pohlidaji, postaraji se o n€¢ a néco si spole¢né zahraji. Tim vSak kompetence ucitelek
podle jejich ndzort konci. I presto, Ze se nejedna o Casty pfipad, by vSak vétSina ucitelek
ocenila vétsi respekt své ucitelské profesi, ktera neni pouze o dozoru déti, jak se nékteti

z rodict mylné domnivaji.

., Taky si myslim, Ze by mél mit kladny vztah k téem ucitelkam ve tiride, abychom mohli v

podstaté dobre rozebirat, pokud by nastal néjaky problém. “ (U2)

A vjakém psychickém rozpolozeni by mél rodi¢ do mateiské Skoly dochazet, aby se
komunikace s ucitelkou vyvijela co nejlépe? Jak uvadi jedna z ucitelek (U7), nejpiijemné;si
je, kdyz rodi¢ piichazi do matetské Skoly dobte naladén a oplyva dobrou naladou. Kazdy
den vSak neni posviceni a narok na Spatnou ndladu mé jednou za ¢as kazdy. Do nalady rodice
se podle ucitelek promitaji jak kazdodenni starosti, tak rtizné osobni problémy a v horSim
ptipadé€ se rodi¢ mize ocitnout v té€zké Zivotni situaci. V takovém piipadé, maji ucitelky pro
rodi¢e pochopeni. Dle jejich slov, by se ale rodice méli alesponi pokusit nepromitat své

osobni problémy do interakce s nimi, jelikoZ ji to mliZe negativné ovlivnit cely jeji priubéeh.

5.2.2 Ocekavani spoluprice na reSeni problémii Skolni pripravenosti déti

Ze je spoluprace dle slov ugitelek k Gisp&sné ptipravé ditéte na zakladni $kolu nezbytna, jsme

se jiz dozveédéli. Sdéleni ucitelek vSak také deklaruji, Ze je pravidelnd komunikace dilezita
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jak k predchazeni problémd, jelikoz se tak zvySuje moznost v€asného odhaleni problému,
a to zpozorovaného jak v materské skole, tak v domdcim prostfedi. Pomoci v€asného
odhaleni problematické oblasti u ditéte, se dle ulitelek zaroven zvysuje snizeni nasledk,
které by v ptipad¢ nefeseni problému mohly zbytecné nartstat, ¢imz by se zvySovalo také

riziko nezbytného ulozeni odkladu povinné skolni dochazky.

., Kdyz s nama budou komunikovat ti rodice a zjistime, aha, v tomto je problém, tak zkusime

to néjak vyresit. “ (U1)

V ramci ptfedchdzeni problémiim, ucitelky ocekéavaji pravidelné vymeénovani informaci
o ditéti, ptfi¢emz spolupracuji na utvaieni uceleného obrazu o ditéti, ktery je snadnéji
vytvofen pravé pomoci propojeni informaci o chovani a projevech ditéte z prostiedi
matefské Skoly a doméciho prostiedi. Ucitelka jako profesional ve svém oboru, je
kompetentni k pfipravovani ditéte na zdkladni Skolu. Jakmile u ditéte zpozoruje problém,
ktery je nutné fesit, rodi¢e o tom ihned informuje. Na druhé stran¢ je rodi¢, ktery s ditétem
travi vice Casu. Dité je v domacim prostfedi ovliviiovano fadou pozitivnich i negativnich
situaci, které se v domacim prostfedi pfirozené d&ji. V obou piipadech, pfedevsim vSak,
pokud se v roding tesi slozita situace, to mize mit na rozvoj ditéte dopad. Jak uvadi jedna
z ucitelek (U4) ptiklad zaloZeny na vlastni zkuSenosti, v tom hor§im ptipadé se dité ve svém
rozvoji upln¢€ zastavi. Zacne, at’ uz imyslné, ¢i neumyslné, stagnovat a je dulezité, aby
ucitelky v mateiské Skole, byly o problému informovany v€as. V Zadném ptipadé¢ by rodice
nem¢li imysIné€ informace zatajovat, jelikoz tim ditéti mohou jedin€ uSkodit (U7). Rodice
by tak ucitelky méli informovat o v§em podstatném, co se doma d¢je a to i presto, Ze jim to
nemusi byt zrovna piijemné a je to pro n¢ citlivé téma. Zcela postaci, kdyz pani ucitelce sdéli
zékladni informace, které budou podstatné pro dalsi praci s ditétem v matefské Skole. Jen
tak se zvySuje Sance vétSim nésledkiim v rozvoji ditéte predejit. Klicem k uspesnému feseni

problémt je tedy pravidelné informovani obou stran o ditéti

. e pOVYKkladame si. Oni se zeptaji co ve skolce, my se dozvime co zase doma, tak tim mame
i prehled o tom ditéti. Takze treba i vime, kde doma je problém, tak potom vime, jak ve Skolce
s nima pracovat. Takze si myslim, Ze diky té komunikaci a tomu, Zze my se s téma rodicema
zname, vime jaké je doma prostiedi a to, takze pak vime ve Skolce k nim pristupovat. Takze

ja si myslim, Ze to je klicove, mit dobry vztah s téma rodicema a mluvit s nema. “ (US)

. ..., pravidelné informovat ucitelku o tom, co délali doma nebo co se stalo doma, protoze
i sebemensi udalosti co se mohou stat doma, mohou mit velky viiv na to dité a my pak treba

se za meésic, za dva mésice dozvime, Ze se doma néco stalo a pravé porad premyslime, pro¢
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to dité je prave takové, ze vsimli jsme si na ném, ze ma néjaké problemy, starosti a samo
nam to rict nechce a az po tak dlouhé dobé se dozvime, zZe se néco stalo, tak je to i pro nds
takové omezujici, ze jsme mohli s tim ditetem uz davno néco podniknout, néjak ho rozvijet,

nejak ho namotivovat a pritom jsme ztratili néjaky cas. “ (U7)

V nékterych ptipadech, vSak k prevenci zdvaznéjSich problémi nepomize ani intenzivni
komunikace ucitelek a rodict, v ramci které by byly varovné signaly vedouci k problému
ditéte zavCasu prokonzultovany a bylo by zahdjeno jejich feSeni. Pokud se u ditéte rozvine
problém, ktery se tyka at’ uz Skolni zralosti ¢i Skolni pfipravenosti, je nezbytné okamzité
zahdjeni prace na jeho feSeni. A jelikoz zpozorovat problém u ditéte mize jak rodic, tak
ucitelka, o to vice by zde méla komunikace mezi obéma stranami nabirat na své intenzité.
Jakmile je problém odhalen, ucitelky o¢ekavaji zahdjeni procesu smétujiciho k jeho vyteSeni
a nejlépe k uplnému odstranéni problematické oblasti u ditéte. Jaky postup k vyteSeni
konkrétniho problému si ob¢ strany zvoli, se odviji od toho, jaké spoluprace obéma stranam
vyhovuje nejvice. Ucitelky vSak nejcastéji zminuji, ze nejdilezitéjsi je spole¢na prace na
feSeni problému a ob¢ strany by si mély v ramci feSeni této zaleZitosti dokazat vyjit vstfic,
jelikoZ spole¢nymi silami jde vSechno 1épe. U¢itelka rodicim v piipadé potieby poskytuje
potiebné rady, doporuceni a ptipadné také materialy, se kterymi mohou v doméacim prostiedi
pracovat. Na rodi¢i uz poté zalezi, jak se k celé situaci postavi a zda nasadi také své usili
proto, aby dité¢ problematickou oblast zvladlo hravé, a pfedev§im bez vétSich komplikaci,
prekonat. Jedna z ucastnic vyzkumu dokonce uvadi (US), ze na rozdil od piedeslych let,
v jejich soukromé matetské skole, kladou po uzédkonéni povinného piedSkolni vzdélavani
mnohem vice diirazu na intenzivni komunikaci s rodi¢i v ptipad¢ podezieni na problém,

ktery u ditéte pozoruji, a ktery by mohl zaroven ohrozit nastup ditéte do 1. tiidy.
. ..., 2e teda kdyz bude néjaky ten problém, tak aby se k tomu neotaceli zady. “ (U1)

., Zadklad je rozhovor kazdodenni s temi rodici, par vet, takova ta komunikace. Kdyz nastane

problém, tak intenzivnéjsi komunikace. “ (U2)

,, Ocekavam, Ze si ten rodic nds vyslechne, nds ndzor, a pak samoziejmé pripoji sviij nazor
a na zaklade tech dvou nazoru néjak vytvorime néjaky kompromis, aby to bylo fakt proto diteé
to nejlepsi co muze byt. “ (U7)

Pfi feSeni problému, jak jsme jiz nastinili v pfedchozim odstavci, je ucitelka rodicim
k dispozici a nabizi jim svoji pomocnou ruku. To, jak rodi¢ nabidnuté pomoci vyuzije a jak

s ni nalozi, uz vsak pfili§ ovlivnit nedokdze. Hlavnim ocekavani ucitelek nicméné je, aby
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rodi¢e poskytnutou radu vyslechli a pokusili se vzit si ji alespon trochu k srdci, i1 ptesto, ze
jim to neni pfijemné a znamena to pro n¢ nutnost pfijmout nedokonalosti svého ditéte.
s odbornikem, ucitelky rodi¢im poskytuji doporuceni a tipy, jak s ditétem pracovat také
v domacim prostredi. Jelikoz rodi¢e maji na rozdil od ucitelky, kterd ma ve t¥idé az 28 déti,
moznost pracovat s dité¢tem individudlné, jevi se dle ucitelek prace na problému v domacim

prostiedi jako klicova k jeho tspéSnému odstranéni.

., Tak, jsme urcité radi za to, ze kdyz dame podnét k nécemu, co je potieba u toho ditéte
rozvijet, nebo ani ne rozvijet, ale spis na tom pracovat, na nécem, v cem je to dité slabsi, tak

aby ten rodic si s tim ditétem sedl a zkouSeli na tom pracovat. “ (U6)

Potiz vSak podle ucitelek nastava tehdy, kdy rodice své dité vidi jako zcela bezchybné
a jakoukoliv radu ze strany ucitelky vnimaji jako kritiku, kterd jim neni pfijemnd, a za
zadnou cenu se ji nechtéji fidit. Rada bych zde pro ukazku zminila zkusenost jedné z ucitelek
(U4). U jednoho z déti zpozorovala vyvojovou vadu, proto ihned informovala rodice
a odkézala je na odbornika, ktery by jim mohl pomoci. Reakce rodi¢t vSak byla, i na tkor
toho, Ze konkrétni ucitelka je zaroven feditelkou, velmi negativni a celd situace dopadla tak,
ze se rodiCe urazili a dité ptihlasili do jiné matetské Skoly. Po letech, kdyz se rodice
s feditelkou ndhodné potkali, se rodice omlouvali a zpétné ptiznali, Ze byla chyba slova
teditelky nevyslechnout, jelikoZ se u jejich ditéte jednalo vazné o vyvojovou vadu, ktera by,
v piipad¢ v€asného podchyceni, mohla mit mnohem mensi nasledky. Doporuceni a zaroven
ocekavani ucitelek tedy zni, aby rodi¢e poskytnutou radu nevnimali jako kritiku, a to jak

sebe, tak ditéte a pokusili se vzit si z ni co nejvice.

., Kdyz jim to, prosté, tu radu jim clovek da nebo tak pani ucitelka da, tak aby to nebrali, Ze

Jje to takova jejich kritika, ale Ze je to pro dobro toho ditéte. “ (U3)

Tito rodice, ktefi nechtéji slySet negativni ndzor ucitelky, pak Casto problém ditéte radéji
piehlizeji a zapiraji, ze by prave jejich dit€ mohlo mit v néjaké oblasti obtize, kdyZ v jejich
ocich je preci dokonalé. Nebot jak zminuje jedna z ucitelek (U7), rodice Casto vidi své dité
jako ,,malého dokonalého génia“, ktery je dokonaly tak, jak je, a jakékoliv poskytnuti rady

ze strany ucitelek je pro né zcela zbyte¢né a nepodstatné.

,, Casto rodice nechtéji vidét problém, Ze jejich dité md problém, ieknou, Ze je to v poradku,

nebo ze je to nase vina, ale nechcou ho resit, protoze mné se nékdy zda, ze je pro né trapne,
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aby jejich dité melo probléem. Pritom, ¢im dFiv to zacnou resit, tim lip jako se miize predejit

strasné moc problémiim pozdeji. “ (U1)

., Bud’ chtéji nazor slyset té pani ucitelky a vezmou si to k srdci, anebo je jim to tak jak jsem
Fikala i nekolikrat neprijemné, anebo to tak dokonce jak kdyby vyvraceji, ze doma to né.*

(U3)

Ucitelky vsak podotykaji, Ze by rodice neméli pouze ¢ekat, az jim ucitelka radu poskytne
sama. Pokud maji né¢jaky dotaz nebo pokud si s ditétem nevédi v n¢jaké oblasti rady, neméli
by s zadosti o radu ucitelky otélet a sami by se méli na ucitelku s Zadosti o radu obratit.
Ucitelka jako odbornice je kompetentni k tomu, aby rodi¢im dokazala odpovédét na dotazy
tykajici se jejich ditéte a v pripad¢, Ze si sama nevi rady, zna odbornou literaturu, kde mohou

rodi¢e odpovéd’ na svoji otazkou naleznout.

., Nejlepsi varianta je, pokud ten rodic¢ sam dojde, ze se mu zda, zZe v tom to jeho dité by
potiebovalo pomoct, a ze chce poradit jak, a jestli my se na to nepodivame nebo néco

takového. “ (U1)

5.2.3 Duvody nenaplnéni o¢ekavani

Zamérem naseho vyzkumu bylo také odhalit, zda si ucitelky uvédomuji, co mize byt
divodem toho, ze jejich ocekavani nebyvaji naplnéna, pokud tedy k nenaplnéni dochéazi.
V prib¢hu interview, se postupné vynofily tfi zakladni divody vedouci k nenaplnéni
ocekavani ucitelek. NejcCastéji se jednalo o chybu v komunikaci, ve smyslu piedani

nedostate¢nych informaci a v celkove nedostatecné spolupraci obou stran.

., Vsechno ta komunikace, a o tom, jak dokdzeme vychdzet. Miize se stat, Ze si nesedneme, a
potom je to horsi. “ (U1)

Problém ucitelky pocit'uji také pii sdélovani informace rodi¢lim, Ze jejich dité je, at’ uz
v ramci vyvoje ¢i piipravy na zékladni Skolu, slabsi. Dle jejich slov, je nej¢astéjsim divodem
nesouhlasu rodict s ndzorem ucitelky ten, Ze jim chybi kompletni informace. Roli zde hraje
to, ze rodi¢e nemaji redlnou zkusenost, pti které by dit€¢ mohli vidét v situaci, kterd jim
problém odkryje. Slova ucitelek tak mnohdy vnimaji pouze jako nepodlozené domnénky,
kterym neptikladaji tézkou vahu. Nejidealnéjsi by tak dle slov ucitelek bylo, kdyby byli
rodice vice zapojeni do vychovné-vzdelavaciho procesu a jednou za Cas se zucastnili alespoil
¢asti dne v mateiské Skole, kde by se jim odkryla moznost vidét, jak se jejich dité projevuje

v kolektivu ostatnich déti, ¢i jak si vede pfi fizené Cinnosti. MozZnost rodice zapojit se jednou
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za Cas do dne v matetské Skole, mize dle slov ucitelek ulehcit feSeni problému, ktery ucitelka

u ditéte pozoruje, ale rodi¢ o ném stale neni presvédcen.

., Asi ta nedostatecna informovanost. Rodice jsou, reknu, opravdu casto maji treba jenom
povrchni informace a to s tim souvisi, Ze pak hodnoti véc nebo eskaluje konflikt, ktery byl

zplisoben, Ze nevédi jak to opravdu je. Jinak treba jak to probéhlo, jak to resit. “ (U2)

. Nejlip, kdyby aj oni sami videli, jak to dite reaguje a funguje béhem toho dne, ktery ja

s nima travim, to v§ak bohuzel ne uplné jde.“ (U1)

Chybu vSak ucitelky pfiznavaji také na své strané. Ve tfidé maji pfi maximalnim moZném
poctu az 28 déti a tudiz se dle jejich slov miize lehce stat, ze rodici nestihnou fici vS§echny

podstatné informace, anebo na to jednoduse zapomenou.

,,Jako samozrejmé chybu miizem udélat i my, ale je tam taky dvacet pét déti, takze nemiiZzeme

o6

upiné ke kazdému rodici pristupovat individualne. “ (U1)

V nékterych ptipadech vsak ucitelka i ptesto, Ze se snazi, ptistup rodict k jejim pozadavkiim
a ocekdvanim ovlivnit nedokaze. V takovém piipad¢ ucitelky vnimaji chybu pievdzné na
stran¢ rodicl. Roli zde, dle jejich slov, hraje fada determinant, které chovani rodict do jisté
miry ovliviiuji. Pfevazné se jednd o pracovni vytiZenost rodi¢ii, rodinné problémy ¢i ptichod
nového €lena rodiny. Jini vSak dle zkuSenosti ulitelek pouze nemaji zdjem o jakoukoliv
spolupraci s ucitelkou, a tak veSkeré pozadavky ¢i zadosti z jeji strany ,,hdzou za hlavu.*
V takovém piipadé€, jiz neni feSeni v kompetenci ucitelky, jelikoz zodpovédnost za své
chovani maji pouze rodi¢e. Nebot’ jak uvadi jedna z participantek: ,.Ja mdm vychovavat déti
a né rodice (smich).“ (U2) To stejné plati 1 v pfipad€ pfistupu rodici k ptipravé déti na
zékladni Skolu. Rodic, pro néhoz neni vzdélavani ditéte prioritou, bude s dité¢tem v domacim
prostiedi pracovat pouze tak, jak uzna za vhodné on sam, i navzdory tomu, Ze to neodpovida
ocekavani ucitelky ditéte.

,, Takze to je opravdu chyba toho okolli, jelikoz vime vsichni, Ze rodinné zazemi ma na vyvoj
toho ditéte neuveritelny viiv. Takze to jako pedagog se miizu snaZit ovlivnit, ale moc to

neovlivnim. “ (U4)

5.2.4 Nevyslovena ofekavani

K tomu, aby byla ocekavani ucitelky rodi¢i naplnéna, je podminkou, aby byli rodice
o oc¢ekavanich ucitelky informovani a byli obezndmeni o tom, co se od nich v povinném roce

predskolniho vzdélavani o¢ekava. Avsak, jak dokazuji zkuSenosti nékterych z ucitelek, jsou
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zalezitosti, které je pro n¢ velmi obtizné rodicim sdélit, a tak si je rad&ji nechévaji
v nékterych piipadech pro sebe. Dle slov jedné ze zacinajicich ucitelek (U7), je Casto
bariérou pro upiimné sdéleni ocekavani smérem k rodi¢im strach. Strach a obavy z toho,
jak rodi¢ informaci a k ni se vazajici ocekavani piijme. Klicové je tedy vhodné predani
informaci, které by mélo byt pfedevsim citlivé. K tomu, aby byly pfedany informace smérem
k rodictm vhodnég, participantka povazuje za nezbytné ziskané zkuSenosti. Jakozto
zaCinajici ucitelka je vSak u sebe pfili§ nepocituje, a z toho divodu v takovych ptipadech

velmi €asto hleda radu u zkuSenéjSich kolegyn, jak uvadi také Pricha (2017).

Ptipravu ucitelky na sdé€leni vétSiho problému, ktery byl u ditéte vypozorovan, tak neradno
brat na lehkou vahu. Vstiebani, pro rodie ne pfili§ pfijemné informace, nemusi byt
jednoduché a ve vétSin€ piipadl je to pro né znaény Sok. Mnohdy jde o véci tykajici se
vychovanosti ditéte, kterou ucitelky povazuji za zéklad rodicovské péce a oCekavaji, Ze
vychovanost ditéte tak bude v zajmu kazdého rodice. V ptipadé, Ze se jedna o zavaznéjsi

problém, to v ucitelkach evokuje také pocit nevhodnosti rodi¢iim celou zalezitost sd¢lit.

., Tak, asi jim nebudu uplné vikat, kdyz maji rozmazlené dite, to v té skolce, tam ty deéti jsou

nastesti jeste takove tvarné. “ (U1)

V jinych ptipadech ucitelky k jednotlivym rodi¢iim vztahuji zcela specificka ocekavani,
ktera se odvijeji od urgité situace. Casto se viak jedna o zaleZitosti, které ucitelky mnohdy
povazuji za zcela automatické a z toho diivodu povazuji jejich sdéleni rodi¢im za trivialni.
Jedna z teditelek, které se vyzkumu ucastnily (U2) napiiklad uvadi, Ze povaZzuje za zcela
automatickou znalost Skolniho fadu, z néhoz by méli rodiée po cely $kolni rok vychézet.
Roli zde tedy hraje jeji pracovni pozice v mateiske Skole, od které se nasledné ocekavani
odviji. Neni v8ak pravidlem, Ze to, co se ucitelce muze zdat jako zcela jasné a automatické,

je stejné tak automatické pro rodice.

I navzdory tomu, Ze né€které z ucitelek zminuji jisté bariéry, které¢ blokuji uptimné sdéleni
informaci smérem k rodi¢tim, si vétSina z nich stoji za tim, Ze se rodicim snazi predat
vSechny informace tak, jak jsou. A to 1 s védomim, Ze to pro n¢ miize byt znacn¢ nepiijemné.
Zejména ucitelky ze soukromych matetskych skol se svéfuji, ze je tomu tak predevsim
z diivodu pratelskych vztaht, které se snazi s rodi¢i béhem piedskolniho vzdelavani neustale
budovat a prohlubovat. Dle jejich slov, si tak obzvlasté¢ zakladaji na upfimném sd€leni
informaci jak z jejich strany, tak ze strany rodicti, coz jim umoziiuji a zejména ulehcuji praveé
pratelské vztahy, které srodi¢i maji. Jak uvadi také Kuchatova (2007), v kompetenci

ucitelky, by mélo byt vytvoteni vhodného a piijemného prostfedi pro komunikaci s rodici.
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Je tedy pouze na ucitelce, jaké prostfedi pro rozhovor s rodi¢em vytvori. Nejvhodnéjsi
variantou je, pokud ucitelka vytvofi prostiedi, v ramci kterého mohou ob¢ strany oteviené
komunikovat, diskutovat a vyménovat vzajemné si informace bez jakychkoliv zabran,

v disledku kterych mtze dochazet k zatajovani dilezitych informaci.

., My se s rodici bavime narovinu, jo, takze tam si myslim, Ze jestli ta vychova ma nékam vést
a ten vztah nékam vést, tak by tam nemély byt takové ty tajnuistkarstvi, to si myslim, ze je

i vuci tomu ditéti kontraproduktivni. “ (U4)

,,Jako, ja zatim, co jsme par, Ze jsme s téma par rodicema spokojeni nebyli, Ze by potiebovali
vic, tak jsme jim to prosté rekli, jo, to, Ze jako by to dité potrebovalo pridat. Takze, kdyz jsme
na takové narazili, tak od nich jsme potom poslouchali, proc jsme tak diisledni a proc to po
nich vyzadujeme. Takze veétsinou, kdyz neni néco naplnéno, tak my jim to reknem, aby to
naplnéno bylo. TakzZe i proto furt komunikujeme, a kdyz je néjaky problém, tak se to resi

a rekneme si to, vzdycky néco, kdyz to nefunguje. “ (US)

., VZdycky jsme si Fekli narovinu na cem je potieba zapracovat a pracovat na tom, v ¢em to

dite pokulhava. “ (U6)

5.3 Ocekavana priprava déti na zakladni Skolu v domacim prostiredi

Tteti a zaroven posledni oblasti vyzkumnych zjisténi v souladu s vyzkumnou otazkou, je
pfiprava déti na vstup do zédkladni Skoly v domacim prostiedi. Nazory ucitelek na rodice
v povinném piedskolnim vzdélavani se shoduji, Ze vliv rodicl na pfipravenost déti na vstup
do 1. tfidy je viditelny. Rodice, pro které¢ je vzdélavani ditéte prioritou, podle nazort
a zkuSenosti ucitelek casto travi mnohem vice Casu s ditétem a podporuji jej v jeho
vSeobecném rozvoji, nejéastéji v ramcei vzdélavacich aktivit orientovanych na ptipravu ditéte
na zakladni Skolu (nejcastéji jsou z ust ulitelek zminovany predpoklady pro Cteni a psani)
a aktivit, jako je zpév, ¢i spolecné hrani her. Pokrok déti, které pochazeji z takto podnétného
prostiedi, je dle ucitelek znacné viditelny a to obzvlasté ve vztahu k détem, které pochéaze;ji
z prostiedi, které natolik podnétné neni, anebo na né rodi¢e nemaji dostatek casu, ktery by
jim mohli vénovat. Ucitelky tak na rodice apeluji, aby domaci ptipravu s détmi nebrali na
lehkou véhu a snazili se s ditétem pracovat také v domacim prostiedi, jelikoZ to dle jejich

slov, ma smysl.

V ramci této oblasti tedy predkladame, jak si ucitelky ptedstavuji spravny pfistup rodict

k ditéti, co se tyka zejména vychovy a celkové komunikace s ditétem. Déle také popiSeme,
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jak si ucitelky predstavuji konkrétné doméci piipravu déti, kterd je soucésti ocekavani
ucitelek od rodict na konci predsSkolniho vzdélavani a kterd je orientovana zejména na vstup
do 1. tfidy. Piistup rodic¢t k détem, k jejich vychové a vzd€lavani, je vSak ne vzdy
v perspektivach ucitelek idealni. Na zavér tak popiSeme nékolik piiklada piistupti rodich

k détem, které ucitelky nepovazuji za spravné a které u rodicli pozoruji nejcasté;ji.

5.3.1 Ocekavani Zadouciho pFistupu rodici k détem

S nastupem ditéte do posledniho roku ptfedSkolniho vzd€lavéani, vznikd pro rodice i jejich
déti fada zmén. Jedna se o rok, kdy je dité intenzivné pfipravovano na to, aby bylo schopno
uspesné nastoupit do 1. tfidy a plnit zalezitosti, které jej tam ¢ekaji. V matefské skole, je tak
vétSina ¢innosti sméfovana prave k priprave ditéte na zakladni skolu. Jak vSak bylo zminéno
drive, v matetské Skole neni dostatek casu na to, aby mélo dité kvalitni pfipravu pouze zde.
Vétsinou je ve tfidé az 28 déti a ucitelky tak nemaji moznost intenzivné se pravidelné
vénovat kazdému ditéti. Zejména pak u déti, které jsou v nckteré oblasti slabsi, ucitelky
povazuji za nutnost praci s ditétem na jeho ptipravenosti také v domacim prostiedi. Dle slov
ucitelek, by vSak s détmi nem¢li pracovat v domacim prostredi pouze rodice, jejichz dit€ ma
jisté nedostatky v pfipravenosti na zakladni Skolu. U¢itelky ocekavaji, Ze pracovat s ditétem

doma budou vSichni rodice, ktefi maji v aktudlnim roce predskoléka.

,,Je to urcité diilezité. Jak uz jsem rikala, v té Skolce my vSechno nezviadneme, je diilezité,

aby ty deti se ucily nebo pripravovaly i doma.* (U6)

Ucitelky z matetskych Skol, kde maji pro pfedSkolaky zavedeny domaéci tikoly, zminuji, Ze
pfipravu ditéte na vstup do zékladni Skoly, vnimaji zejména v duchu pfipravy na zménu.
Domaci ukoly, které po détech vyzaduji, zadavaji zejména z diivodu, aby se déti pomalu
pfipravovaly na zménu, kterd je snastupem do povinného Skolniho vzdélavani ceka.
Pozitivum vSak pocituji také u rodi¢l, ktefi maji moznost postupné si na povinnost plnéni
domacich ukolil s détmi zvykat. S tim souvisi také ocekévani, ze budou rodice znali toho, co
détiv 1. ¢ekd. Jak uvadi jedna z participantek (U2): ,, ..., aby se zajimali o to, co ty déti potom
bude cekat v té prvni tride.” Rodice by tak méli znat nélezitosti 1. tfidy, védét, co dité po
zahdjeni povinné Skolni dochazky bude ¢ekat a praci s ditétem k tomu v priibéhu povinného

ptedskolniho roku také smétovat.

., Meél by pomalinku zacit to dité na tu povinnost Skolni dochazky pripravovat, Ze kdyz to dité
zacne chodit do Skoly, tak ma tu povinnost splnit domaci ukol, jo, takze to je zabéhly a to

zuistava. *“ (U4)
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V ptipadé, ze ucitelky détem zadavaji doméci ukoly, ocekavaji jejich plnéni formou
spole¢né prace rodice a ditéte. Jelikoz je to pro dit¢ nova zkusenost, m¢l by mu byt rodi¢
k dispozici a v piipadé, ze si dité nevi rady, mu podat pomocnou ruku. Jak vSak nékteré
z ucitelek na zakladé zkuSenosti podotykaji, spolecné plnéni doméacich ukoli neznamena

plnéni doméacich ukolu za dité.

. ..., aby uz, pravé i pres ty nase pracovni listy rekl tomu ditéti, Ze se na to spolecné

podivaji. “ (U4)

Pti plnéni domécich ukol, by rodice na déti vSak nem¢li tlacit a méli by jim doptat dostatek
Casu a trpélivosti. Dulezita je také vhodna motivace na Cinnost, kterou by rodi¢ nemél

zanedbavat a na ukor ditéte z divodu nedostatku ¢asu ukoly s ditétem plnit pouze ve spéchu.

., Pracovat s ditétem v klidu doma, ne ve spéchu. Vzdycky vybrat néjakou spravnou motivaci

nebo vhodnou motivaci pro to dite, aby viibec se s nim dalo néco delat. *“ (U7)

Dostatek volného Casu by si vSak rodi¢e neméli najit pouze na plnéni domécich tkolt
s ditétem. Najit as, by si rodice méli na dité také v rdmci béznych ¢innosti, jako je spolecné
hrani her ¢i spole¢né traveni Casu v pfirodé. Hlavnim oc¢ekavanim ucitelek na rodice v rdmci
domaci ptipravy ditéte tedy je, aby si rodi¢e predevsim dokézali najit dostatek volného casu
a vénovali jej svému ditéti, coZ povazuji zaroven za zaklad a hlavni determinantu Gspésné
prace rodiée s ditétem. Rada rodi¢t je v dnesni dobé& velmi pracovné vytiZena, i presto viak
ucitelky upozoriiuji, Ze by si rodice méli dokazat pravidelné najit alespon chvili kazdy den,
kdy se budou aktivné vénovat svému ditéti. Vénovat mu jak svij Cas, ale také svoji lasku a
péci.

., Mél by se vénovat tomu ditéti, pokud to jde, vlastné vénovat mu veskery ten cas a veSkerou

péci, aby fakt to dite jakoze bylo spokojené. “ (U5)
,,Je to o tom, aby ten rodic si s tim ditéte doma sedl, udelal si na to dité cas.* (U6)

Kdo je vsak podle ucitelek ideéalni rodi¢? Dle jejich slov, je nejleps$im, ¢i idealnim rodi¢em
ten, ktery o své dité¢ peCuje slaskou a poskytuje mu dostatek péce, pocitu bezpeci
a v neposledni fadé mu na ném plné zaleZi a snaZi se pro néj délat jen to nejlepsi. Déti,
kterym rodice neposkytuji dostatek svého asu a s tim zaroven také své péce, byvaji mnohdy,
jak tvrdi jedna z oslovenych ucitelek (US5) ,, nedomazlené. ““ Rodice by tak neméli zapominat
na to, ze 1 presto, ze je jejich dit€ uz velky predSkolak, potiebuje stale také dostatek jejich
lasky, ktera ma byt dle jejich slov zakladem kazdého vztahu rodice s ditétem. Rodice by tak

nem¢li zapominat ani na laskavost, nebot’ laskavy pfistup k ditcti je soucésti podpory ditéte
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pti domécich ukolech, které pro n¢j nemusi byt vzdy snadné. To, Ze by mél rodi¢ ke svému
ditéti a k praci s nim ptistupovat laskave, zavrSuje hezky vyrok jedné z ucitelek (U4), ktera
tvrdi, ze: ,, Nejlepsi rodic je ten, ktery to déla s laskou.

Vo6

., Hlavné na téch detech, at jim zalezi. * (U7)

Druhou stranou mince je bezmezny pfistup k ditéti, se kterym se poji jisté riziko. Rodice,
pro néz je jejich dité sttedobodem vesmiru, maji mnohdy tendence ditéti ve vS§em vyhovét
a udélat pro néj, a mnohdy i za néj, prvni posledni. Rodi¢e by si proto méli smérem k ditéti
dokazat udrzet zdravy ptistup, v ramci kterého jsou schopni vymezit jasné dand pravidla
jeho chovani. V piipadé€, Ze se rodi¢e snazi a pravidla ditéti vymezi, by vSak méli byt
dasledni také v jejich dodrzovani, jelikoz pouze tak mohou byt spravnym vzorem pro dité.
Vymezeni pravidel a daslednost rodicli v jejich dodrzovani, byla ze strany téméf vSech
ucitelek zminovana nejcastéji. Da se tak usoudit, ze vymezeni pravidel je pro ucitelky velmi
silnou zalezitosti, na které se da dale ve vychové ditéte stavét. Dle nazort ucitelek ma smysl
také soulad mezi pravidly vymezenymi v matei'ské Skole a pravidly stanovenymi v doméacim
prostfedi. K tomu je vSak potieba intenzivni a zejména fungujici komunikace ucitelky
srodi¢i a vzajemnd divéra. V piipadé, kdy spoluprice mezi obéma stranami funguje
a z pravidel, na kterych se spolecn€ dohodnou, doma rodic¢e neslevuji, mé dité podle ucitelek

7w

mnohem vétsi Sanci si vymezena pravidla osvojit.

., Tam, mné spis prijde, Ze to dité si zvykne na pravidla ve skolce a fakt se jich drzi a vi, jak
se tam ma chovat, v ramci moznosti a najednou prijde rodic, Ze uz se miize chovat jinak a to

dité najednou zacne béhat po tridé a tieba kricet. “ (U1)

., Mél by jit priklad pro ty déti. Byt diisledny, to kdyz néco po téch deétech chce, tak aby to
dusledné jakoze vyzadoval, tak prosté dam téem détem néjaké ty mantinely, jako, ve kterych

by se to dité pohybovalo. “ (U3)

A i to, Ze to dité uci, co miiZe, co nemiize, jaké jsou hranice a jaké jsou mantinely, protoze
pokud je tam ta volna vychova, tak my vétsinou potom mame problémy u déti vict, co se miize
a co se nemiize, protoze to dité na to absolutné nereaguje. Takze, ja si myslim, Ze fakt, ktery
dava ty mantinely, tak to dité potom i lip funguje v dospélosti, protoze je zvyklé, ze néco se

miiZe a néco se nemiize a respektuje autority. “ (US5)
Stejné tak, se s vymezenim pravidel poji 1 podpora samostatnosti ditéte. Rodice maji Casto
tendenci détem pti ukonech, které jim délaji potize, poméhat. I pfesto, ze tak ¢ini s dobrym

umyslem, to vSak détem v konecném diisledku ¢asto Skodi. Po nastupu na zakladni skolu, uz
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tam s ditétem nebude neustale pani ucitelka, ktera bude ditéti k dispozici, aby mu pomohla
zavazat tkanicky u bot nebo nakrajet maso v jidelné. Rodice by si podle slov ucitelek méli
uvédomit, ze samostatnost ditéte je nezbytnou soucasti kompetenci zacinajiciho Skolédka.
V zavislosti na tom ucitelky ocekavaji podporu co nejvétsi samostatnosti ditéte v rdmci

sebeobsluhy (pfi oblékani, stolovani, hygiené apod.).

., Urcite je dulezité trénovat tu samostatnost toho ditéte, aby to dité bylo schopné vyridit
vzkaz, dokazalo se vyjadrit, dokdzalo Fict i ten svuj nazor a aby se nebdlo, jo, ale je to zase
individualni, protoze kazdé to dité je jiné. V ramci oblékani, protoze je videt, zZe ty déti tady,

Ze ti rodice je stale oblékaji, protoze to dité je stdle takové nesamostatné. *“ (U6)

5.3.2 Ocekavani Zadouciho rozvoje ditéte v domacim prostredi

Pro inspiraci k préci s ditétem, maji rodice, dle slov ucitelek, v matetské skole fadu podnéti,
na zékladé kterych s nim mohou dale pracovat i doma. Velmi ¢asto se jedné o nasténky, kde
jsou vystaveny vyrobky déti. Rodice tak maji moznost dozveédét se, co se v matetské skole
aktualné déla a jak na tom jejich dité v porovnani s ostatnimi vrstevniky, je. V piipadé, ze je
dit¢ v nekteré z aktivit slabsi, by mél rodi¢ s ditétem na aktivitu navazat a procvicovat ji
s nim také doma. Dale také tim, ze ucitelky s rodici pravidelné¢ komunikuji, vzdjemné si
predavaji informace o aktualnim rozvoji ditéte a o tom, na ¢em by bylo dobré zapracovat, je
velmi malo pravdépodobné, ze by rodice nevédeli, co s ditétem v domacim prostredi
procvicovat. V jedné ze soukromych matetskych skol, ucitelky rodi¢tim dokonce zasilaji
elektronickou formou tipy a doporuceni na rizné aktivity, které s détmi lze doma realizovat
(U7). V dalsich matefskych Skolach zase déti dostavaji domaci tkoly, na které rodice opé&t
mohou navazat (U1, U5). Pokud se vSak stane, Ze si rodi¢ nevi rady, na co by se mél zamé&fit
nebo jakym zplisobem danou oblast ptipravy ditéte na zakladni Skolu rozvijet, je mu vzdy
k dispozici ucitelka, ktera mu poskytne radu, doporu¢i mu na co se zaméfit, jaké aktivity ¢i
pomucky zvolit a piipadné mu k dispozici poskytne také materidly. K praci s ditétem
v domacim prostiedi, tak maji rodice dle nazorl ucitelek celou fadu inspiraci, ze kterych

mohou nadale Cerpat.

., My se snazime ty rodice motivovat tim, Ze oni to tam maji povéseny na nasténkach, takze ti
rodice maji moznost videt, co ty déti délaly v predskolce, tak je miizou pochvalit. Zaroven
vidi, co uz maji umet, tak at’ zkusi s nima v ramci domdciho kresleni, at’ dité nekresli porad
jenom hlavonozce, jo, tak aby mu rekli a néjak to dité motivovali, aby tam dokreslilo i to

telo, obleceni a tak. “ (U4)
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Oblasti, na kterou by se vSak rodi¢e méli zaméfit ze vSeho nejvice, je rozvoj feci a slovni
zasoby ditéte. V dneSni dobé, nékteré z oslovenych ucitelek vnimaji mnohem castéji
nedostatky déti v rozvoji fe¢i, nez to mu bylo v predeslych letech. Za vinu tomu piikladaji
zejména narust technologii, které déti ovliviiuji ve velmi raném véku. Rodice by se tak méli
snazit technologie u déti omezit a vice podporovat spravny rozvoj fe¢i déti. Zejména ze
strany ucitelek s vysokoskolskym vzdélanim a fteditelek, zaznél diraz na nutnost
kazdodenniho rozhovoru rodice s dit€tem o tom, co se ve Skolce dé€lo, co tam délali, co se
mu libilo ¢i nelibilo, ¢imz podpoii jak rozvoj slovni zésoby, fe€ ditéte, ale také jeho pamét.
Tou nejidedlngjsi variantou vsak je, pokud rodi¢ vyuziva kazdé piilezitosti ke komunikaci
s dité¢tem. Povidat si mohou pii cesté do Skolky, po cesté ze Skolky, jednoduse o tom, co po
cesté vidi, jaké je pocasi a podobné. V podstaté by si s ditétem méli povidat kdykoliv se jim
naskytne pfilezitost. V piipadé, Ze rodice u ditéte zpozoruji, Ze ma v oblasti feci potize, méli
by ji s nim pravidelné procvicovat formou logopedickych cviceni, které jim mtize v ptipadé
mensiho nedostatku doporucit ucitelka, ¢i v pfipadé vétsiho problému specializovany

logoped.

., Méli by si s nimi po cesté do Skolky a ze Skolky povidat, aby se rozvijela slovni zasoba déti,

aby byla gramaticky spravna. “ (U2)

,,Hodné, hodné dbat treba na vyslovnost, jo. Je hodné moc vad reci v dnesni dobé. Shodly
jsme se jak s psycholozkou, tak s logopedkou, Ze je to dané hodné tema kreslemyma
americkyma seridlama, Ze déti nevidi, jak vlastné funguji, Ze nemaji tu vyslovnost ... téch vad
reci stale pribyva. Jeden z duvodii je prave ta mala komunikace v rodindch, Ze to je jen:

., Béz, hrej si, divej se. “ (U4)

,,No, treba tedka hodné deti Spatné mluvi, takze my apelujeme na ty rodice, aby doma
kontrolovali, jak to dité mluvi. Ze kdyz tieba néco rekne a zkomoli to slovo, tieba kdy? chce

néjakou vec, tak mu ji nedat do té doby, nez tu véc rekne dobre. “ (US)

Rodic¢e by vSak méli dbat celkové na vSeobecny rozvoj ditéte a zejména v poslednim roce
predskolni dochazky by neméli opomijet ¢innosti, které rozviji predpoklady ditéte pro cteni
a psani (U2), které by mély byt nejlépe soucésti kazdého dne. Nejcastéji ucitelky zminuji
kazdodenni cteni, kterym rodi¢e podpoii zejména détskou piedstavivost a rozvoj slovni
zasoby. Ucitelky tak ocekavaji, ze si rodice dokazi naleznout alespont nékolik minut denné
k tomu, aby si s ditétem sedli a bud’to si Cetli spolecné nebo détem mohou predcitat alespon

kazdy vecer pted spanim.
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. .., doma je dulezité, aby rodice s détma mluvili, aby rozvijeli predstavivost, aby jim cetli

knizky, tady ta klasicka pripravenost. “ (U6)

Vedle ¢teni ucitelky také zminuji zpév: ,, ... méli by si spolu zpivat ... “ (U2), ktery povazuji
za soucast rozvoje ditéte. Zapominat by vSak rodi¢e nem¢li ani na rozvoj grafomotoriky,
v ramci které by méli dbat na kontrolu spravného uchopu tuzky, ktery je pro budouciho
prviidka vice nez dilezitym pro uspésné uceni se psani. Rodice s détmi mohou
grafomotoriku rozvijet riznymi zpiisoby. Zakladem by vsak méla byt podpora kresleni,
v ramci kterého si dité bude postupné uvoliiovat zapésti a zdokonalovat si zaroven Spetkovy
uchop. Dopliovat to rodi¢e mohou o grafomotorické listy, které si mohou zakoupit nebo si
je vyzadat u pani ucitelky.

v o6«

,, Urcité to ctent, grafomotorické cviceni, spravny uchop asi hlavné. (U2)

Zaroven ucitelky ocekdvaji, Ze rodice détem poskytnou moznost pracovat s riznorodymi
materialy a predméty. V ramci materialii, by mély mit déti k dispozici Siroké spektrum
vytvarnych potieb, které jim umozni vyjadrit svoji fantazii. Vedle toho, by méli rodice u déti
podporovat také praci za pomoci vyuZiti specifickych predmétd, které mohou byt
1 netradi¢niho charakteru. Jednat se miZe o rGzné knofliky, koradlky, kaminky a dalsi
pfirodniny. Pomoci manipulace s drobnym materidlem maji déti nejenom moZnost ziskat
novou zkuSenost, ale pomoci n¢j je u nich rozvijena také jemnéa motorika, jejiz rozvoj je

nezbytnou soucasti predpokladd pro psani.

., Hracky maji, tak jeste pastelky, vodové barvy, tuzky, pastely, plastelinu... Aby to dité mélo
moznost si vyzkouset riizné tady ty materialy, jo. Skladat rizné treba podle predlohy

z knoflicku a tak, aby jim to umoznovali. “ (U3)

Jak jsme jiz zminili v piedchozi kategorii, rodi¢e by méli byt ve vychové ditéte dasledni
a me¢li by dbat na dodrzovéni pravidel, kterd si s détmi vymezi. Opomijet by tak rodice
nem¢li v rdmcei rozvoje ditéte ani hrani her, obzvlasté pak téch s pravidly, jejichZz vyznam
zminuji mnohem vice uclitelky se stfedoSkolskym nejvy$Sim dosazenym vzd€lanim.
V dnesni uspéchané dob¢, maji dle jejich slov néktetfi z rodici tendenci pravidla porusovat.
At uZ se jedna o pravidla silni¢niho provozu ¢i jina, ditéti, které je svédkem takové situace,
se naskytuje Spatny vzor chovani, ktery mize chovani ditéte do jisté miry negativné ovlivnit.
Rodice by si tak méli na podobné situace pozor a v nejlepSim piipadé by se jim méli zcela
vyvarovat. Pokud mé vSak dit¢ s dodrzovanim pravidel problémy, at’ uz v zavislosti na

negativni zkuSenosti, ¢i nikoliv, ma v rdmci her s pravidly moznost naucit se tomu, Ze jsou
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pravidla od toho, aby se dodrzovala a nikoliv porusovala. Rodic¢e by tak méli s détmi hrat
nejriznéjsi hry, at’ uz deskové nebo pohybové, v nejlepsim piipade takové, kde se jedna
o hru kolektivni a zucastni se ji sam rodi¢ jakoZzto autorita, ktera na dodrzeni pravidel dokaze

dohlizZet.

., Tady takove ty hry, které deti driv docela rady hraly, takove ty s pravidlama, ale tedka se
to vytraci jako jo, protoze dneska uz ty décka nerada dodrzuji pravidla, jo. Nebo jak musi
vic premyslet tou hlavickou, tak jich to radsi nebavi. Takze takové ty puzzliky, pexeso s nima
hrat, Clovéce nezlob se... Oni neradi prohravaji, jo, takze to vSechno je viastné takové

Jjednoduche ... Jo, tak jak je to v chovani, tak jsou dulezita i ta pravidla. ** (U3)

V ramci rozvijeni ditéte v domacim prostiedi, by to vSak rodi¢e neméli piehanét a dité
zbytecné zatézovat. Mnohdy ma dit€ za sebou naro¢ny a dlouhy den v matetské skole, kde
se ucastnilo fady aktivit, her a pfipadné plnilo zadané tkoly a cvi¢eni sméfovana na podporu
pripravenosti do 1. tfidy. Ucitelky tedy oc¢ekavaji, ze rodice détem doma umozni predev§im
volnou hru a v pfipadég, Ze s ditétem chtéji pracovat a rozvijet jej, mélo by to byt dle slov
ucitelek zejména hravou a zdbavnou formou. Nejlépe takovou formou, v ramei které si dité
novou zkuSenost miZe proZit, a kterd tak mize ditéti predat mnohem vice, nezli naptiklad

ustavicné vypliovani pracovnich listii ¢i pouhé drilovani novych poznatkd.

., Nebo trénovat cisla tim, ze kdyz jedou autem, tak maji Fikat Cislo, které nékde uvidi, takze
takto je zaukolujeme a trénuji si to i s rodicema. A rodice potom rikaji, Ze jim hlasil ¢isla do

té doby, dokud nedojeli dom nebo takto. TakzZe takto spis to davat hravou formou. “ (U5)

,, Tak néjak hravou formou se i doma pripravovat... Vzdycky jim davame takové rady, at to
neprehanéji s tou domaci vyukou, at’ taky nechaji deti si volné hrat a at’ chodi ven, pokud je

to mozné, at se radsi uci v prirode.“ (U7)

5.3.3 Ocekavani plynouci z nevhodného pristupu k détem

V ramci vychovy a rozvijeni ditéte rodici, vSak ucitelky na zaklad€ svych zkuSenosti
pozoruji také n€kolik chyb, kterych se rodi¢e, mnohdy i nevédomée, dopoustéji. V prvni fade,
se jednd o pretézovani ditéte nadmérnym vzdelavanim. I ptesto, ze by rodice dité v doméacim
prostedi rozvijet a podporovat jeho ptipravenost na vstup do 1. tfidy méli, ucitelky apeluji,
ze by tak méli Cinit s mirou. Nejcastéji se to tyka rodicl, ktefi maji na své dité vysoké
ambice. Pravé ti by vSak méli mit na paméti, ze dité, které je nadmérnym vzdélavanim
pretéZzovano dlouhodobé, si mize k uceni vybudovat negativni postoj, ktery by jej mohl

nadale ovliviiovat pii u€eni po vstupu na zékladni Skolu. U¢itelky piedev§im ocekavaji, ze
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rodi¢e budou mit na védomi, ze jejich dité stale navstévuje matetskou Skolu a znalosti, které
si potfebuje osvojit, potiebuje ziskat priitbézné nejlépe hravou formou, ktera jej zbytecné
nezatizi.

A zase jsou i rodice, kterym musime rikat, at trochu brzdi, Ze ta Skola jesté je ceka, at jim

to naopak nezprotivime tem détem, protoze ditéti naopak zprotivit drilovanim néco je velice

rychle.  (U4)

,Ale zase nezahlcovat to dité zbytecné, aby nemélo porad néjaky dril, jak ve Skolce tak

doma.* (UT7)

Jiz jsme uvadéli, ze rodi¢e by méli podporovat samostatnost ditéte, kterda je jednou ze
zakladnich kompetenci, kterou by mélo dit¢ oplyvat pfi vstupu na zékladni Skolu.
V poslednich letech, vSak nékteré z oslovenych ucitelek pocituji vyrazné zhorSeni
v samostatnosti déti, které se objevuje stale Castéji. Nejcastéjsi pticinu, ucitelky vnimaji
pravé v piistupu rodicii, v ramci kterého maji tendenci ditéti fadu Cinnosti ulehcovat, nebo

je za dité vykonavat tpln¢.

.1 ta samostatnost si myslim, Ze jakoZe trosicku pokulhdva. Ze diiv jsme mély tieba i pies
30 déti ve tride a previékali jsme se na cviceni jo a vSechno to ty deti tak jako zvladaly.
A dneska uz jsou takové, jakozZe, hodné ti rodice se jim snazi to zjednodusit a vic jim
pomahaji, takze ta samostatnost pak neni az takova, Ze pak s kazdou malickosti bézi za pani

ucitelkou. “ (U3)

Takze zase, aby ti rodice s tim ditétem doma hlavné pracovali, aby za ty déti vSechno
nedelaly, aby ty deti byly takové samostatnéjsi (smich) ... Kdyz my tém détem rikame, jo, Ze
uz pujdou do skoly, tak Ze se uz musi umeét sami oblict, takze spis snazime se uvédomit v tom
ity detiity rodice, kdyz nam dovedou predskolaka rano a zacnou ho previikat. Takze my jim
pak Fikame: ,,Né, vzdyt Marecek uz je veliky, uz pujde do Skoly.” Takze vedem ty rodice

k tomu, Ze uz nemame miminka. “ (U4)

Stejné tak vnimaji ucitelky jako velkou chybu to, kdyz rodice vypliuji zadané domaéci tkoly
namisto svych déti. 1 presto, ze né€kteti z rodic¢l vnimaji zadavani domacich tkola jako
starost na vic, jelikoZ to pro n¢ znamena pravidelné vymezeni si ¢asu na dité a jejich kontrolu
¢i pomoc smérem k ditéti, neméli by si rodic¢e ulehcovat praci formou plnéni zadanych ukola
za déti. V opacném priipad¢ existuji rodice, které domaci ukoly zase ,,az tak neobtézuji, ale
ktefi naopak zastavaji ndzor, ze jejich dit€¢ by se mélo pouze hrat a uzivat si détstvi, jelikoz

domaécich kol bude mit dostatek po vstupu na zakladni Skolu. Dle mého nazoru, neni plnéni
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domaécich ukoll za déti spravné, zastadvam vSak nazor, ze jejich zadavani v mateiské skole
by mélo byt formou ,zlaté stiedni cesty®, tedy takové, ze pokud maji ucitelky potiebu,
mohou détem a jejich rodicim poskytnout tipy na razné aktivity, cviceni, hry a podobng¢.
Nicméné vyzadovani plnéni tkolt a jejich odevzdavani zpét do rukou pani ucitelky,
v mateiské Skole neni pfili§ tradi¢ni a véfim, ze to mlze fadu rodicii od spoluprace spise

odradit.

,,No, ze méli jsme tady rodice, kterym jsme dali uikoly, a oni to radsi vypracovali za dite, aby

to dité nemuselo nic delat (smich). “ (US)

,,Kdo chce, ten bude, kdo nechce, ten stejné se vyhne. A nakonec se nam stejné stalo, ze kdyz

Jjsme dali ditéti domii pracovni listy, tak to stejné nacmarala maminka. “ (U4)

A co ucitelky povazuji za nejvétsi ,,hrozbu* dneSni doby, kterd negativné ovlivituje zejména
déti? Za posledni roky, pocituji stale vétsi dopad digitalnich technologii na rozvoj ditéte,
ktery je viditelny pti béznych ¢innostech v matetské skole. Ucitelky se Casto setkavaji s tim,
ze déti neovladaji zadkladni c¢innosti, jako jsou kresleni, vymalovani omalovanek ¢i
manipulace s knihou. Velmi ¢asto se potykaji také s nedostatky v rozvoji feci ditéte. Za vinu
tomu davaji prav€ nadmérnou manipulaci s digitalnimi technologiemi, které déti Casto
ovladaji mnohem lépe, nez ukony v béZzném Zivoté. Na zaklad¢é toho ocekavaji, ze rodice
nebudou digitalni technologie pouzivat k zabaveni ditéte a ¢as déti straveny na nich budou

omezovat na minimum.

,,Jenze dneska je to vétsinou tak, Ze daji tomu ditéti radsi mobil nebo v auté tablet, takze zas,

takovy to, vidyt jsme v dobé pocitacii. “ (U4)

., Protoze, je velky problém, ze ony umi ovladat tablety a mobily. Napriklad byla holcicka,
predskolacka, ktera neuméla drzet tuzku, a to bylo v dusledku toho, Ze ona rikala: ,,Ja doma
vymalovavam. “ No, jenZe potom jsme zjistili, Zze prstem na tablet (smich). Takze tam byl

problém, jo, zZe ty déti jsou kviili té technice omezené, Ze neumi drzet tuzky a tak. * (U5)

,, Nékteri rodice opravdu to dité doma odlozi k pocitaci, odloZi ho k televizi a uz prosté s nim
nedeélaji nic vic. A je to potom treba strasné moc poznat jo, zZe ty déti maji mezery
v grafomotorice, maji mezery ve vyjadrovani hodne.  (U2)

I pfesto, ze ucitelky vnimaji vySe uvedené zélezitosti, které dle jejich slov ve vychové
a pristupu rodici k ditéti pozoruji nejCastéji, se vétSina ucitelek shoduje v nazoru, ze kazdy

rodi¢ je takovym rodi¢em, kterym dokéze nejlépe byt.
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6 ZAVERY VYZKUMNEHO SETRENI

Hlavnim vyzkumnym cilem, bylo odhalit ocekavani uciteli od rodict déti v povinném
predskolnim vzd¢€lavani. Pti analyze dat, jsme se opirali o vymezeni fenoménu ocekéavani
jako ptredpokladu ¢i predstavy, Ze se néco odehraje a dopadne jistym zpiisobem (Hartl &
Hartlova, 2010). Jiz konkrétni oCekavani, v nasi praci ze strany ucitelek, vSak znamenaji
také jisté zavazky neboli obligace, pro druhou stranu, kterou jsou v nasi praci rodice
(Goffman, 1967). Pti popisu vyzkumnych zjisténi jsme se opirali také o vymezeni fenoménu
oc¢ekavani z hlediska socidlni psychologie, kterd uvadi, ze o¢ekavani, ktera jsou pritomna
v kazdé socidlni interakci, jsou Casto ovliviiovana také dosavadnimi zkuSenostmi ¢i
podminkami konkrétniho vztahu (Loudové & Lasek, 2014). S ohledem na téma bakalarské
prace, tvoti tyto podminky praveé povinné piedskolni vzdélavani, které podbarvuje specificka
ocekavani ucitelek.

Z vyzkumného Setfeni vySlo najevo, ze oCekavani ucitelek od rodi¢t déti v povinném
ptedskolnim vzdélavani jsou silnd. Je také vidét, ze uzdkonéni povinné ptedskolni dochdzky
svazuje obéma stranam do jisté miry ruce. V perspektivé ucitelek, se jedna obzvlasté o narist
administrativnich povinnosti, které shleddvaji spise jako negativum, které jim ubira Cas, jez
by mohly vénovat détem. Rodice, zase dle slov ucitelek, pocituji ve vazb& na povinné

predskolni vzdélavani jisty tlak, ktery je zpiisoben povinnostmi, které vyplyvaji z legislativy.

Dale se jiz zaméfime na konkrétni oc¢ekavani ucitelek, kterd byla na zékladé¢ vyzkumu
odhalena. Z Setfeni vyplynulo, ze ulitelky k rodi¢im vztahuji fadu ocekéavani, ktera jsou
explicitniho 1 implicitniho charakteru (Goffman, 1967) a ktera pro rodi¢e znamenaji jisté
obligace. Ukézalo se, Ze ucitelky od rodi¢li ocekavaji v ndvaznosti na povinny rok
predskolniho vzdélavani disledné plnéni povinnosti, které vyplyvaji jak z legislativy, tak
z dokumentti matetské Skoly. Nejcastéji zminovaly omluvenky, pravidelnou dochazku déti,
pfichod na stanoveny Cas ¢i plnéni domécich ukolt. V ramci zaddvani domacich tkoll se
vSak nazory ucitelek rozchdzeji. Druhd skupina ucitelek s doméacimi tkoly vyhradné
nesouhlasi a détem je nezadava. Celkové dle slov ucitelek spoluprace s rodici stale v duchu
zvykani na povinnou ptedSkolni dochazku (U4). Déle vyplynulo, Ze ucitelky vnimaji
spolupréci s rodi¢i jako determinantu Skolni pfipravenosti ditéte a o¢ekavaji jejich zapojeni
do procesu piipravy déti na zdkladni Skolu, pficemz je vnimaji jako dllezité aktéry
vychovné-vzdelavaciho procesu. VéEtSina ucitelek ptimo odkazovala na viditelné vysledky
a pokroky déti pochazejicich z rodin, kde je vzdélavani ditéte prioritou a je podporovan

jejich vSeobecny rozvoj. Soucasné ucitelky vyjadiily také ocekavani, kterd k rodi¢tim
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vztahuji v navaznosti na odklady povinné $kolni dochazky. Casto zmifiovaly ocekavani
vCasného a predevSim spoleéného feseni problému déti a rozhodnuti rodi¢t o odkladu
v zavislosti na tom, co je nejlepsi pro dité a nikoliv z diivodu, co vyhovuje rodictim, jak se
dle jejich slov mnohdy déje a kviili ¢emu nejsou rodice ¢asto v o¢ich ucitelek vnimani piilis
dobfte. Celkove vsak poslani rodi¢t déti v poslednim roce piedskolniho vzdélavani povazuji
za vyznamné, jelikoz v jejich rukou vnimaji velkou moc na vyslednou pfipravenost déti na

zakladni Skolu.

Z vyzkumu déle vyplynulo, ze ucitelky k rodicim vztahuji také ocekavani tykajici se jejich
vzajemné spoluprace. Konkrétné zminovaly ocekavani tykajici se podoby a prib&hu
spoluprace, kterymi byla nejcastéji naptiklad snaha a Cas rodicl spolupracovat, nebat se
a aktivné komunikovat ¢i odezva ve smyslu prace s ditétem. Dale zminovaly také ocekavani
tykajici se feSeni problému v pfipravenosti ditéte na zakladni Skolu. Dle jejich slov je
dalezité vzajemné a pravidelné¢ predavani informaci o ditéti, spoluprace na feSeni,
vyslechnuti rady rodici ¢i neptehlizeni problému ditéte. Ukazalo se, ze ucitelky k rodicim
vztahuji také nékolik implicitnich ofekavani. Jako nejcastéjsi divod nevysloveni ocekdvani
se jevi strach ucitelek znegativni reakce rodice. Za pficinu nenaplnéni ocekavani poté
ucitelky Casto zminovaly nedostate¢nou komunikaci, nekompletnost informaci ¢i nezdjem
rodict.

V ramci ptipravy ditéte na zakladni Skolu v domacim prostredi ucitelky ocekavaji obzvlasté
¢innosti podporujici pfedpoklady pro ¢teni a psani. Rodi¢e by u déti méli rozvijet obzvlaste
fec¢, slovni zasobu a grafomotoriku. Opomijet by vSak neméli ani zatazovani her s pravidly.
Déle ucitelky ocekavaji trpélivy piistup rodict pii praci s ditétem, pouziti vhodné motivace
a predev§im rozvijeni hravou formou. V neposledni fadé¢ by rodi¢e méli podporovat
samostatnost ditéte a vymezit pravidla, jejichz dodrzovani by méli po détech disledné

vyzadovat. Dité by vSak vzdélavanim neméli pfili§ pretéZovat.

Zjistili jsme, ze oCekavani ucitelek jsou Casto ovlivnéna fadou okolnosti. Naptiklad pozice
feditelky mnohem castéji evokovala ocekavani vztahujici se k znalosti a dodrzovani
povinnosti vyplyvajicich z dokumentli matetské Skoly. Déle jsme pocitili také vztah mezi
ocekavanim a kvalifikaci ucitelek, a to konkrétné¢ v rdmci ocekavani vztahujicich se
k ptipravé ditéte na zékladni Skolu v domacim prostiedi. Ucitelky ze soukromych
matefskych Skol dale mnohem cCastéji zminovaly pievladajici pratelské vztahy s rodici, které
jim umoznuji intenzivnéjsi a efektivnéj$i komunikaci. Rozdilnost v ocekavanich ucitelek

v zéavislosti na délce jejich pedagogické praxe jsme nezpozorovali.
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Schéma 1 Schéma kategorii k hlavnimu vyzkumnému cili:

Duavody Nevyslovena

nenaplnéni
o¢ekavani

ocekavani

T

Ocekavani
smérem ke
spolupraci s rodici

Ocekavani plynouci
z povinnosti rodict
v povinném
predskolnim
vzdélavani

Ocekévani spoluprace
na zlepSeni skolni
pripravenosti déti

OCEKAVANI Ocekavani

UCITELU OD spoluprace na feseni

RODICU DETI problému Skolni

V POVINNEM pfipravenosti déti
PREDSKOLNIM

VZDELAVANI

Ocekévani Ocekavani ve vztahu
smérem k k odkladiim povinné skolni
podpoie skolni dochazky
piipravenosti déti
rodici

Ocekavani Ocekavani Ocekavani
rozvoje ditéte Zadouciho plynouci
v doméacim ptistupu rodici z nevhodného
prostiedi k détem piistupu k détem
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6.1 Diskuze

Z vyzkumu vyplyva, ze ucitelky k rodi¢iim na konci pfedskolniho vzdélavani vztahuji fadu
ocekavani. I presto, Ze se néktera ocekavani u jednotlivych participanti shoduji a nékde
naopak zcela rozchazeji, z vysledki vyplyva nékolik ocekavani, ktera se ze strany ucitelek
objevovala nejcastéji a kterd maji zaroven v perspektive ucitelek nejvetsi vahu. Ocekavanim
ucitelit od rodicii se vénovala téZ RabusSicova a Pol (1996). Navzdory tomu, Ze se tento
vyzkum netadi mezi nejnoveéjsi, jej shleddvame jako vyznamnym, jelikoz novéjsi vyzkum,
ktery by se specifikoval na ocekavani ucitelti od rodicii, jsme nenalezli. A i pfesto, Ze se
jednd o vyzkum cileny zejména na uclitele primarniho vzdélavani, jsou ocekavani, ktera
z n&j vyplyvaji, ve vétsin¢ piipada aplikovatelna také na predskolni vzdélavani. Podobné
jako autofi jsme zjistili, ze téméf vSechny uclitelky ocekavaji spolupréci s rodici, kterou
povazuji za zéklad a jejiz pozitivni dopad vnimaji obzvlasté v ptipravenosti ditéte na
zakladni Skolu. Stejné tak je tomu pfi feSeni problému, v nasem vyzkumu tykajicich se
obzvlasté ptipravenosti ditéte, jak uvadéji 1 autofi Rabusicova a Pol (1996). Ucitelky pfi
feSeni probléml zejména ocekavaji, Ze se rodice do jeho feSeni aktivné zapoji a bude to
probihat formou spolecné prace. Shodu shledavame téz v ocekavéani spolecného traveni
volného casu rodi¢i s détmi, jehoz dilezitost v naSem vyzkumu vyzdvihovala vétSina
ucitelek. Rodice, ktefi s détmi travi dostatek Casu, jim poskytuji zaroven vice své péce
a Casto 1 lasky, které jsou dle nazorl ucitelek naSeho vyzkumu v raném véku ditéte nezbytné,
jelikoz se jedna o zakladni potiebu déti. Autofi téz dale odhalili, ze fada uciteli o¢ekava péci
o praci déti a zaroven také jejich kontrolu. V tomto ptipadé se jedna o ofekavani, kterd
evokuje spiSe pozice ucitele primarniho vzdélavani. Avsak i z naseho vyzkumu vyplyva, Ze
ucitelky z matefskych skol, kde ve spojitosti s povinnym piedskolnim vzdélavanim détem
zadavaji domaci tikoly, vyzaduji také jejich dlisledné plnéni a predevsim pak odevzdani zpét
do svych rukou. Kontext shledavame také v o¢ekavani ucitelek, Ze se rodice o své dit¢ budou
zajimat. V naSem vyzkumu ucitelky z4jem o dit€ zminuji obzvlasté ve smyslu zajmu rodict
o praci ditéte v matefské Skole a jeho rozvoj. Mirnou odlisnost s vyzkumem autor vSak
vnimame v ocekdvani ucitelek, ze budou rodice plnit pozadavky, které na né¢ kladou.
Ucitelky, které se zapojily do naseho Setfeni, zminovaly, zZe na rodi¢e nemaji Zadné konkrétni
pozadavky, jejichZz plnéni by nutné¢ vyzadovaly. Az na néckteré naopak uvadély, Ze
o¢ekavani, kterd k rodi¢lim vztahuji, jim vétSinou predavaji formou doporuceni, nejcastéji

v ramci ocekavani tykajicich se prace rodici s ditétem. Avsak v piipadé ocekavani pojicich
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se k povinnostem rodi¢t vyplyvajicich jak z dokumenti Skoly ¢i legislativy, ucitelky
ocekavaji jejich disledné plnéni.

Zajimavé pii pohledu na nase vysledky je 1 sdéleni Besi a Sakellariou (2019), které
realizovaly vyzkumné Setfeni v Recku, kde je jiz nékolik let zavedeno povinné piedskolni
vzdelavani. Autorky pomoci kvantitativniho charakteru vyzkumu zjist'ovaly nazory ucitelek
matefskych kol na to, jak by méli rodice déti na konci predskolniho vzdélavani ptipravovat
déti na zékladni Skolu v domacim prosttedi. Z jejich vyzkumného Setfeni vyplyva, ze
ucitelky na konci ptfedskolniho vzdélavani od rodich ocekévaji zejména poskytnuti
psychické podpory détem a jejich motivaci na blizici se zménu pojici se s prechodem na
zakladni skolu. Podobné¢ odpovidaly také ucitelky v ndmi realizovaném vyzkumu. Rodice
by dle jejich nazort méli déti dostatecné podporovat a pfipravovat je na blizici se zménu,
zejména vSak ve smyslu pfipravy na povinnosti, které tam dité cekaji, jak uvadi také jedna
z nami oslovenych ucitelek: ,, Mel by pomalinku zacit to dité na tu povinnost skolni dochdzky
pripravovat, Ze kdyz to dité zacne chodit do Skoly, tak ma tu povinnost spinit domaci ukol
.. (U4). Autorky dale uvadéji, Ze by rodice détem méli vénovat dostate¢né mnoZstvi
volného ¢asu pii vzdélavacich aktivitach. Zde se jejich zjisténi opét castecné shoduje s na§im
vyzkumem, avSak ucitelky v nas$i praci ocekavaji vénovani ¢asu détem spise ve vSeobecné
roving, jelikoz by jim méli celkové vénovat dostatek své pozornosti, péce a lasky. Oc¢ekavani
ucitelek z vyzkumu Besi a Sakellariou (2019) je vSak vice specifikovéano, jelikoz pfimo
pozaduji v€novani Casu ditéti pfi vzdélavacich aktivitach. Dale ucitelky z vyzkumu autorek
oc¢ekavaji, stejné tak jako ucitelky z naseho Setfeni, pravidelné ¢teni knih détem. Ucitelky
z feckého vyzkumu vSak na rozdil od ucitelek z naSeho vyzkumu navic také ocekavaji, ze

rodice své deti budou ucit Cist a rozvijet jejich predmatematické piedstavy.

Ve stejném vyzkumu se autorky Besi a Sakellariou (2019) taktéz zabyvaly otazkou vyznamu
spoluprace matetské Skoly a rodiny v procesu piechodu ditéte na zakladni Skolu. Z vysledk
jejich Setteni vyplyva, ze az témér celych 80 % procent vybranych ucitelek mateiskych Skol,
upozornilo na nutnost spoluprace Skoly a rodiny na konci ptedSkolniho vzd€lavani déti.
Podobné je tomu také v rdmci naSeho vyzkumu. I pfesto, Ze k ziskani dat u nés nebyla pouzita
statistickd metoda, odpovédi ucitelek odhalily, Ze spolupréci s rodi¢i povazuji v povinném
predskolnim vzd€lavani za dulezitou. Autorky rovnéz uvadeji, Ze ucitelky z jejich vyzkumu
poukazuji na diilezitost toho, aby si rodi¢e uvédomili, co je pro jejich dit€¢ nejlepsi, jak
zminuji také ucitelky v na$i praci predev§im v souvislosti s odkladem povinné Skolni

dochazky.
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Vyzkumnym Setfenim zabyvajicim se tématem vzdjemnych ocekdvani ucitelli a rodict
v povinném predskolnim vzd€lavani se zabyvala také doktorka Mine Go6l-Giiven (2017)
v Turecku. Konkrétné¢ se zabyvala zjistovanim vzijemnych ocekavani tykajicich se
rozdéleni zodpovédnosti za rozvoj dovednosti ditéte. Jak jsme jiz uvedli v teoretické ¢asti
préace, z jejiho vyzkumného Setfeni vyslo najevo, Ze rodice i1 ucitelky v matetské Skole
v ramci rozvoje ditéte pocit'uji sdilenou odpovédnost za vétSinu oblasti komplexniho rozvoje
ditéte. Zejména se jednalo o oblast socialnich dovednosti, jazykovych dovednosti a hrubé
motoriky. V dalSich oblastech se jiz objevovaly mensi nerovnosti. Naptiklad v rdmci rozvoje
vzdélavacich dovednosti, vnimaji zodpoveédnéjsimi ucitelé sami sebe, i presto, ze rodice
pocituji zodpovédnost stale rovnocennou. V rozvoji samostatnosti ditéte, naopak prevlada
hlas rodict, ktefi za zodpov&dné&jsi v ramci rozvoje této oblasti povazuji sebe. Ucitelé za
rozvoj samostatnosti ditéte pocit'uji nutnost stejné odpovédnosti obou stran. Navzdory tomu,
ze nasim ucelem nebylo odhaleni rozdéleni roli a odpovédnosti za rozvoj ditéte, jsme
podobné jako ve vyzkumném Setfeni Mine G61-Giiven (2017) zjistili, ze ucitelky od rodici
ocekavaji rozvoj ditéte a podporu jeho ptfipravenosti v domacim prostfedi. VétSina ucitelek
z naseho vyzkumu v8ak zmifuje, Ze 1 presto, Ze je povinné predskolni vzdélavani priméarné
cileno na podporu pfipravenosti ditéte na zakladni Skolu, méla by tvofit pouhy doplnék
rodicovské péce. Jelikoz charakter nas$i prace byl kvalitativni, neméli jsme moznost
znazornit ¢etnost odpoveédi tykajicich se jednotlivych ofekavani za rozvoj ditéte. I presto
vSak slova ucitelek z naseho vyzkumu potvrzuji, Ze podil na rozvoji ditéte mél byt
pfinejmensim vyrovnany, jednotny a obzvlasté by mély obé strany na podpoie pfipravenosti
ditéte na zékladni Skolu spolupracovat. Ucitelky vSak upozoriuji, ze by rodi¢e nem¢cli

prenechéavat vSechnu odpovédnost a praci na piipravenosti ditéte pouze na nich.

Ucitelky k rodi¢tim déti na konci predskolniho vzdélavani vztahuji také n€kolik ocekavani,
kterd se tykaji odkladu povinné Skolni dochédzky. Smysl uclitelky vnimaji obzvlaste
v intenzivni spolupraci s rodici po cely Skolni rok, ¢imz se zvysi jak piredpoklady ditéte na
lepsi Skolni pfipravenost, tak se téz zvySuje Sance ptipadnym problémim v pfipravenosti
ditéte predchazet ¢i je alespon vcas zacit feSit. Podobnych vysledkii dosahla také
Majercikova (2017) ve svém vyzkumu, realizovanym za ucelem zjistit ndzory uclitelek
matefskych Skol na problematiku tykajici se odkladi povinné Skolni dochazky. Ucitelky,
které¢ se zapojily do vyzkumu autorky, uvedly, Ze oCekavaji v navaznosti na uzédkonéni
povinného piedskolniho vzdélavani, které v dobé vyzkumu jesté uzdkonéno nebylo,

podchyceni dochazky vSech déti, ¢imz by se zvysil také predpoklad pro intenzivnéjsi
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spolupréci s rodi¢i. Zaroven z vyzkumu Majercikové (2017) vyplyva, ze uclitelky rodice
v feSeni odkladu povinné skolni dochdzky vnimaji obzvlasté jako problém a to primarné
z diivodu, ze rodi¢e mnohdy odklady voli podle toho, co vyhovuje jim samotnym a to 1 na
ukor ditéte. Podobné to vnimaji také ucitelky z naseho vzorku, které na zakladé svych
zkuSenosti zminuji, Ze rodi¢e mnohdy odklady voli pouze z vlastniho z&jmu. UCcitelky
znaseho vyzkumu vsak kritizovaly také opacny problém. Rodice dle jejich slov odklad
ditéte za kazdou cenu odmitaji a chtéji, aby jejich dit¢ 1 na ukor toho, co je pro n¢j
nejvhodnéjsi, nastoupilo se za¢atkem nového Skolniho roku do 1. t¥idy. Stejné tak ucitelky
z naSeho vyzkumu upozoriiovaly na dopady nedostatecného vénovani casu a pozornosti
smérem k ditéti, které pocitovaly také ucitelky z vyzkumného Setfeni Majercikové (2017).
I pfesto, Ze participantky z naSeho vyzkumu upozoriiovaly na chyby, kterych se rodice
v ramci odkladl povinné Skolni dochazky dopoustéji, nevnimaji je pouze jako ,,problém*,
ale jejich plisobeni vnimaji také pozitivné. Rada z nich naopak zminovala dtilezitost rodi¢i
v této zalezitosti a to obzvlasté¢ ve spoleéném feSeni problémd, které se u ditéte v ramci
pfipravenosti mohou vyskytnout. Celkov€ participantky naseho vyzkumného Setieni
vypovidaly, Ze je rozhodovani o odkladu povinné $kolni dochazky spole¢né a s rodici, kteti
jsou dle jejich slov ,,problémovi®, jelikoz jednaji pouze dle svého zajmu a nespolupracuyji,

se setkavaji jen ziidka.

Jak vyplyva z vysledkl naSeho vyzkumu, dle ndzorh a zkuSenosti ucitelek, rodice, pro které
je vzdélavani ditéte prioritou a podporuji jej v jeho rozvoji, vyznamné ovliviiuji vyslednou
pfipravenost déti na vstup do zakladni Skoly a fada z nich podporu pfipravenosti ditéte na
1. tfidu pfimo ocekava. Podobnych vysledkli dosahli také Korucu a Schmitt (2020), kteti
nerealizovali vyzkumné Setfeni s ucitelkami matetskych Skol, ale pomoci interview s rodici
a pozorovani déti v jejich pfirozeném prostredi. Autofi ziskali vysledky vypovidajici o
podnétnosti domaciho prostiedi, které shledali korelujicim s vyslednou pfipravenosti déti na
zékladni Skolu. Z vysledki zahrani¢niho vyzkumu tedy vyplyva, ze kvalita domaciho
prosttedi je v korelaci s vyvojem a vzdélavanim déti v predSkolnim véku. Dale autorky také
zminuji, ze podnétné domadci prostredi, které rodi¢e détem zprostredkuji, mé vyznamny vliv
na Skolni pfipravenost déti, kterd jim uleh¢i pfechod na zédkladni Skolu a zajisti jim tak
uspesny zacatek dal§iho vzdelavani. Za podnétné doméci prostiedi povazuji autorky misto,
v ramci kterého se déti dokézi kvalitn€ji pripravit na povinné skolni vzdélavani, pticemz je
podporovan jejich vSeobecny rozvoj. Ve vysledcich vyzkumu Korucu a Schmitt (2020) a

vysledcich ziskanych ndmi, tak mizeme vidét jistou podobnost.
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6.2 Doporuceni pro praxi

Vétsina vybranych ucitelek pro nas vyzkum deklarovala, ze k tomu, aby byla ptiprava déti
na vstup do zakladni Skoly efektivni, je zapotiebi pravidelné spoluprace s rodic¢i. K tomu je
nutné, aby si obé strany vzajemné¢ vyjasnily, co od sebe ofekavaji a panovala mezi nimi
divéra a upfimnost. Z vysledkli analyzy dat vyplynulo, Ze ucitelky vnimaji za dilezité
prohlubovani vztaht s rodici, pfi¢emz odkazovaly na vyznam realizaci neformalnich akci
matefské Skoly praveé za Ucasti rodicu. Jednd se napiiklad o zahradni slavnosti ¢i tvorivé
dilni¢ky. Zde se rodi¢tim a ucitelkam v matetské Skole miize naskytnout jedine¢na ptilezitost
posunout svtj vztah vice na pratelskou uroven, na kterou odkazovaly nejcastéji ucitelky ze
soukromych mateiskych Skol, jelikoz je dle nich velmi prospé$nd v ramci feSeni

problematickych zalezitosti tykajicich se ditéte.

V piipadé, ze spolu obé¢ strany pravidelné interaguji a panuje mezi nimi vzdjemna dveéra, to
muze mit zaroven pozitivni dopad v ramci problematiky odkladd povinné Skolni dochéazky.
Ziskana data deklaruji, ze pokud si obé strany oboustranné predavaji informace o aktualnim
rozvoji ditéte, 1ze snadnéji docilit v€éasného odhaleni problému, ktery by v pfipadé neteSeni

mohl nartst do takové miry, ktera by ditéti mohla komplikovat uspé$ny nastup do 1. tiidy.

Rodice vSak mnohdy nevédi, co vSe je od nich na konci predSkolniho vzdélavani o¢ekavano.
Kromé informaci, které jsou pro rodi¢e zdvazné a které mohou dohledat v dokumentech
matefské Skoly, je dle nas také efektivni zprostiedkovani ,,Pfirucky pro rodice predskolaka.*
V pfirucce by byly obsazeny vSechny informace, které je dulezité, aby rodi¢ ditéte
ukoncujiciho pfedSkolni vzdélavani znal. Jednalo by se tak v prvni fad€ o souhrn informaci
a povinnosti rodici vazajicich se k povinnému roku ptredskolniho vzdélavani ¢i o odkazy na
dokumenty mateiské Skoly a legislativu. Soucésti by také byly doporuceni tykajici se
ptipravy ditéte na vstup do zékladni Skoly. Stejn¢ tak vhodné by bylo vymezeni nalezitosti
zapisu do 1. tfidy, jejichZ znalost rodici povazuji uéitelky z naseho vyzkumu za dilezitou.
Zajimavym feSenim se nam jevi také sestaveni harmonogramu s pfibliznymi tématy, kterym
bude v pribéhu skolniho roku postupné vénovana pozornost. Rodi¢e by tak méli moznost
jednotnéji pracovat na rozvoji ditéte zaroven s matetskou Skolou. V neposledni fadé¢, by
soucasti prirucky mohlo byt vymezeni doporuceni vztahujicich se k prubéhu spoluprace

a komunikace uditelek a rodicu.
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ZAVER

Bakalafska prace se vénovala ocekavanim ucitelt od rodich déti v povinném predskolnim
vzdélavani. V teoretické ¢asti prace, jsme se tedy nejdiive zabyvali vymezenim teoretickych
vychodisek tykajicich se povinného piedskolniho vzd€lavani. Popsali jsme zmény, které se
poji s uzdkonénim povinné piedskolni dochazky a jaké povinnosti z legislativy vyplyvaji pro
rodice. Jelikoz se s poslednim rokem ptredskolni dochazky déti poji 1 odklady povinné skolni
dochazky, nastinili jsme, jak je problematika odkladl reflektovadna v perspektivé ucitelek

matefskych skol. Neopomenuli jsme ani doméci ptipravu déti na vstup do zakladni Skoly.

Ve druhé kapitole jsme se zaméfili na vymezeni vztahu uciteltl a rodic. Vénovali jsme se
také spolupraci mezi uciteli a rodici na konci ptedskolniho vzdélavani a jejim formam, které
se jevi jako Castou moZzZnosti v povinném piedSkolnim vzdélavani. V neposledni fad¢, jsme

téz popsali moznosti chovani rodicti smérem k uciteltim, které 1ze v matetské skole ocekavat.

Ve treti kapitole jsme se jiz vénovali specifikaci o¢ekavani uciteli od rodict déti. Nejprve
jsme vymezili pojem o€ekavani, ktery jsme nasledné zasadili do teorie socidlni interakce,
kterd pro nas byla oporou pii analyze ziskanych dat. Dale jsme popsali jiz konkrétni
ocekavani, kterd vztahuji ucitelé k rodicim v pfedSkolnim vzdélavani. Na zavér jsme popsali
proménu ocekavani ucitelek v zavislosti na nejvyssi dosazené kvalifikaci, kterd se promitla

v praktické ¢asti, a délce jejich pedagogické praxe.

V praktické ¢asti jsme pro sbér dat vyuzili kvalitativn€ orientované interview. Vzorek tvofilo
sedm zamérné vybranych ucitelek z dostupnych vetejnych a soukromych matetskych skol,

které v letoSnim Skolnim roce uéi ve tiidé déti predskolniho veéku..

Hlavnim cilem vyzkumného Setfeni, bylo odhalit ocekdvani ucitelek od rodic¢t déti
v povinném piedskolnim vzdélavani. Jednim z dil¢ich cilti, bylo porozumét, v ¢em ucitelky
vnimaji poslani rodi¢l déti v povinném piedskolnim vzdélavani. Z vyzkumu vyplynulo, Ze
ucitelky rodice na konci pfedskolniho vzdélavani vnimaji jako dalezité osoby, pfi¢emz
odkazovaly na jejich vyznam pii ptipravé déti do zakladni Skoly, spolupraci a pfi feSeni

odkladt povinné Skolni dochdzky.

Dale nas také zajimalo, jaké jsou ocekavani ucitelek tykajici se spolupréace s rodic¢i déti na
konci ptedskolniho vzdélavani. VéEtSina ucitelek upozoriiovala na nutnost pravidelné
komunikace, pficemz zaroven ocekéavaji snahu rodi¢l spolupracovat. Dale vyplynula
ocekavani ucitelek tykajici se feSeni problémil déti v pfipravenosti na zékladni Skolu.

Ucitelky se také svérily, co je davodem toho, Ze sva oekavani rodi¢iim mnohdy nesdé¢li.
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V ramci posledniho dil¢iho cile nas zajimalo, jakd jsou ocekavani ucitelek smérem
k rodicim tykajici se domaci piipravy déti na vstup do zakladni Skoly. Ukazalo se, Ze
ucitelky od rodict ocekavaji zejména duslednou piipravu ditéte na vstup do zékladni Skoly.

pro rozvoj predpokladi pro Cteni a psani.

Cile bakalatské prace byly dle naseho nazoru splnény. Vétime, ze vzhledem k doposud prilis
neprobadané oblasti ocekavani vazajicich se k povinnému piedskolnimu vzdélavani, mize

byt naSe bakalarska prace zajimavou inspiraci k dal§imu vyzkumnému Setfeni.
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PRILOHA P I: UKAZKA INTERVIEW

Ucditelka 2

S: Souhlasite s participaci na vyzkumu?

U: Souhlasim.

S: A souhlasite s nahravanim rozhovoru?

U: Souhlasim také.

S: Jaké je vaSe dosazené vzdélani?

U: Magisterské vysokoskolské, obor Ugitelstvi pro matei'ské $koly a pro prvni stupen ZS.

S: Kolik let vykonavate povolani ucitelky v materské Skole?

U: No, tak 40 let asi.

S: Jakou tfidu v letoSnim roce ucite?

U: J4 méam permanentné predskolaky.

S: Dobie, dékuji, miiZzeme se tedy jiZ presunout k hlavni ¢asti. Mohla byste mi Fict, jestli
a pripadné jaké zmény pro vaSi pedagogickou praxi prineslo zavedeni povinného
predskolniho vzdélavani?

U: No, tak z mého pohledu je to v podstaté jako formélni véc, protoze tak jak jsem se léta
piipravovala na praci a snaZzila se pfipravit pfedSkoldky na vstup do prvni tfidy, tak to délam
stale. Z mého pohledu nas zatiZila administrativa. ProtoZe my musime v podstaté¢ opravdu
stanovit pfesné¢ dobu, kdy bude probihat vyucovani, musime evidovat nepfitomnost déti,
zapracovat tu povinnost pfedskolniho vzdélavani do Skolniho vzdé€lavaciho programu, musime
to zapracovat do Skolniho fadu a dal§i véci. TakZe, viceméné opravdu nas to zatiZilo jako po té
strance pisemnosti agendy. TakZe co se tyce piistupu k détem, je potad stejny, potad se snazime
byt stejné ndrocné poctivé a prosté, v souladu se Skolni vzdélavacim programem je pfipravit na

vstup.

S — studentka

U — ucitelka
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S: Dobre, dékuju. A je néco, co by se dalo v souvislosti se zavedenim povinného
predskolniho vzdélavani vyzdvihnout?

U: Mozna, zase je to ve vztahu spiSe k rodinam déti, Ze rodice mozna teba vic premysleji nad
tim, kdyz ma mit dité¢ néjakou absenci. Ale Ze bych tfeba pozorovala vétsi zéjem o to, jak se
déti ptipravuji do té skoly, tak to ne. Potad je to stejné.

S: A existuje podle vas také néco, co se da povaZovat za zapor zavedeni povinného
predskolniho vzdélavani?

U: Jediné opravdu tu agendu, ktera s tim souvisi a mozna to, Ze to stejn¢ v podstaté neni asi
legislativné dotazeno, protoze Skolka jako takova nema nastroje na to, jak fesit, kdyz to rodice
néjakym zptisobem obchazeji. To znamena, kdyz tieba mésic mi dité nepiijde do Skolky, rodice
ho omluvi, tak jediné co mizu, je vyzvat je, pro¢ teda nechodi, zkusit se s nimi, jako domluvit
na néjakém zplsobu dochazky a dalsi véci je, Ze tteba bych mohla kontaktovat OSPOD, ale to
jako délat nechci. ProtoZe opravdu jako oni si to svym zplsobem zdlvodni. Jo, Ze dit¢ dlouho
kaslalo, ze mélo trvalou rymu a podobné. A ja prosté nechci byt v pozici draba, ktery by tady
toto... Takové ptipady se nam ale opravdu vyskytuji, zejména ted’, kdyz se rodice tfeba obavaji
toho Sifeni koronaviru mezi détmi, 1 kdyZ my jsme ted’ zatim byli Cisti, ale prosté¢ nedavaji,
mozna i z dalSich jinych riznych diivodl, moZna maji prarodice ve spole¢né domacnosti.

S: A jak celkové vnimate rodice v tom povinném predskolnim vzdélavani, jak vnimate
jejich misto v ném?

U: Kdyby to bylo na m¢, tak ja bych je zapojila daleko vic. Protoze, rodice ¢asto opravdu nemaji
uplné piehled, co vSechno by mélo to dité zvladat, jaké jsou vlastn€ kompetence, kterymi by
mélo oplyvat, nez vstupuje do zékladni skoly. To bych fekla, ze se tak do 20% téch rodict
opravdu o to zajima. Takze, ja bych je mozna, kdyZ uz to mé byt povinné, tak snazila pfitdhnout
k tomu vic. Ale protoZe samoziejmé, v predskolnim v€ku neexistuje néjaké znamkovani nebo
hodnoceni toho ditéte, tak vzdycky je to opravdu na tom individudlnim pfistupu i nds k t€ém
rodi¢iim a vétSinou je to vyvolané Skolkou. Jo, ze malokdy se stane, ze by opravdu pfisli rodice
sami a ptali se: ,,A ma ten naS opravdu dobry uchop? Jak to vidite?* Stava se to az tam, kdy
v podstaté tfeba na zaklad€ néjakého srovnani jim dojde, Ze to jejich dité neni Gplné na té urovni,
jak tieba ty ostatni déti. Tak pak tam se vétSinou za¢nou zajimat a je to ¢asto v souvislosti s tim,
ze chcou zadat o odklad Skolni dochéazky.

S: Ano, vy jste ted’ zminila rodice v souvislosti s odklady povinné Skolni dochazky.
A mohla byste mi Fict, jak vy ty rodife vnimate v té véci odkladu povinné Skolni

dochazky?
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U: Vétsinou, vétSinou to tak je, ze se shodne ta Skolka s rodici, Ze podame jakoby zadost
o vysetfeni. Pravdou je, v posledni dobé se ndm zac¢ina objevovat, Ze tfeba i rodice uz piijdou
sami, uz hodné dopiedu, protoze oni vi, ze ted’ je problém s t€émi vySetfenimi, takze piijdou
tteba uz v listopadu s tim, ze by chtéli, jak se na to ta Skolka diva. Ale objevuji se 1 rodice, ktefi
v podstaté za mnou s hotovou véci, jo, my tu zistdvame. A presto ze to tfeba nebylo na navrh
Skolky a nam se to jevi s kolegyni uplné tfeba jako zbyte¢né, tak ze svého pohodli, nebo
z riznych jinych divoda, prosté si zadaji o odklad povinné Skolni dochazky a vétSinou ho
dostanou, jo. I kdyz je tam tieba ted’ ten proces tfeba troSicku komplikovany, Ze musi mit dvé
dobrozdani, Ze se k tomu vyjadiuje i feditel zakladni Skoly. Ale ten feditel stejné pokud to dité
neznd, tak stejné na to pristoupi a nebude ty rodie nutit, aby posilali dité, kdyZ nejsou
presvédceni, Ze to zvladne, tu Skolu.

S: TakzZe se da Fict, Ze se setkavate i s tim, Ze Zadaji o ten odklad i neopodstatnéle.

U: Ano, ano. Neni to Casty ptipad, ale fekla bych, Ze jednou za dva za tfi roky se mi to stane.
Ze s tim nesouhlasim a oni tu to dit& i pfesto nechaji, jo. No a naopak se nam zase stane &asto,
ze prosté z riznych divodu, spis jako, co by na to fekla babic¢ka s dédou, kdyz uz mu koupili
aktovku, toz on do té Skoly mosi jit. Jo, jako takto, to jsou taky argumenty. Jo, Ze prosté
zbytecné zase to dité zatéZuji tim vstupem do Skoly, 1 kdyz my vime, Ze opravdu ten rok by mu
opravdu velmi prospél, Ze by se tieba zlepsil v socidlni oblasti, Ze by se zlepSily ty pracovni
navyky a dalsi véci. I to se ndm stava. Jo, taky to je tak jednou za dva roky, Ze prosté ptesto, ze
bysme tomu ditéti ten odklad chtéli umozZnit a navrhnout, tak rodice na to neslysi.

S: TakzZe jestli to chapu dobfre, tak se da Fict, Ze o¢ekavate néjakou spolupraci s témi rodici
v prospéch toho ditéte, aby nehledéli tolik na své zajmy.

U: Ano, ano. Ja jim vzdycky tfikam, Ze do Skoly jde to dité, ne oni. Jo... a oni, né¢kdo na to slysi
a opravdu se mi to uz stalo, Ze tfeba ta maminka, tfeba pfisla uz koncem cervna a Ze kdyz se
nad tim v§im zamyslela, tak Ze nakonec na néas da a jesté si to dovytidili, jo, Ze prosté to dité
nam tu ziistalo no a to opravu byl silny boj, ze. Nem¢l by to byt boj, mél by to byt jakoby takovy
partnersky pfistup, ale ta maminka opravdu nechtéla na to slySet a my uz jsme vidéli doptedu
ty velké problémy a ja jsem se opravdu obavala toho, aby se ndm tfeba nevratilo dité z prvniho
pololeti zpatky do Skolky. Jo, to je si myslim upln¢ to nejhorsi, co by se mohlo stat. Takze takto.
I kdyz, ja vim, Ze zase pokud se to dit¢ dostane do té prvni tfidy, tak vétSina téch kantort zase
ma takovy jako lidsky pfistup, Ze se snaZi s nim jako délat individudlné, ale prosté né€kdy to
nejde, pokud to dité na to opravdu nema.

S: A jak vnimate celkové spoluprici s témi rodici v ramci té pripravy téch déti na zakladni

$kolu, zda tam vnimate néjakou souvislost?
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U: No tak, ted’ mame Gpln€ omezené moznosti, protoze diiv opravdu jsme méli vice véci a akci
postavenych na tom, Ze ti rodiCe, Ze ta spoluprace s rodinou byla konkrétni, ze jsme podnikali
rizné akce, ale ted’ka bohuzel se to viceméné... Snazime se, ze rodice tfeba od néas dostavaji,
my s nima komunikujeme e-mailem, nebo prosté, snazime se 1 osobné&, kdyz si je tieba opravdu
pozveme na schizku, kdyz uz je to opravdu néco. Ale jinak v takové té bézné roviné je ted’
situace opravdu hodné specifickd, ale je prosté potfeba, aby tam ti rodi¢e apelovali. Aby si
uvédomili tu dtlezitost toho predskolniho vzdélavani, opravdu aby potom ty déti v té prvni tiidé
to dobie zah4jily. Jo, takze snazime se o to. Ale jak uz jsem fikala, fada na to slysi, fada na to
prosté, si mozna sama ani vnitiné neuvédomuje, co vSechno prosté to dité potiebuje, nez vstoupi
do $koly. Ze to nejsou jenom papude a aktovka, ale Ze to opravdu, aby mélo jakysi komplex
téch znalosti, dovednosti, védomosti.

S: Dobre, dékuju. A zeptam se dal, zda byste mi dokazala popsat, co vlastné pro vas a pro
tu vasi pedagogickou praxi znamenalo to zavedeni povinného predSkolniho vzdélavani ve
vztahu s témi rodici. Zda pocit'ujete néjakou zménu.

U: Ne, ne. Opravdu je to spiSe vicemén¢, Ze ja musim (smich) od nich vyzadovat dodrzovani
téch rezimovych opatieni. Jo, ale jinak co se tyce obsahu toho samotného vzdélavani, tak ne.
No, to je ptipad od ptipadu. Jsou rodice, kteti vZdycky méli o své déti z4jem, méli zdjem i o to
z4jem maji, ale Casto si ani neuvédomi, co vSechno se to dit¢ ve Skolce uci a co déla a pak jsou
rodice, s kterymi opravdu, ten zdjem od nich je hrany, anebo neni Zadny.

S: TakZe ofekavate néjaké dodrzovani téch formalnich opatfeni a povinnosti.

U: Ano. Plus teda jesté rano dochvilnost, aby tady ty déti rdno na ptl 8 tady byly. Aby si prosté
uvédomili, Ze prosté ta &tyfhodinovka je v podstatd dilezita, svata, jo. Ze prosté pokud tam
chybi, tak je nutna ta omluvenka a dalsi véci jo. Ale jako, upfimné, ja bych se z takovych véci
minula, protoZe si myslim, Ze tak jak ndm chodilo dfiv, neZ v tom roce 2017 bylo zavedeno to
povinné predskolni vzdelavani, tak jako se nestalo, aby ndm né€kdo do té predskolni vychovy
nechodil, z téchto déti, které pak nastupuji do Skoly, tak my potad jedem jakoby ve stejném
rytmu.

S: A jak byste hodnotila celkové tu spolupraci s témi rodici?

U: J4, myslim si, Zze v podstaté dobrou. Ze, oni se v ramci svych moznosti vSichni snazi. Jo, ale
jako vzdycky je co zlepSovat, na obou strandch, myslim si, jo. Nedélam si n¢jaké iluze, ze
vSechno je Uplné stoprocentni a idealni. Vzdycky je co zlepSovat.

S: A dokazala byste nastinit, jak nejéastéji probiha ta spoluprace s rodici?
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U: Takze, pokud je normalni stav, tak jednak, my mame zavedend... Samoziejmé, b s témi
rodici, par vét, takova ta komunikace. Kdyz nastane problém, tak intenzivnéj$i komunikace.
Jinak jsou to nasténky, jsou to listecky, je to e-mailova komunikace v posledni dob¢, jinak
zveme je na schiizky, mame je zv1ast’ pro ty piedskolni tiidy, prosté, tfeba ukazku prace v prvni
tfide, poradame pro né besedy nebo prednasky prosté na témata ktera je zajimaji, vétSinou je to
ta Skolni zralost, je to rozhovor s néjakym elementaristou ze zakladni Skoly, mé¢li jsme tu
psychology, mély jsme tu logopedy, méli jsme tu i dalsi psycholozku, ktera tfeba jim radila jak
se stavét tieba k riznym, ne porucham, ale problémiim ve vychové mlizou nastat a se kterymi
si nevi rady, jo, takze my se opravdu snazime i vzdélavat svym zplsobem, na to jsou Uplné
super prosté ty evropské programy, ze tam se da spousta véci sehnat a ze si mizeme ty
odborniky dovolit i zaplatit. Pak je to, upln¢ kazdodenni véc, to ze maji ptistup k portfoliu toho
ditéte, ze déckam zaklddame, co ten den dé€laji. A zase jsou to jako i nasténky vytvarnych
a pracovnich vyrobkd, takze, jak v podstaté¢ mizou se kdykoliv nés ti rodi¢e, kdyZ si nevi rady,
zavolat, zeptat se a pak uz taky tradi¢né tfeba potom ta ukazkova hodina, jo, kdyz jsou décka
k zapisu. Takze, aby rodi¢e si mohli vidét to dit€ v kolektivu téch ostatnich, jak se projevuje,
jak se chova, co vSechno umi, kde tieba zaostdva a podobné. TakZe takto tfeba se snazime
s nimi spolupracovat.

S: A z téch forem spoluprace s rodici, které jste ted’ vyjmenovala, existuji néjaké, které
byste vyzdvihla v ramci pripravy ditéte na vstup do zakladni Skoly?

U: No, ja si myslim, Ze kazdd mi svoje misto. Ale jakoZe by Uplné... Urcite, ur€ité je to ten
fekneme. Rikam, kdyby to bylo opravdu kazdy den n&jaky jiny problém, tak malo kdy se stane,
7e bysme si netekli, Ze ten problém je, jo.

S: TakZe da se Fict, Ze néjaka ta béZna forma kaZdodenniho osobniho kontaktu s rodici,
v ramci predavani déti, kdy si predate informace o tom, jak ten den probihal.

U: Ano, ano.

S: A vnimate néjakou rozdilnost v podobé té spoluprace s rodici od predeslych let, kdy to
povinné predskolni vzdélavani jeSté nebylo uzikonéno?

U: Ne, oni se akorat kolikrat citi provinile, kdyZ pfijdou pozd¢. Tak to je takové, jakoze za
vSechno se strasné omlouvaji, jo. Ale jinak jakoZe ne, Lucinko.

S: A zeptam se, jak vy vnimate sama nebo jaky vyznam pro vas ma ta spoluprace s rodici
v povinném predskolnim vzdélavani?

U: Uplné stézejni. ProtoZe, jako to piedskolni vzdélavani musi navazovat, rozvijet a musi

dopliovat, ptipadné n¢jak eliminovat, kdyZ jsou tam problémy, tu rodi¢ovskou péci. Jo, ta by
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prosté mély byt zaklad. Ale ne vzdy to tak je, tak si myslim, Ze dneska je to v podstaté na takové
stejné trovni, jako ob¢ dve dulezitosti, jo. Prosté tam, kde ty déti tfeba do té skolky nechodi,
tak nefikam, ze tieba po té strance védomosti a dovednosti, nejsou dobfe ptipravené, ale myslim
si, ze tfeba ty socidlni kontakty jim urcité schézi jo, takze, ndm se uz nékolik let co mame
v podstaté, vymezené tu tiidu predskolékt, tak vétSinou si potom v prvni tiidé hodné ucitelka,
ucitelky pochvaluji, ze ty décka k sobé maji hezké vztahy, ze jsou kamaradi, ze to je takova
i jednotnd parta. A to je strasné taky jako dulezité, jo, ze kdyby tam n€kdo pfisel Gplné cizi, tak
mozna troSicku by tam byl problém, no vétSinou se nam tam, Ze, vSichni ale pfesunou spolu,
takze jako, to taky ma smysl. Ale, co se ty€e spoluprace s rodinou, tak opravdu si myslim, ze
tam by to mélo byt jit ruku v ruce.

S: Dobie, dékuju. A jak jsme se pred chvili bavily o té spolupraci v ramci té pripravy téch
déti na vstup do prvni tridy, tak vnimate néjakou souvislost mezi tou spolupraci s rodici
a vyslednou pripravenosti déti?

U: Ur¢ité. Urcite, protoze kde opravdu je i v té roding takovy jakoby ten ptistup k té pripraveé
déti, tak vétSinou je to velmi k prospéchu téch déti. Takze tam ta souvislost stoprocentné je.
Jsou décka, kterd opravdu vidime, Ze se s nima doma ¢tou pohadky, mluvi, zpiva a hrajou se
hry a pak jsou ty déti vétSinou opravdu na o nékolik stupinkt lepsi trovni, nez tfeba ty déti tam,
kde takovy pfistup k nim doma neni.

S: A existuje néco, co od téch rodici v ramci pripravy déti na vstup do zakladni $koly
primo ocekavate?

U: Urdité. To jako jim v podstaté viechno vymezuje, ty povinnosti, na§ Skolni ¥ad. Takze
v podstaté, pokud oni dodrzuji Skolni ¥ad, tak ja nic navic nemam, jo.

S: A pocit'ujete nékdy také faktory na strané téch rodicu, které mohou ovliviiovat vasi
spolupraci s nimi?

U: Urcité. Jo, prosté tieba pokud ma ten rodi€ starosti, nezaméstnanost nebo prosté partnerské
problémy nebo prosté néjaké financni problémy v té roding, tak vzdycky se to na té spolupraci
odrazi. Protoze oni jsou vlastn€ zahlceni t€émi svymi starostmi a jakoby, ta Skola se odsouva do
pozadi, jo, prosté... Neni to upln¢ idealni v tomhle piipad¢.

S: Jak byste tedy popsala podle vas néjakého idealniho ¢i dobrého rodice? V tom
povinném predskolnim vzdélavani.

U: V povinném piedskolnim vzdélavani? TakZe, jako, mél by vlastné znat dobie Skolni
vzdélavaci program, mél by se zajimat o kazdodenni déni v té Skolce, mél by povidat si s tim
ditéte o tom, jak ten den probéhl, co tam bylo dobrého, v ¢em byl problém nebo co pani ucitelka

vlastné povidala, co kamaradi délali a podobné. Jakoze aby mél opravdu ten rodi¢ piehled, co
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se ten den stalo a taky si myslim, Ze by mé¢l mit kladny vztah k t€m ucitelkam ve tiid¢, abychom
mohli v podstaté dobfe rozebirat, pokud by nastal néjaky problém. Ale zase i tak, ze by méli
souznit s pochvalou té ucitelky, aby védéli, pro€ to bylo, proc tfeba jsme to dit€ zrovna néjakym
zpusobem ocenili, pochvalili a tak. A taky aby se prost¢ zajimali, o to portfolio, aby si prohlizeli
nasténky, aby hovofili s ditétem na to téma a taky aby se zajimali o to, co ty déti potom bude
cekat v té prvni tfide.

S: A jak jste jiZ zmifiovala, co od rodi¢u ofekavate v ramci spoluprace, tak existuje néco
dalsiho, co od rodici déti v povinném predskolnim vzdélavani o¢ekavate, co se tyce ditéte?
U: Ano. Ur¢ité by méli kazdy den ¢ist, méli by spolu zpivat, méli by pfi vytvarnych ¢innostech
se divat na to, jak ty déti drzi tuzku, jak manipulujou s na€inim a naradim, méli by si s nimi po
cesté do Skolky a ze skolky povidat, aby se rozvijela slovni zasoba déti, aby byla gramaticky
spravnd. Méli by, pokud dité ptihlasi do néjakého krouzku, taky se zajimat, co se v tom krouzku
délalo, kdyz chodi do logopedie tak by méli dennodenné cvicit jednu nebo dvé minuty denné,
staci. To samé, pokud tieba mame cizi jazyk, mame anglictinu, tak nez nam to dit¢ (smich)
prosté daji a pak uz se nezajimaji co se déje jo, prosté¢ tady toto by mélo byt, i oni by si méli
uvédomit, Ze ne Ze je to n¢jaky nadstandard, ale méli by se zajimat co se tam jako d¢je. Takze,
straSn€¢ moc je toho na nich, ale ne prosté odlozit dit€ k pocitaci nebo k televizi, ale vénovat se
mu po té strance télesné, to znamend zacvicit si s nim, jit s nim ven, probéhnout se, hrat hry,
Cist, zpivat, povidat.

S: Ano, takZe vy jste zminovala néjaké zaleZitosti, které by méli rodice délat s détmi doma.
Existuje néco dalSiho, co od nich ofekavate v ramci pfimo té pripravy déti na vstup do
zakladni Skoly?

U: Urcité to Cteni, grafomotorické cviceni, spravny uchop asi hlavné. Takze za mé hlavné
rozvijeni téch pfedpokladi ke ¢teni, psani a pocitani. A toto vSe vlastn€ lze délat témi hrami
doma, tim Ze détem nabizime rizné ¢innosti a Ze vyuzijeme kazdou chvilicku, Ze s tim ditétem
jsme. Ale taky napiiklad malé hticky se slovy a podobné, jo, takze asi takhle.

S: A je napriklad néco, co od rodic¢i vy ocekavate zcela automaticky, nebo si myslite, Ze
oni by to méli plnit, ale oni to tfeba nevi a pak se stava, Ze dochazi k néjakym rozporim,
konfliktiim?

U: Ano, kdy? si ten Skolni #ad nepfeétou, tak se divi, Ze m&li mit zaplaceno do patnactého néco
nebo Ze si maji odhlasovat jidlo, Ze si maji... Prosté fada lidi je tak jako, to je moZznd mimo
protokol, tak zahlcena svymi starostmi, Ze toto pro né prosté neni podstatné. A pak ja feSim,
napiiklad ,,jejda my tam mame deset obédli a my jsme tady viibec nebyli®, no jo, ale to je proste

vas problém. J& nemizu hlidat tady 70 détem kdo ma odhlaSeny obéd a kdo nemad, protoze
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opravdu jednak se do toho jejich systému nedostanu, ale prosté takova ta zodpovédnost sami
vici sobé samym a nehledat tu chybu nékde. To jsou zase spiS takové zalezitosti organizacni,
ze. Nemyslim si, ze by to bylo prosté, Ze by se to dotykalo toho vzdélavani.

S: A existuje také néco, co od rodicu ocekavate automaticky v ramci napriklad té pripravy
toho ditéte na vstup do zakladni Skoly?

U: Tak to je zase ptipad od ptipadu, jo. Takze néktefi rodice opravdu to dité¢ doma odlozi
k pocitaci, odlozi ho k televizi a uz prosté s nim nedé€laji nic vic. A je to potom tieba strasné
moc poznat jo, Ze ty déti maji mezery v grafomotorice, maji mezery ve vyjadiovani hodné. Jsou
takovi... A fikdm zase, jako je to mensSina. Ale, nemuzu to fict jako pausalng.

S: Ano, dékuji. A dokazala byste mi popsat, jak zménilo ta vase o¢ekavani, nebo tedy zda
je viibec zménilo, to zavedeni povinného predskolniho vzdélavani?

U: Ne, ne, nijak.

S: A jak jste spokojena s naplnénim ocekavani, ktera k rodi¢tim v povinném predskolnim
vzdélavani vztahujete?

U: Myslim, Ze vicemén¢ naplnéna byvaji. Ale zase prost¢, je tam to ale, to, ze mize se opravdu
stat, Ze n€kdo na to neslysi, ale to jako... To uz zase potom neni v mé kompetenci, jo. J4 mam
vychovavat déti a né rodice (smich). I kdyZ se o to snazime, ale n¢kdy to proste nefunguje.

S: A v tom pripadé, kdy tedy dojde k néjakému tomu konfliktu s rodici, jste si védoma,
co k tomu vede?

U: Ano, asi ta nedostate¢nd informovanost. Rodice jsou, feknu, opravdu €asto maji tieba jenom
povrchni informace a to s tim souvisi, Ze pak hodnoti véc nebo eskaluje konflikt, ktery byl
zpusoben, ze nevédi jak to opravdu je. Jinak tfeba jak to probé&hlo, jak to fesit, nebo neznaji
legislativu, jo.

S: Dobre. Ja vam tedy moc dékuju, to bude ode mé vSe. Zeptam se jeSté na zavér, jestli
byste chtéla néco napiiklad doplnit nebo zminit néco, co se vam zda klicové, diilezité a
zapomnéli jsme na to?

U: Ja si myslim, Ze ne. Ze to snad mame opravdu zpracované vycerpavajicim zptisobem.



