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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodl — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodl — nesplnéno

Ak. rok: 202021

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodii
1. Naro¢nost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né ano
¢) zpracovani dat je naro¢né ano
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany castecné
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace castecné
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cild prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni resersi ano
b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroju “so o xx
(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) castecne
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka cast prace — analyza: 2
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie castecné
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany castecné
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan castecné
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu castecné
e) zavéry analyz jsou dostate¢né podlozené castecné
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5. Prakticka ¢ast prace — reSici ¢ast:

1

a) feSici ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky castecné

b) fesici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz castecné

¢) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty castecné

d) prace naplnila stanovené cile castecné

6. Formalni aroven prace: 3

a) text je logicky provazan castecné

b) v praci je pouZita spravna terminologie ano

¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano

d) prace ma jazykovou troven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano

e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 16

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajob¢:
(otazky uvadi vedouci prace 1 oponent)

Predlozena prace je vcelku prehledné a logicky strukturovand, po formalni strance ji lze hodnotit jako
standardni. Teoreticka cast prinasi zakladni vhled do Fesené problematiky, nékteré kapitoly by mohly byt
podrobnéjsi a take by mély Cerpat z aktualnéjsich zdroju (napr. kap. 3). Analyticka cast je ponékud
nesourodd, a to jak z hlediska clenéni (napv. pojednani o prohlasovani jako soucast kapitoly o strukture
viastnictvi), tak z hlediska podrobnosti uvedenych udaju (napr. kap. 4.2.2). Jako vyrazny nedostatek lze

hodnotit absenci konkrétnich navrhu zpracovanych autorem.

Otazka k obhajobé: Jaka konkrétni doporuceni tykajici se ochrany kulturnich pamatek ve Vami resené obci,

véetné jejich ekonomickych a pravnich aspektii, navrhujete?

Prace spliuje kritéria pro obhajobu BP'.

Ve Zliné dne 16. 6. 2021

podpis oponenta BP

! Prace nespliwgje kritéria pro obhajobu, pokud je minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



