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Kritéria hodnoceni Vaha Hodnoceni
1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 C
2 | Uroveti teoretické &asti prace 0,30 C
3 | Uroven analyticko-empirické a navrhové ¢asti prace 0,20 C
4 Vystavba textu a jeho logicka provazanost, kvalitativni 0.13 C
a kvantitativni parametry prace '
5 | Splnéni cilti prace a relevance zavéri 0,15 C
6 | Jazykova uroven préace 0,05 C
7 | Formalni nélezitosti prace (véetné citaci a uziti Sablony) 0,07 C
Navrh hodnoceni dle vaZzeného priméru 1,00 C (2,00)

Formulace prvni ¢asti cilti prace neni vhodné zvolena, a to proto, Ze toto uz je davno v oblasti
pravnich norem vyteSeno. Dil¢i cile tak, jak jsou stanoveny, 1ze akceptovat.

Teoretické ¢ast neni vhodné fesena, a to z toho diivodu, ze jen zdkladni pojmy jsou uvedeny
na 8 strandch a cela fada zde uvedenych formulaci a obrazkl (napt. obrazek 2) mohla byt
vhodné&ji umisténa v ramci teoretické ¢asti, ale v jiné kapitole. TotéZ se tyka 1 pravnich norem,
které jsou uvedeny rovnéz na 8 stranach. Vhodnéjsi bylo zde uvést jen nékteré i s podrobnéjSim
popisem a ostatni dat do piilohy.

Analyticko-empiricka ¢ast zacina ,,pfedstavenim™ vybrané organizace, kde prvni 2 strany
vcetné dvou log jsou z hlediska feSené problematiky Gpln€ zbytecné. Dalsi strany potom sice
popisuji zaméfeni a technologii, ale nikde neni uvedeny poc¢et mladistvych osob.

Za pozitivni v praci povazuji stanoveni postupu pied zaCatkem analyzy a dale tabulku 15
Hodnoceni rizik ve firmé.

Dle mého nazoru cil prace vzhledem K provadénym c¢innostem mladistvych Vv posuzované
firmé¢ nebyl naplnén.

V praci se vyskytuji gramatické chyby. NejCastéji se jedna o jednoslabi¢né spojky a piedlozky
na konci fadku (str. 8, 10 atd.), chybéjici nebo Spatna interpunk¢éni znaménka (napf. str. 13, 42
atd.) atd.

V textu se vyskytuji 1 formalni nedostatky, zejména chybéjici odkazy na nckteré tabulky
a obrazky (napft. str. 12, 16 atd.), nevhodné pouziti zkratek v nadpisech kapitol (napf. str. 20,
23, 28 atd.), rizné velké popisy v zdhlavi obrazkii vcetné jejich zbytecné velikosti
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Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé¢ a hodnotim ji znamkou ,,C*.

Otazky k obhajobé:
1. Co mate na mysli, kdyz se fekne mladistvé osoba (kdo nebo co to je)?
2. Jakou vypovidajici hodnotu ve vztahu k feSené problematice maji Vami uvadéna dveé
loga (str. 32 a 33)?
Kolik mladistvych pracuje v posuzované firmé a na jakych pracovnich pozicich?
4. Jak souvisi Vami spravovand smérnice (obrazek 17) s tim, jakou ¢innost provadeéli
mladistvi (prace na €iSténi prostorti, vyrobnich strojii a ¢isténi lisovacich stroji) a kde
jsou k této ¢innosti konkrétni pokyny?
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V Uherském HradiSti dne 20.05.2022 Podpis:



