Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta managementu a ekonomiky

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Iméno studenta: Adéla Fridrichova

Vedouci bakalaiské prace (BP): doc. PhDr. Dana Linhartova, CSc.

Téma BP: Analyza motivaénich nastroji pouzivanych ve vybrané firmé

Ak. rok: 2021/2022

Poznamky k vypliovani posudku:

1

U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A = spinéno velmi kvalitné, vyrazné pfekracuje poZadavky; B ~
spinéno kvalitné; C — splnéno bez vyhrad; D - spinéno s menéimi nedostatky; E - splnéno, ale s vyraznymi nedostatky; F —
nesplnéno.

Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, ktera nesplriuje
kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Vedouci BP se musi slovné vyjddrit ke kaZdému hodnoticimu kritériu!
Hodnotici kritéria: Hodnoceni
1. Cile a metody prace E

Komentar se zaméFi na: srozumitelnost formulace cild prace a pouZitych metod zpracovani prace; zhodnoceni cilt prace
v souladu s tématem prdce; zvolené metody o postupy pouZité pro napinéni cilii prdce.

Z obsahu Kapitoly Cile a metody zpracovdni prdce vyplyvd, fe autorka ma pomérné znalne probiémy s jasnou
a srozumitelnou formulaci cilé a metod zpracovani své BP, které ve své BP jednoznaéné poutila. Sice vhodné
formulovala hlavni cil své BP, ale ne pFili§ zdafile specifikovala 3 dili cile, které se zfejmé vaZou aZ k praktické Casti
BP. Ponékud lepéi varianta cili a metod praktické Casti BP je uvedena a? v Kapitolach 7.1 a 7.2. Nestanovila si ale
pregnantné cil teoretické &asti BP, stejné jako metody jejiho zpracovéni. V ndsledném textu TC Ize vystopovat, 7e
k jeho zpracovéni byla dominantné vyuZita pouze metoda analyzy odbornych zdroji. Z obsahu textu vyse zminéne
kapitoly BP, ale itextu Kapitoly 7, je jednoznacné ziejmé, ie autorka se pfilis neorientuje v metodologii
spoletenskych véd a kritické podnéty vedouci BP na toto téma do textu prace nezapracovala.

2. Teoreticka éast prace D

Komentdr se zaméii na: obsah kritické literdrni reserse; vhodnost zvolenych domacich a zahraniénich zdroji; zpusob citovdni
zdrojit adekvdtnim zplisobem.

Teoreticka ¢ast BP obsahuje 5 hlavnich kapitol (viz Kapitoly1-5) a 21 stran textu. P¥i pouiiti pouze 1 metody védecke
prace, a to metody analyzy, nemohla byt autorka schopna vytvorit kritickou literarni reSersi. Vytvofila pouze
prehled nazort jednotlivych odbornikdl k odbornym tématlim motivace obecng, pracovni motivace, kontroly a
plnéni Gkoll, odmériovani zaméstnancl a motivagnich nastrojl, u nich# se soustfedila pfedevsim na odmeény a
tresty. V této souvislosti autorka pracovala s celkem 30 vhodn& zvolenymi odbornymi zdroji, z nichz 3 jsou zdroje
zahraniéni a 1 zdroj je internetovy. Tato ¢ast BP je logicky strukturovana. Prevainé vyuiité nepfimé citace jsou
v textu prace vécné spravné vyznaceny.

3, Prakticka ¢ast prace — analyza A

KomentdF se zaméFi na: vyuZiti poznatkii z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatecny popis postupu aplikace metod prace;
souhrnné zhodnoceni soucasného stavu; dostatecnou podloZenost zavér( analyz; ndroénost sbéru dat a jejich zpracovdni.
Prakticka ¢ast BP s celkovym rozsahem 25 stran textu je roz€lenéna na 4 hlavni kapitoly (Kapitoly 6-9), z nichZ je
jednoznaéné nejlépe zpracovana Kapitola 8, ale i ostatni hlavni kapitoly jsou zpracovany kvalitné. Autorka
prostfednictvim metody IPA (tj. Interpretativni fenomenologicka analyza) v Kapitole 8.1 také zdafile vyhodnocovala
data ziskana prostfednictvim metody dotazovani, techniky polostrukturovaného rozhovoru, ktery byl individualné
veden s 5 respondenty, a také zdarné uskutecnila v Kapitole 8.3 shrnuti ziskanych vyzkumnych dat. Autorka tak
prokazala svoji schopnost pomérné Uspésné realizovat kvalitativni vyzkum a jim ziskana vyzkumna data
vyhodnocovat, co? povazuji za velmi ndrocné.
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4. Prakticka &ast prace — Fesici / navrhova / vyzkumna c

argumenty; splnéni stanovenych cilii. U BP s vyzkumnym zaméfenim je nutno zamérit se na diskuzi vysledku a jejich zhodnoceni.
Za navrhovou praktickou €ast BP je mozné pokladat Kapitolu 9 s nazvem Doporuéeni pro firemni praxi. Ta je
zafazena jako posledni kapitola pfed kapitolou Zdvér BP. Ma rozsah 2 stran textu a obsahuje celkem 7 konkrétnich
doporuceni, jejich? formulace vyplynula z autorkou vcelku zdafile interpretovanych vyzkumnych dat. V Zdvéru BP
lze najit pomérné struéné a nekonkrétni reakce autorky k naplnéni Hlavniho cile BP a diléich vyzkumnych otazek.

Komentdr se zaméii na: ndvaznost Fesici cdsti prdce na teorii a na vysledky analyz; podloZenost ndvrhi odpovidajicimi’

5. Formalni Groven prace C

Komentar se zaméFi na: logickou provdzanost textu prdce; poufiti sprdvné terminologie; pouziti pfedepsané normy citovanf
zdroji; odpovidajici jazykovou a grafickou uroven.

Bakaldiska prace je logicky strukturovana, je v ni pomérné spravné pouZivana odbornd terminologie, s vyjimkou
terminologie metodologické. Autorka v textu BP vyuZivala pfedepsané nomy citovani odbornych zdrojd. Jazykova
Groven textu je téméf bezchybnd. V Seznamu pouZité literatury je mozné identifikovat nékteré formalni chyby, jako
napf. rozdélovani &isel ISBN na konci fadkd, u autora Urban (2013) neuvedeny nazev publikace kurzivou. Jediny
odkaz na zahraniéni odborny internetovy zdroj je ale uveden $patné (viz Seznam internetovych zdroji).

Zavéreéné hodnoceni BP* C

Piedlozend bakalaiska prace je metodologicky zpracovdna méné tradiéné, autorka v ni poutila doposud méné Casty
kvalitativni vyzkumny design. Poradila si s nim pomérné tispésné, ale zaskocila ji ne zcela dobfe zvladnutd zakladni
spolecenskovédni metodologie.

 \lyslednd zndmka neni aritmetickym pramérem jednotlivych kritérif hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:
1. Prot jste si pro zpracovdni své bakaldiské prace zvolila kvalitativni vyzkumny design?

2.V pfipadé majitelky podniku a vedouci podniku se jedna o jednu a tutéZ osobu?

3. Pokud ano, tak ze znéni prepisu rozhovoru, ktery s ni byl Vami veden, nevyplyvd, ze by Vam pravé tato osoba
v rémci tohoto rozhovoru poskytla informace, které uvdadite v Kapitole 6. 4. Odkud jste tedy uvedené udaje

cerpala?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP. Praci doporucuji k obhajobé.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi pvodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledki této kontroly bylo zjisténo, ze

prace neni plagiat.
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