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Autor predlozil praci zabyvajici se BOZP podniku Ceské drahy, a.s. Tato plisobi uceleng, je
psana srozumiteln¢ a s relativné malym mnozstvim nedostatkii gramatickych, pravopisnych Ci
v interpunkci. Mezi vytky pak patii: klicova slova nejsou fazena dle abecedy; existence
osamocené kapitoly (5.1); heterogenni piistup k tvorbé odrazkovych seznami (Viz napf. Str.
24).

Teoreticka ¢ast prace je zaméefena primarn€ na reSerSi souvisejicich problematik, tyto byly
identifikovany korektné€ a byly srozumitelné sumarizovany.

Prakticka ¢ast prace se zaméfuje na analyzu soucasného stavu. Autor zde u pfedstaveného
subjektu realizoval dotaznikové Setfeni pro zjisténi sou¢asného stavu a nasledny navrh opatieni
pro zlepseni tohoto stavu. Dotaznik je vytvofen ucelné, odpovedi respondentt byly pro lepsi
ptrehlednost graficky znazornény, vystupy jsou pak piivodni a aplikovatelné. Pied provedenim
dotaznikového Setfeni by bylo vhodné nejdiive formulovat hypotézu. Jako nestandardni
vnimam vyuziti matice rizik v souvislosti se slovnimi odpovéd’mi a nasledné vy¢isleni téchto
hodnot autorem. Zde vidim pochybeni v prubéhu navrhu dotazniku, odpovédi mohly byt
koncipovany jako Ciselné.

Student dodrzel zasady zpracovani prace, pouzil vedoucim doporucenou literaturu, vytycil si
cile prace, které nasledné naplnil. V ramci formulace cilt dil¢ich dobfe hodnotim prvni dil¢i
cil, u ostatnich bych oc¢ekaval vétsi preciznost a navrhoval zachovani formatu zpracovani jako
u cile prvniho. Celkové hodnotim tuto praci jako dobrou.
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Otazky k obhajobé:
1. V jaké ¢asti prace a za jakym tGcelem bylo vyuzito SW OiRA? MizZete stru¢né srovnat
jeho silné a slabé stranky v porovnani s Riskanem pouzivanym na FLKR?
2. Muzete specifikovat vhodnou hypotézu v souvislosti s dotaznikovym Setienim?
3. Vjaké fazi je Vami zminénd realizace navrzenych opatieni? Byly pii této realizaci
zjistény néjaké nedostatky v navrhu?
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