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1. Splnéni zadani bakalaiské prace A - vyborné
2. Formalni Groven prace, v¢etné jazykového zpracovani A - vyborné
3 Mnozstw, aktualnost a relevance pouzitych literarnich B - velmi dobre
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6. Interpretace ziskanych vysledkt a jejich diskuze A - vyborné
7. Formulace zavéri prace B - velmi dobie

Ptedlozenou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
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Komentare k bakalarské praci:

Bakalarska prace experimentalniho charakteru na téma Neizotermni krystalizace smési
linearniho a vétveného polypropylenu byla zpracovana na 59 stran a bylo v ni vyuzito
informaci z 25 zdrojt.

Vysledky jsou prezentovany formou okomentovanych grafii, snimk a tabulek.

V teoretické ¢asti detailn€ popisuje vyuzité materidly, ovSem k hlavni metod¢ analyzy, tedy
DSC, sjednocena teorie chybi a je ¢astecné popsana az v experimentalni ¢asti.

Pouzité grafy jsou rozliSené barevné, nicméné by bylo lepsi vyuzit i riznou symboliku
bodu pro prehlednost.

Doporucil bych dohled4dvani informaci opravdu az do primarnich zdroj, jelikoz u
n¢kterych zdroji byly vyuzité informace pouze parafrazovany bez odkazu na originalni
zdroj.

V praci nebylo sjednocené vyuziti zavedenych zkratek a symboli.

Prace je celkové zpracovana na vysoké urovni s velmi malym poctem chyb ¢i pteklepti
(napft. str. 16 Hedrity —,,... za velmi pomalych krystaliza¢nich teplot.” misto ,,... za velmi
pomalych rychlosti chlazeni.“) a student projevil velmi dobrou orientaci v dostupné
literatufte.

Tuto praci tedy doporucuji k obhajobé a navrhuji zndmku A — vyborné.

Otazky oponenta bakalarské prace:

1) Proc¢ jste vzorky na hot stage délal ve velikosti 1x1 cm? Dochézelo tak opravdu ke
kontrolovanému chlazeni na celém vzorku? Neni takovy vzorek pfili§ velky?

2) Z ¢eho usuzujete, Ze je rychlost ristu v piipadé LCB-PP nizsi, pokud pracujete za
atmosférického tlaku? V odkazovaném zdroji bylo takové chovani pozorovano az u vysSich
tlakil. Lze tento zavér vyvodit z vaseho DSC méteni?

3) Str. 42-43, Obrazky 26 a 27 — Na snimku L-PP chlazeném 2 °C/min Ize pozorovat
Sestihranny Utvar. O co se jedna?

Ve Zling dne 27. 05. 2022

Podpis oponenta bakalarské prace
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