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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — splnéno velmi kvalitné, vyrazné prekracuje poZadavky; B —
splnéno kvalitné; C — splnéno bez vyhrad; D — splnéno s mensimi nedostatky; E — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky; F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nesplriuje
kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Oponent DP se musi slovné vyjadrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace B

Komentdr se zaméri na: srozumitelnost formulace cilii prdce a pouZitych metod zpracovdni prdce; zhodnoceni cilt prdce
v souladu s tématem prdce; zvolené metody a postupy pouZité pro naplnéni cilt prdce.

Student zvolil v praci adekvatni metody ke splnéni cile prace. Cil je zvolen dobfe, jenom jeho formulace je trochu
kostrbata. Nerozumim pfilis spojeni ,navrh projektového reseni materialovych tokd“ a dale u definice cile ve druhém
odstavci na str. 11 vypadlo néjaké slovicko, autor prace pise, Zze hlavnim cilem je ndvrh projektového feseni o 10%
v porovnani se sou¢asnym stavem. Vypadla viak informace, Ze se jedna o zkraceni materidlovych tok( o 10%, co se
Citatel pak docCte dale v projektové ¢asti prace.

2. Teoreticka ¢ast prace A

Komentdr se zaméri na: obsah kritické literdrni reSerse; vhodnost zvolenych domdcich a zahrani¢nich zdrojd; zpuisob citovdni
zdroji adekvdtnim zpisobem.

7 vz

Velmi pékna teoreticka ¢ast, obsahuje mnoho rGznorodych zdroju, dokonce i ve formé podcast(, coZ velmi ocenuji.
Reserse je kriticka, hezky kombinuje rtizné zdroje v kazdé kapitole. Neni co vytknout, zkratka tak, jak ma byt.

3. Prakticka cast prace — analyza A

Komentdr se zaméri na: vyuZiti poznatki z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatecny popis postupu aplikace metod prdce;
souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu,; dostatecnou podloZenost zavéri analyz; ndrocnost sbéru dat a jejich zpracovani.

7 vz

Analytickd ¢ast prace je kvalitni, podrobna, jasna, obsahuje vSe co ma a 7adné zbytecné texty navic. Student
kombinuje daslednou kvalitativni a nasledné kvantitativni analyzu, coZ posiluje vystup.
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4, Prakticka ¢ast prace — projektova / vyzkumna B

Komentdr se zaméri na: ndvaznost resici ¢dsti prace na teorii a na vysledky analyz; podloZenost ndvrhi odpovidajicimi
argumenty; splnéni stanovenych cilt. U DP s vyzkumnym zamérenim je nutno zamérit se na diskuzi vysledki a jejich zhodnoceni.

Projektova ¢ast je rovnéz kvalitni, obsahuje zejména rlizné zmény layoutu a nastaveni pravidel fungovani. Jedna se
sice o jednodussi vystupy, ale jsou ucelené, podloZzené a s jasnym pfinosem pro firmu.

5. Formalni droven prace B

Komentdr se zaméri na: logickou provdzanost textu prdce; pouZiti spravné terminologie; pouZiti predepsané normy citovdni
zdrojt; odpovidajici jazykovou a grafickou troveri.

Moc hezkd formalni Uprava prdace, graficky velmi prijemné, stylistika také vétSinou v poradku, citaéni norma
dodrZena. Pouze drobné nedostatky s vypadky slovicek (viz. mlj komentar v ¢asti ,,Cile a metody prace”) nebo
drobné chyby z nepozornosti. Jinak se da celkové zpracovani povaZzovat za kvalitni.

Zavérecné hodnoceni DP* B

Prace pusobi velmi poctivé zpracovana. Celou praci se tahne logicka linie, pro citatele velmi jednoduché a
srozumitelné. Jedna se sice o jednodussi téma s jednodussim vystupem, ale je pojato dlsledné a detailné. Navrhy
maji prokazatelny pfinos pro spolecnost.

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:

1. U obrazku €. 7 na strané 42 nesedi procenta. MUZete prosim upfesnit, zda se jedna o chybu z nepozornosti
nebo jak by mél byt graf interpretovan?

2. Na str. 63 uvadite rozdéleni cinnosti zjisténych snimkovanim do kategorii NVA a MUDA? M(Zete prosim
vysvétlit, jaky je mezi témito kategoriemi rozdil? Ma Citatel MUDOU chépat prostoj, nikoli plytvani, jak je bézné
interpretovano?

3. Na str. 93 uvadite ¢asové Uspory propocitané na hodinovou mzdu pracovnika. Jak bude s touto Usporou dale
nalozeno? Co bude pracovnik v usporeném case délat a jak se readlné promitne do Cash Flow?

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu DP. Praci doporucuji k obhajobé.
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