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Téma bakalatske Rizeni zasobovani vytlacovaci linky regranulatem

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1. Aktudlnost feSen¢ho tématu X O 0O 0O O Od
2. Obtiznost zadaného tikolu X O 0O 0O O Od
3. Splnéni vech bodii zadani X O O 0O 0 O
4.  Vhodnost zvolené metody feseni X O 0O 0O 0O 0O
5. Logické ¢lenéni prace X O 0O0O0 0O
6.  Urovei jazykového zpracovani X O O 0O 0 O
7. Formalni urovein prace O X O 0O O O
8.  Préce s literaturou a jeji citace X O O 0O O O
9. Uroven zpracovani teoretické ¢asti X O 0O 0O O O
10. Kvalita zpracovani praktické ¢asti X O 0O 0O 0O d
11. Dosazené vysledky prace X O0O0O0O 0O
12. Ptinos prace a jeji vyuziti X O 0O 0O 0O d

Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd zndmka neni priimérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A —vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostateéné, F — nedostatecné.
Stupent F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
A - vyborné.

N v

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
1) Vyzkousel jste navrhnout i jiné typy regulatorti pro danou aplikaci?

Dalsi pfipominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Bakalaiska prace je vypracovana na vyborné urovni, navrzeny systém fizeni je pro danou aplikaci
dobie implementovatelny a zaroven velmi robustni. Drobné chyby formalniho charakteru jako je
napiiklad pouZiti desetinnych te€ek misto c¢arek a misty absence ¢islovani rovnic nenarusuji celkovy
dojem z prace. V praktické ¢asti bych mél pouze ptipominku k prezentovanému vyvojovému
diagramu, kde u rozhodovacich bloka chybi popisek ANO/NE u odpovidajicich vétvi a zfeyme
chybné pouziti symbolu spojky, kterd nespojuje ¢asti diagramu.




Celkov¢ konstatuji, Ze bakalaiska prace byla zpracovana v pozadované §iti a jeji vystup je prakticky
aplikovatelny na ptedmétné vyrobni lince.
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