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Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
Aktualnost feSeného tématu
Obtiznost zadaného tkolu
Splnéni vSech bodli zadani
Vhodnost zvolené metody feSeni

Logické ¢lenéni prace

Uroven jazykového zpracovani
Formalni aroven préace

Préce s literaturou a jeji citace
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9.  Urovet zpracovéni teoretické &asti
10. Kovalita zpracovani praktické ¢asti
11. Dosazené vysledky prace
12. Ptinos prace a jeji vyuZiti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1.) Jakym zptisobem fesite Casové omezeni algoritmu na tah? Po dob&hnuti ¢asu se zvoli do té doby
nejlépe nalezeny tah?

2.) Pocita Vase historie i kolik ¢asu bylo primérné potieba na tah jednou figurkou? Jisté ne kazdy
algoritmus vzdy potiebuje maximaln¢ stanoveny limit.

3.) Bylo by mozné paralelizovat vice her najednou? Pokud se nemylim, v sou¢asném stavu se
jednotlivé hry odehravaji za sebou?




DalSi pripominky, vyjadieni, nAméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Po formalni strance pfedlozena bakalaiska prace spliuje pozadavky na zavére¢nou vysokoskolskou
praci. Nicméné je tiecba vytknout n¢kolik nedostatki. Jako prvni bych zminil, Ze prace vV nazvu
obsahuje statistické vyhodnoceni $achovych algoritmii, které sice v praci je pfitomné, ale o¢ekaval
bych detailng&jsi zpracovani a vyhodnoceni. Program by dle jednoho z bodi vypracovani mél
umoznit jednotlivé zapasy sledovat a ovliviiovat, zde jsem ocekaval vice volnosti v ovliviiovani.
Aktualné ma uzivatel moznost ovliviiovat pouze pocateéni podminky zapasu (napiiklad odebrani
jedné figurky nebo ¢asové omezeni na jeden tah). Vytvofeny program sice v soucasné podobé
obsahuje pouze tii Sachové algoritmy, ale chapu jistou slozitost v implemetaci n¢kterych Sachovych
algoritmu. Student navic v praci popsal i funkce potiebné pro implementaci dalsich algoritm pro
budouci rozsititelnost. Negativné musim hodnotit stabilitu vytvoieného programu, kdy jsem
pozoroval jak neocekavané ukonceni aplikace, tak i jeji zamrznuti. V jednom ptipad¢ i v historii
tahu zobrazené "error" namisto tahu figurkou. Posledni vytka se tyka citovani a prace s literaturou.
Na nékterych mistech nejsou citovany obrazky (Obr. 1 - 3). Dale student ¢asto pouziva sekundarni
citace a mnozstvi algoritmu, které autor popisuje nejsou citovany.

AC prace obsahuje n¢kolik nedostatkil, které by Sly jisté vylepsit, praci hodnotim stupném C - dobie
a doporucuji ji k obhajobé.
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