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ABSTRAKT

Ptedlozend diplomova prace se zamétuje na zjisSténi kvality uebnic hudebni vychovy pro
1., 2. a 3. ro¢nik prvniho stupné zakladni Skoly. Cilem této prace bylo zjistit, jaka je
didaktickd vybavenost vybranych ucebnic a jaké nazory a preference prevladaji u ucitelii
prvniho stupné na vybrané uéebnice hudebni vychovy. Pozornost v diplomové praci byla
zamétfena na vybrana nakladatelstvi SPN, Nova Skola a Taktik. Vyzkumny vzorek tvoftilo
osm ucebnic hudebni vychovy a deset uciteld prvniho stupné zakladni Skoly. Hlavni
vyzkumnou metodou bylo méteni didaktické vybavenosti ucebnic, které bylo doplnéné o
strukturované interview. M¢éfenim didaktické vybavenosti bylo zjisténo, ze ucebnice
dosahuji pramérnych hodnot pfevazné€ u verbalnich komponentl u¢ebnic. Nejvyssi hodnoty
dosahly ucebnice hudebni vychovy u obrazovych komponent. Z pohledu uciteli jsou
nejcasteji kladné hodnoceny pravé ty ucebnice, které jsou vizudlné pritazlivé, doplnéné o

ilustrace a barevné grafické zpracovani.

Kli¢ové pojmy: hudebni vychova, u¢ebnice, didaktickd vybavenost ucebnic, strukturované

interview

ABSTRACT

The submitted diploma thesis focuses on determining the quality of music education
textbooks for the 1st, 2nd and 3rd year of primary school. The aim of this work was to find
out what is the didactic content of selected textbooks and what opinions, and preferences
prevail among primary school teachers in selected textbooks of music education. The
attention of the diploma thesis was focused on selected publishers SPN, Nova skola and
Taktik. The research sample consisted of 8 music education textbooks and 10 primary school
teachers. The main research method was the measurement of the didactic equipment of the
textbooks, which was supplemented by a structured interview. By measuring didactic
equipment, it was found that the textbooks achieved average values mainly in the verbal
components of the textbooks. The highest values were achieved by music education
textbooks in image components. From the teachers' point of view, those textbooks that are
visually appealing, supplemented by illustrations and color graphics, are most often

positively evaluated.

Keywords: music education, textbooks, didactic content of textbooks, structured interviews
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UvVOD

Od détstvi se vénuji Cinnostem souvisejicim s hudebni vychovou, hie na flétnu, kytaru a
klavir. Proto jsem chtéla i svou diplomovou praci zaméfit na hudebni obor. Prvotni
myslenkou tedy bylo zaméfit se na ucebnice hudebni vychovy. Jen malokdo by si v dnesni

dob¢ totiz pomyslel, jak vyznamnym prvkem ve vyuce mohou byt.

Béhem studia na vysoké Skole jsem se seznamila s nepifebernym mnozstvim dostupnych
ucebnic pro zaky prvniho stupné zakladni Skoly. Co mé zaujalo, bylo to, zZe ucebnicim
hudebni vychovy neni vénovana tak velkd pozornost jako ostatnim predmétim. Jak

v mnozstvi vydani, tak i v aktualizaci jiz vzniklych titult.

Tato diplomova prace se zamétuje na zjiSténi kvality ucebnic hudebni vychovy vybranych
nakladatelstvi, a to nakladatelstvi Taktik, Statniho pedagogického nakladatelstvi a Nové
Skoly. Hlavnim cilem diplomové prace je tedy analyzovat u¢ebnice hudebni vychovy pro 1.,
2. a 3. rocnik. Také je zaméfena na zjiSténi ndzort a preferenci uciteld prvniho stupné
zakladni Skoly, pokud jde 0 nabizené uéebnice. Tato diplomova ¢ast je rozdélena na dva
celky, cast teoretickou a vyzkumnou. Teoretickd ¢ast ma za cil popsat pojeti hudebni
vychovy a jeji ukotveni v ramcovém vzdélavacim programu a teoreticky vymezit pojem

ucéebnice jako didaktického prostiedku.

Teoreticka ¢ast je ¢lenéna na tfi kapitoly. Prvni kapitola vymezuje kontexty vzniku pfedmétu
hudebni vychova. V ramci této kapitoly je popsano soucasné pojeti hudebni vychovy a také
to, jak je ukotvena v hlavnim kurikularnim dokumentu. Druha kapitola popisuje teoretické
vymezeni pojmu ucebnice, specifické a charakteristické rysy ucebnice. Soucasné se
zaméfuje na ucebnice hudebni vychovy a jejich dostupnost na ¢eském trhu. Tteti kapitola
popisuje ucebnice pohledem vyzkumi. Podkapitola je vé€novana reSerSi vzniklych studii
zaméfujicich se konkrétné na ucebnice hudebni vychovy. Posledni podkapitola je vénovana
didaktické vybavenosti ucebnic a vymezeni strukturnich komponentt, které miizeme nalézt

v kazdé vzniklé ucebnici.

Cilem vyzkumné ¢asti je zjistit didaktickou vybavenost u€ebnic a také zjistit, jaké nazory
a preference maji ucitelé¢ na ucebnice hudebni vychovy. Vyzkumna cast je v prvnim celku
zameétena na objasnéni metodologie vyzkumu, na charakteristiku vyzkumného vzorku a jeho
vybér. Popsany jsou metody kvantitativniho vyzkumu. Hlavni metodou je didakticka
vybavenost ucebnic specifikovana Prichou. Tato metoda je doplnéna o strukturované

interview s uciteli prvniho stupné zakladni Skoly.
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I. TEORETICKA CAST
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1 VYUCOVACI PREDMET HUDEBNI VYCHOVA

Hudebni vychova (dale HV) patii k povinnym vyucovacim piredmétiim na prvnim stupni
zakladni Skoly. Tento vyucovaci piredmét, spolecné s vytvarnou vychovou obohacuje
jedincovu osobnost, nejen o esteticky pohled, ale také i o poznéani kulturniho dédictvi. HV
tak patfi mezi diilezité vychovné-vzdélavaci predmeéty. HV patii bezpochyby mezi historicky
vyznamné piedméty, 1 kdyz ve své minulosti prosla urcitym vyvojem. Hudba odnepaméti
doprovazela nabozenské ritudly, slouzila hudebnikiim k sebevyjadieni, posluchacim k
potéseni. HV tedy vniméame jako predmét, ktery rozviji estetické citéni zaka. V historickém
kontextu si prosla mnoha zménami, od upadku dulezitosti a vyznamnosti tohoto predmeétu

az po soucasné pojeti HV.

1.1 Kontexty vzniku vyu€ovaciho predmétu hudebni vychova

O prvopoéatcich HV na tizemi Ceské republiky hovofime od 9. stoleti naseho letopoétu.
Zprvu se hovotilo spiSe o vyuce zpévu nez o samotné hudebni vychové. Nazev HV dostal
svou podobu az po padu Habsburské monarchie. O vyuce zpévu ¢i HV nachazime prvni
pisemné zminky v antické dob¢. V této dob¢ byl zdiiraziiovan prevazné ucinek hudby, ktery
zarovei rozvijel a harmonizoval osobnost jedince. Az do 15. stoleti byla HV ovliviiovana
prevazné cirkvi a politikou v dané zemi. Jan Hus usiloval o reformu duchovnich pisni
a zaslouzil se o propagaci zpévu pisni v Eeském jazyce. Sestnacté stoleti piina§i prvni
vzdélavaci centra zaméfend na hudbu, tzv. partikularni Skoly. Vyznamnou osobnosti
podilejici se na rozvoji HV je Jan Blahoslav. Snazory na hudebné pedagogickou
problematiku piichazi i pedagog Jan Amos Komensky. Ten zastaval nazor, ze HV prochéazi
vSemi stupni vzdélavani (od mateiské Skoly az po akademii) a nesmi byt opomijena.
Historickym obdobim dilezitym pro rozvoj Skolstvi, a tedy i hudebni vychovy, je

nepochybné¢ obdobi vlady Marie Terezie a jejiho syna Josefa II.

K vyraznému pokroku ve vyuce hudebni vychovy dochazi v druhé poloviné 19. stoleti. HV
je zavedena jako povinny vyucovaci pfedmét na vSech typech Skol. Vyucovani se
zaméfovalo na intonac¢ni vycvik a metodiku zpévu. Za autora vymezeni pojmu HV
povazujeme Jana Leopolda Zvonaie. Autofi, ktefi podporovali stejny ndzor jako Zvonar,
prohlasovali, Ze nazev v sobé zahrnuje: ,, ...ndpln a cil tohoto predmétu, tj. nejen vychovu
Zactva a aktivni peveckou reprodukci, ale i recepci, porozumeni hudebnim diliim a jejich
poznani jakozto potiebné soucdsti vseobecného vzdelani. “ (Gregor & Sedlicky, 1990, s. 79)

Do poptedi se dostava myslenka Konrada Pospisila, ktery vyzdvihoval poslech v hodinach
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a také vyuziti modernich technologii (zde hovofime o vyuziti gramofoni ¢i vyukovych
filmt). Rok 1922 ptinasi Maly Skolsky zékon a s nim spojené pojeti u¢ebnich osnov, které
se do méstanskych Skol dostaly ve finalni podobé v roce 1933. Objevuje se i kritika obsahu
HV, jelikoz nejcastéji byla vyzdvihovana pravé pozornost zaméiujici se na u¢ebni osnovy.
V roce 1934 vzniké Spole&nost pro hudebni vychovu. ,, Umyslem spolecnosti bylo §iFit smysl
a porozumeéni pro hudbu, zdjem o ni a lasku kni.” (Gregor & Sedlicky, 1990, s. 79)
Spole¢nost se d¢lila na tii oddéleni. Kazdé odd¢leni se zaméfovalo na jeden dulezity aspekt.
Jednalo se o prohloubeni vyuky HV na vSech skolach, komunikaci se zahrani¢im a hudbu
Vv rodinném a spolecenském prostiedi. V navaznosti na vznik Spolec¢nosti pro hudebni
vychovu vznika v roce 1953 pod zastitou UNESCO v Cechiach Mezinarodni spole¢nost pro
hudebni vychovu (International Society for Music Education — ISME). Zakladajicimi ¢leny
mezinarodni spoleénosti byli Egon Kraus, Vennet Lawler, Charles Seeger a Arnold Walter.
Pod zastitou této spolecnosti se zacaly konat pravidelné konference po celé Evropé a tradice
dosud trva. Samotna spolec¢nost v pozdéjsich letech dosahla mezinarodniho uznéni. V roce
1938 dochazi k prohlubovéni uc¢ebnich osnov a objevu se ndzor, Ze je potieba pozménit
samotny obsah HV. Zdiiraziuji se intona¢ni metody, v souvislosti s Cihalem, do popiedi se
dostavaji nazory z psychologickych vyzkumi, dochézi k jasn&jSimu vymezeni cild HV.
Tticata 1éta jsou ovlivnéna Orffovou Skolou, ktera se postupné dostava do Ceskych skol.
S novymi postoji prichazi autofi, ktefi se zaméfuji na organizaci hodin HV. Navrh
organizace vyucovaci jednotky ptinasi Cmiral, ktery ¢lenil vyucovaci hodinu na tfetiny. Dvé
tretiny HV by se mé&ly skladat ze zp&vu pisni a posledni tfetina by méla byt zaméfena na
dechova, hlasova, sluchova a rytmicka cviceni. Velky rozvoj HV na ¢eskych Skolach pifinasi
1 mnozstvi novych vyu€ovacich pomiicek. Do popiedi se dostava prace s gramofonovymi
deskami, které maji podporovat a rozvijet poslech hudby, ale také prace s Orffovymi
hudebnimi néstroji, které k nam dostava Orffav Schulwerk, ¢eskou adaptaci vytvotili Eben

a Hurnik.

Pro ucitele HV vznikaji na naSem uzemi Casopisy, napt. Hudebni vychova, Hudebni listy,
Hudba a $kola, které pfinasSeji nové pohledy a poznatky vyuzitelné v praxi, inovativni
metody, ndzory zahrani¢nich pedagogli a také obsirnéjsi pohled na zkoumdéni détské
hudebnosti. Hudebnost a jeji vyzkum piinasi nové postoje a pohledy v chapani HV. Po prvni
svétové valce se do popredi dostavaji témata rozvoje metodické prace s intonaci, byl
zaznamenan dalsi rozvoj tvorby vyucovacich pomicek a také vznik ucebnic HV. Mezi

ucebnice mizeme zafadit: Cvicebnici zpévu pro 1. a II. tfidu Skoly stfedni (Hilmer, 1932);
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Hudebni vychova pro méstanské Skoly (Kticka, Novak, 1931). Inovativni rozvoj HV byl

zastaven ptichodem druhé svétové valky.

Druha svétova valka omezila rozvoj a chapani nejen HV. HV se vyuzivala pro politické a
mravni narodni boje. Z té€chto dvou hlavnich divodu ji byla pfipisovana velka dilezitost.
Ucebni osnovy zroku 1939 piinaseji jasné definované Casové dotace hodin HV na
chlapeckych a divéich skolach. Casova dotace byla zavedena na jednu hodinu tydné a byl
vyrazn¢ zduraziiovan vyznam lidové pisn€. V navaznosti na uzavirani vysokych skol vznikla
prvotni myslenka Plavce, Polmana a Janacka, aby byla HV zafazovéna mezi aprobace
uciteli méstanskych skol. Obdobi druhé svétové valky pfinasi vSak do HV 1 kvalitni
myslenky. Mezi prvni mizeme zatradit uzakonéni vyuzivani technologickych prostiedkd.
Rozvoj zaznamenal Skolni rozhlas ,,Od roku 1931 didakticky zdsluzné rozpracovaval
poslechovou stranku a nabadal k aktivnimu zpivani déti. * (Gregor & Sedlicky, 1990, s. 106)
A do poptedi se dostava i film. Skolni vyuéovani HV nebylo idealni. Nejvétsim piinosem
obdobi druhé svétové valky byla snaha o zkvalitnéni pfipravy uciteli, zvySenou ¢asovou

dotaci pfedmétu a zdokonalovani intona¢ni metody.

Po konci druhé svétové valky dochazi ve skolstvi k mnoha zménam, které se vyrazn¢ dotkly
i pojeti HV. Skolstvi se zagalo navracet ke Komenského nazortim a bylo vyrazné ovlivnéno
sovétskou pedagogikou a snahou o formovani socialistického jedince. Tyto zmény vedly ke
vzniku novych ucebnich osnov (v roce 1945, 1950, 1960). Jiz v tomto obdobi dochézi ke
zduraznovani dulezitosti HV nejen ve Skolach, ale také mimo ni. Po vzniku novych
hudebnich osnov se objevuje nazor, ze samotna HV nesmi byt vnimana pouze jako hodiny
zpévu, ale mélo by u jedince dojit k prohloubeni zajmu o hudbu, zajmu o poslech a
prohloubeni hudebnosti. Do popiedi se dostava hudebnost, ktera ma byt Vv jedinci
podporovana a rozvijena. Autorem téchto myslenek je Téplov, tyto ndzory u nés prosazoval
Lysek. Povéale¢né obdobi piineslo pro HV nové ucebnice, ale také pfipravované zpévniky.
Dochéazi k velkému rozmachu a vyuzivani hudebnich koncertil, které jsou dilezité i pro
rozvoj komunikaénich schopnosti. Po téchto vyznamnych letech zafind znovu upadat
dilezitost postaveni HV (po roce 1953). HV v tomto obdobi byla chapana z dvou rozdilnych
perspektiv. Prvni zdlraziiovala diilezitost oddechovych a rekreacnich ¢innosti; druhy pohled
prosazoval rozvoj estetického citéni. Dilezitost byla vnimana z pohledu socialistické Skoly.
., Hudebni vychova se podili v rozvoji harmonicky rozvinuté osobnosti socialistického
clovéka. * (Sedlak & Siebr, 1988, s.14) Hudba tedy ve skolach slouzila k propagaci

kulturniho a politického smétovani. Po roce 1953 dochdzi ke zménam 1 v nabidce Skolni
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vybavy. Do poptedi se dostdvda moderni technologie v ¢ele s poslechem Skolnich radii,
hudebnich potadu v televizi, vyuziti gramofonovych desek a vzniku novych uéebnic HV.
Porady v televizich se téSily velkému uspéchu. ,, Tento prostredek je schopen poucit a
soucasné pobavit desetitisice nasich déti, a to takovymi porady, jez si stezi muze opatrit
ucitel hudebni vychovy na skole.” (Gregor & Sedlicky, 1990, s. 134) Carl Orff a jeho
Schulwerk zaGal vyraznd ovliviiovat pojeti HV na Geskych 8kolach. Cesti hudebni
pedagogové zacali jeho prvky vnaset do hodin HV. V névaznosti na Orffa se k nam dostavaji
i mySlenky Kodalyho pedagogiky. Tato pedagogika kladla diraz pfedevS§im na intonaéni

pfipravu jedince.

Skolni rok 1976/77 p¥inasi novy projekt (Projekt dal§iho rozvoje &eskoslovenské vychovng
vzdélavaci soustavy), ktery reaguje na velky rozmach védeckotechnické revoluce. Tento
projekt zasahl i v oblasti vyuky HV. Zacala se zdiraziovat vychovna hodnota hudby.
V popiedi stoji jedincova tvofivost, improvizace, hra na hudebni nastroje. Sramkova (2012)
uvadi, ze HV ma od roku 1976 charakter cinnostniho pojeti. To znamena, ze se ve vyuce
vyuzivé vokalni, instrumentalni, hudebné pohybové a poslechové ¢innosti. Vse, co by si mél
jedinec osvojit, uskutecniuje za pomoci kontaktu, vlastni manipulace, pomoci slozek
vokalnich, instrumentélnich, poslechovych a hudebné pohybovych, coz odrazi soucasné

pojeti HV na skolach.

Spolec¢nost reaguje na tento rozmach vznikem zékladnich lidovych uméleckych skol. Casova
dotace hodin HV se neméni, je ji stale vénovana jedna hodina tydné tak, jak je to v soucasné
Seské Skole. Vroce 1980 vznikaji nové uéebni osnovy pro celou Ceskoslovenskou
socialistickou republiku. Ptes vSechny dosavadni pokusy se nedafilo zkvalitnit vzdélavani
ucitelti. Ceska hudebni spoleénost reagovala na tuto situaci tim, Ze piipravovala pro ugitele
vzdélavaci odborné programy se zaméfenim na hudebni vzdélavani. Pro uditele vznikala
fada podpiirnych pomiicek, které vydaval napiiklad Ceskoslovensky rozhlas nebo televize
(jednalo se o vzdé¢lavaci porady zaméfené na urcité ro¢niky). Spole¢nost zdiraziovala také
dilezitost mimoskolnich hudebnich aktivit, kam zacaly spadat détské hudebni festivaly,

détsky shorovy zpév, sborové zpévy na skolach anebo vznik hudebnich divadel.

Devadesata léta ptinaseji novy impulz pro utvaieni HV. Dostava se k nam integrativni
hudebni pedagogika, kterou u nas propagoval Vaclav Drabek. Integrativni HV pracuje
S pojmem integrace, a to integrace jednooborova, polyesteticka a interdisciplinarni. Prvni
zminovana se snazi o uchopeni hudebniho namétu propojenim vsech hudebnich ¢innosti.

Poznatky o integrativni hudebni pedagogice, spojené s polyestetickou pedagogikou, se
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zabyvali v 80. a 90. letech minulého stoleti Roscher a Masnale. Tito autofi vnesli uceleny
pohled na uméni a také na spolecné rysy vsech jeho zanrt. Polyestetickd a interdisciplinarni
pedagogika se snazi integrovat uméni (v tomto piipadé hudbu) s piirodnimi a spolecenskymi
védami. Typickou pro integrovanou hudebni pedagogiku se tak stava projektova vyuka.
Vyznamnym meznikem je rok 1989, kdy dochdzi k transformaci skolstvi. Myslenky se opét
navraceji ke Komenskému. V roce 1990 se vraci do $kol povinna devitileta skolni dochazka.
Dochazi také k rozdéleni prvniho a druhého stupné. Vzhledem k tomu, ze byla obnovena
devitiletd dochazka, bylo potieba upravit ucebni osnovy, které navazovaly na osmé rocniky.
Pocatkem 21. stoleti dochazi ke vzniku kurikuldrnich dokumentt, které se snazi o zmény.
Zmény jsou inspirovany vzniklymi vyzkumy nebo alternativnimi metodami vyuky, které na
naSe uzemi proudi (hovofime o alternativnich $kolach, jako jsou Montessori, Waldorf, Zacit
spolu a dal3i). Vroce 1995 zaklada Jurkovi¢ Ceskou Orffovu $kolu, ktera se podili na
realizaci hudebné-vychovnych programii ve spolupraci s Ceskou filharmonii a také

Symfonickym orchestrem.

Sramkova stale pfipomina, jaké podminky ma HV na &eskych 8kolach. Tyto podminky

nejsou priznive, zvIasté kvuli nekvalifikovanosti ucitelt.

1.2 Postaveni pifedmétu hudebni vychova v kurikulu

O tom, jakou zménou v prib¢hu let proSla HV jsme zminili v pfedchozi kapitole.
V nédvaznosti na tyto zmény vznikly dokumenty, které charakterizuji predmét HV. Jaky je

obsah HV a jak je pojiman v sou€asném kurikulu popisujeme v nésledujici ¢asti textu.

Obnoveni povinné skolni dochazky v roce 1990 dalo impulz ke vzniku prvotnich Standardt
zakladniho vzdélavani (1995). Tento impulz podpofil tvorbu vzdélavacich programi a také
jejich schvalovani. V roce 2001 pfichazi Skolsk4d reforma a vznikd Narodni program
vzdélavani (Bil4 kniha). Narodni program vzdélavani predstavuje zékladni strategii ceského
Skolstvi. V navaznosti na vznik Bilé knihy vznik4 i novy Skolsky zédkon (2004). Bil4 kniha
prochazi v pribéhu let transformacemi, jez se déale projevuji v rdmcovych vzdélavacich
programech. Dochézi ke zmén¢ pedagogického mysleni a také ptistupu ke vzdélavacimu
procesu. Vyucovaci pfedméty jsou sdruzeny do vzdélavacich oblasti. HV, spolecné
s vytvarnou vychovou, spada do jedné vzdé€lavaci oblasti — Uméni a kultura. ,, Hudebni
vychova tak, jak je prezentovana v RVP ZV, je oborem umozZinujicim Zakum pronikat do svéta
hudby a hudebniho uméni, tedy poznavat zdkonitosti hudby prostrednictvim vlastniho

aktivniho a tvorivého muzicirovani, ale i prostrednictvim navstev koncertii, sledovani
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multimédii a prace s nimi, cetby apod.* (Charalambidis, 2004) HV by tak méla plnit
prvkll hudebniho jazyka, ktery postupné slouzi k tomu, aby se mohli sami hudebn¢
vyjadfovat. Na druhém stupni ziskavaji Zaci $irSi kulturni rozhled. Velkym problémem pak
zustava skloubit hudebni Groven zakl prvniho stupné a to, co uz maji zaci osvojeno. V HV
dochazi k vétSimu rozmachu zakovy tvofivosti. O zaclenéni tvofivosti do vzdélavacich
koncepci se snazil jiz Kticka, Krch v obdobi po prvni svétové valce. Tyto myslenky najdeme
i v soucasné koncepci HV. Probouzeni jedincovy tvofivosti zmifuje i Orffiv Schulwerk.
Dulezitost jedincovy tvorivosti popisuje Vanova, ktera tvorivost charakterizuje jako:
,, ...elementarni samostatnou hudebni cinnost, kterd na zdkladé vybéru a kombinace
Jjednotlivych hudebnich predstav vytvari relativné novou a objektivné vyjadrenou hudebni
kvalitu.* (Véanova, 1989, s. 50) Na zéklad¢ takto definované tvofivosti Charalambidis
popisuje déleni tvofivosti v HV do tiech kroka: OPAKUJ (imitace); POZMEN (&astecna
improvizace); UDELEJ JINAK (samostatnd prace).

Hudba vede Zaka k porozuméni hudebnimu prostedi a k vnimani hudby samotné. Cinnostni
pojeti HV zastteSuji oblasti hudebni produkce, recepce a reflexe a zahrnuji v sob¢ ¢innosti
vokalni, instrumentélni, hudebné pohybové a poslechové. Tyto tii zdkladni oblasti spadaji
do integrativni hudebni pedagogiky. V ramci integrativni hudebni pedagogiky sledujeme
celkem Sest zékladnich didaktickych cili — Jak se hudba zhotovuje? Jak se hudba provadi?
Jak se hudba zprostredkovava? Pro¢ lidé péstuji a poslouchaji hudbu? Pro¢ lidé kupuji a
prodavaji hudbu? Jak je poslouchané uzpuisobeno a jak je tato uzpiisobenost poslouchana?
(Charalambidis, 2004) Téchto Sest zakladnich didaktickych celki se stdva jednim
z vychodisek souéasné HV. ,, V osnovich SVP pak mohou byt tyto didaktické celky, podobné
jako obsahové domény v RVP ZV (tedy vokalni, instrumentdlni, hudebné pohybové a
poslechové), vyuzity k rozclenéni a rozpracovani vzdélavaciho obsahu hudebni vychovy
Z RVP ZV do prislusného predmétu na virovni SVP.* (Charalambidis, 2004) Tyto didaktické
celky jsou také dulezité pro integrativnost HV s jinymi vzdélavacimi predméty. Mezi
zakladni principy tak patii cinnostni pojeti, integrativnost a provazanost s klicovymi

kompetencemi.

Po vzniku Bilé knihy a rdmcovych vzdélavacich programt se ujednotil obsah HV. Sedlak
definoval pojem obsah HV. Ten byva ¢asto omezovan pouze na vycet ucebni latky (hudebni
material). Dulezité je, abychom obsah HV chapali jak ve vztahu k ucivu, tak i ke vztahu

k zakovi, ktery je aktivnim pfijemcem vychovy. Aby zak dosahl hudebniho sebeuplatnéni,
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musi proniknout do svéta hudby a ziskat urcité kvality, které mu to umozni. Mezi tyto kvality
fadi Sedlak citlivost k hudbé, hudebni schopnosti, dovednosti a navyky, zivotni a hudebni
zkuSenosti a ziskani teoretickych poznatkti o hudbé. Za obsah hudebni vychovy tedy
povazujeme ,, ... vyber hudebniho materidalu a komplex vychovnych a vzdeélavacich aspektii,
které se podileji na vsestranném rozvoji jedince. (Sedlak, 1984, s. 13) O obsah HV se
zajima prevazné didaktika HV. Zabyva se celkem ¢tyfmi oblastmi, kam patii zminovany
obsah a rozsah vzdélavaciho procesu. Cilem vzdé€lavaciho procesu jsou metody a formy
vyucovani a také vztah, ktery vznika mezi zakem a ucitelem. Sedlék popisuje jadro HV, kam
se fadi pfedavani uméleckych obsahti; rozvoj specifickych znalosti, schopnosti, dovednosti

a formovani postojui kazdého jedince.

Jak jiz bylo zminéno diive, HV je od roku 1976 chapana jako pfedmét cinnostni. Znamena
to tedy, Ze obsah HV je realizovan pomoci ¢innostnich aktivit. Patfi sem ¢innosti vokalni,

instrumentalni, hudebné pohybové a poslechové ¢innosti.

Obréazek 1 Schéma — Clenéni hudebnich ¢innosti v obsahu uciva hudebni vychovy
Tyto ¢innostni aktivity maji Zaka rozvijet. Za pomoci téchto ¢innosti je umozZnéno zakovi
vstupovat do komunikace s hudbou a seznamit se s hudbou ve vSech jejich podobach a
funkcich. Obsah je ukotven vramcovém vzdélavacim programu, ktery je tvofen
ocekavanymi vystupy a ucivem, které ma doporucujici charakter. U¢ivo je ¢lenéno tak, aby

respektovalo ¢innostni pojeti HV.

Ve vzdélavacich programech je kladen diraz pfedev§sim na rozvoj kompetenci, které
chapeme jako soubor dovednosti, znalosti a postoji. ,, Obsahem oboru vzdéldavaci oblasti
umeni a kultura jsou poznatky prispivajici k uméleckému osvojovani svéta a rozvijeni
tvoFivosti a vaimavosti jedincii k uméleckym diliim.* (Sramkova, 2012, s. 2) Na zakladé
poznatkl z ramcovych vzdélavacich programi si kazda Skola tvofi vlastni Skolni vzdélavaci
program. Vzdélavaci obsah je rozdélen na 1. a 2. obdobi. Pro kazdé obdobi jsou vymezeny
ocekavané vystupy. Ocekavané vystupy jsou konstruovany tak, aby byly méfitelné a

ovetitelné. Na konci prvniho stupné ocekavané vystupy akcentuji hudebni schopnosti,
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dovednosti, védomosti a navyky. Na konci druhého stupné dochazi ke komplexnéjsimu

pojiméni schopnosti a dovednosti.

Hudebné vychovny proces se realizuje ve dvou sférach. V prvni sféfe se zaci seznamuji
S novymi poznatky a v té druhé dochdzi k vyuziti osvojenych poznatkii a jejich vyuziti
k aktivnimu tvofivému projevu. Nesmime vSak zapominat, ze tvofivé cinnosti jsou
nadani. Cinnosti by se mély vzajemné dopliiovat, prolinat a tvofit tak uceleny koncept,
jednotny celek pfedmétu. V ramci téchto Cinnosti je pak diraz kladen na samostatnost
v souvislosti s rozvojem hudebni tvofivosti a mysleni. Cinnosti hudebné pohybové davaji
prostor pro aktivizaci zaka a také pro uplatnéni jeho individuality. Hudebné pohybové
dovednosti obsahuji ¢tyfi zakladni slozky: rytmickou, pohybovou, tane¢ni a uméleckou.
Hudebné pohybové slozce se veénovaly autorky Viskupova, MisSucovéa, Berdychova,
Kurkova. Pravé LibuSe Kurkova poukazuje na to, ze hudebni vzdélani bereme jako komplex.
Je zalozeno na spojeni hudby, slova, pohybu. FrantiSek Sedlak vidi smysl hudebné
pohybovych ¢innosti v rozvijeni télesného pohybu, ktery umoziuje vnimat hudebni obsah a
porozumét mu. Hudebné pohybova vychova by méla byt nejvice uplatiiovana praveé na
prvnim stupni, kde je hlavnim cilem pfiprava zaka na orientaci v zakladnich hudebnich
pojmech. K témto cinnostem jsou vramcovych vzdélavacich programech popsany
dovednosti a znalosti, které by méli Zaci na konci 1. a 2. stupné zvladat. Na tyto ziskané
dovednosti a znalosti navazuji dalsi vzdélavaci programy (napf. gymnazialni programy).
., Aktivni muzicirovani, tedy zpév a hra na hudebni nastroje, poslech hudby, tanec a dalsi
pohybové aktivity, predstavuje hlavni obsahovou ndplin hudebni vychovy v zdakladnim
Skolstvi. © (Holubec & Pastorova, 2017) Vycet vSech téchto aktivit vede k rozvoji kazdého
jedince. Aktivity také rozvijeji schopnost vnimat a prozivat emoce, porozumét hudbé,

rozvijet kreativitu. HV by méla byt pfevazné aktivni, kreativni a integrativni.

V ceském skolstvi vznikly Standardy hudebniho vzdélavani, které jsou urcitou podporou pro
realizaci vzdélavaciho obsahu. Tyto vytvorené standardy respektuji ¢innostni pojeti HV a
individualni strdnku kazdého jedince. Standardy umoznuji ovéfit si, zda si Zaci osvojili

pozadované védomosti a dovednosti.

HV pftipravuje jedince tak, aby dokéazal porozumét hudbé. Zaroven by také méla vyvolavat
celozivotni potiebu kazdého jedince byt v kontaktu s hudbou. HV se opira o zazitek jedince
s hudbou. Vyuziva k tomu jak vlastni produktivni ¢innosti jedince, tak receptivni ¢innosti.

HV muzeme také chapat jako urCitou pfipravu clovéka na zivot spojeny s hudbou.
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Zduraznuje se také potieba seznamit zaky s tradi¢nimi hodnotami jak Ceské, tak i evropské
hudby, zachovat je a usilovat 0 poznani kulturnich vychodisek narodd. Do popiedi tedy
vstupuje jedincova tvoiivost, kterd je uzce spjatd s uméleckym dilem. ,, Cilem nejsou
samoucelné hudebni cinnosti zaku, nybrz co nejhlubsi porozumeéni uméleckéemu jazyku,
konkrétnim skladbam s odpovidajicim citovym prozitkem, ktery natrvalo obohati
hodnotovou a emocionalni sféru osobnosti. “ (Slavik, Nedélka, Valenta, Hnik, Briicknerova

& Dytrtova, 2015, s. 391)
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2 UCEBNICE JAKO DIDAKTICKY PROSTREDEK

Neni pochyb, Ze uc¢ebnice jsou v soucasné dob& nezbytnou soucasti vyuky nejen u nas, ale
po celém svéte. Ucebnice je nejrozsifenéjsi vyucovaci pomuckou a soucasti Skolni dochazky.
Ucebnice hraji vyznamnou roli pfi formovani nazora jak ucitelovych, tak i zakovych, anebo
také nazort rodin na dané vyucovaci pfedméty. Ucebnice slouZzi ucitelim jako zdroj napadd,
je inspiraci pro jejich piipravu na vyucovani. Merzyn (1987) dokonce tvrdi, Ze uéebnice ve
vyzkuml zabyvajici se teorii ucebnic vyplyva, Ze zZaci si za pomoci ucebnic osvojuji
védomosti, dovednosti a Ze ucebnice také mohou ovlivnit jejich postoje. Neni tedy pochyb,
ze ucebnice prevazné motivuje zaka k uceni prostfednictvim zajimavého zpracovani, které
rozviji zvidavost zakl. Jak jiz bylo zminéno diive, o pojmu a vyskytu ucebnic mizZeme
hovofit v dobach tisic let pfed Kristem. Béhem let vSak u¢ebnice prosli fadnou obmeénou, od
zapisu na hlinéné desticky pfes tisténé knihy az po soucasné e-learningové ucebnice, které
se t&& velké oblibé. Vyznamnym obdobim pro vyvoj uéebnic je 15. stoleti. Jan Amos
Komensky se povazuje za zakladatele teorie a tvorby souc¢asnych modernich uéebnic. Teorie
a vyzkum ucebnic jsou od 70. let 20. stoleti studovany jako samotna védni disciplina, ktera
zkouma kvalitu a didaktickou vybavenost ucebnic. U nas se zacal teorii u¢ebnic v 80. letech

20. stoleti zabyvat Prtcha.

2.1 Teoretické vymezeni u¢ebnice

V 70. letech 20. stoleti se zacal klast dliraz na informacni stranku ucebnic, které mély slouZzit
prevazné zakim. Postupem Casu dochdzi k pozménéni pohledu na ucebnice. V soufasné
literatuie nenachazime sjednoceni definic pojmu ucebnice. Z nejobecnéjsiho pojeti chapeme
ucéebnice jako informacni pramen, dokument. Laws a Horsley (1992 in Mikk, 2007, s. 13)
vnimaji u¢ebnice jako ,, ...takové knihy, které byly vytvdreny cilené pro vyucovani a uceni,
ale také dalsi psané materidaly mohou byt vyuzivany pri vyuce a ty pak jsou také povazovany
za ucebnice.” (in Mikk, 2007, s. 13) Pricha definuje ucebnice podle tfech pojeti:
., kurikularni projekt, didakticky prostiedek pro ucitele a zdroj obsahu vzdélavani pro Zaky. *
(Prucha in Sikorova, 2007, s. 10) Kurikuldrni projekt Pricha chape jako ur¢ity druh modelu,
s jehoZz pomoci je regulovan edukaéni proces, ktery vymezuje obsah vzdélavani. Mandk
(2003) popisuje ucebnici jako pomucku, ktera obsahuje vyklad u¢iva. Uéebnici taky mizeme
vnimat jako didakticky prostredek. Didaktickym prostfedkem rozumime vSe, co vede ke

splnéni vychovné-vzdelavacich cili. Didakticky prostiedek je soubor vSech materiadlnich
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pfedmétt, které funguji pfi realizaci vzdélavani. Mandk cleni ucebnice mezi didaktické
prostiedky a dale do kategorie literarnich pomucek. Lingvodidaktika zatazuje ucebnice také
mezi didaktické prostiedky a pracuje s pojmem fextové materidly. Postaveni ucebnice jako
didaktického prostiedku z hlediska lingvodidaktiky miizeme znazornit nasledujicim grafem

(Priicha, 2017).

Obrazek 2 Schéma — postaveni ucebnice z pohledu lingvodidaktiky
Ucebnici tedy chapeme jako didakticky text, ktery ma urcité vlastnosti. Tyto didaktické texty
jsou sestaveny a urceny pro ucel uceni a vyucovani. Didakticky text je informacni ttvar,
prostfedek uceni. V literatufe se miizeme seznamit také s typologii Skolnich didaktickych
textl (Pricha, 1998). Nejpodstatngjsi casti pro tuto diplomovou préaci jsou ucebnice.
Z hlediska teorie ucebnic miizeme mezi didaktické texty zaradit i pracovni sesity, knihy,
které slouzi zaktim tak, ze do téchto typl ucebnic mohou vepisovat. S tim souvisi i pojem
pracovni ucebnice. Ty jsou koncipovany tak, aby obsahovaly ucivo, které je v souladu
sRVP ZV, a jsou doplnény o jednotlivé tikoly. Zaci do nich vepisuji. Tyto uéebnice nejsou
prilis obsahlé. Obsahuji pouze to, co maji zaci vidét a vyuzivat pro své vlastni uceni. Podle
Priichy miizeme definovat tfi platné pojmy, které se objevuji v teorii ucebnic. Piehledné
definice tfech pojmd zaznamenala ve své praci Sikorova. Skolni ucebnice je didakticky
prostfedek zaméfeny na primarni a sekundarni vzdélavani. Funguje jako prvek kurikula.
Skolni uéebnice je uréity druh média s presné ¢lenénou strukturou a s konstruovanymi
komponenty. Skolni ucéebnice poskytuje uzivatelim pouze zakladni informace, které
nezahrnuji detailni a specifické poznatky. Ucebnice je publikace, kterd slouzi k didaktické
komunikaci. Pojem Skolni ucebnice je v soucasnosti pouzivan s pojmem ucebnice, tudiz
nedochazi k jejich rozliseni. V ramci vyzkumného Setieni bude pro nas dilezité také
vymezeni pojmu ucebnicova fada. Ucebnicovou radou chapeme komplexni, ucelenou fadu
pro nasledné roéniky. Rada vznikla na zakladé jednotné koncepce, ktera je vytvoiena

ucelenym kolektivem autort.
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Pouzivani uéebnic ve skolnim prostredi vyzaduje schvaleni ufednim organem. Schvalenim
ucebnice rozumime vSechny procesy, pii nichZ jsou ucebnice posuzovany, doporucovany,
nebo také odmitany pro nasledné vyuziti ve skolach. Kazda ucebnice tedy musi prochazet
vybérem, procesem hodnoceni. Postupy a jejich schvalovani se lisi podle toho, v jakém staté
ke schvalovani dochazi. Pti schvalovani existuji tfi moznosti, které popisuje Johnsen (1993).
Zavazné pouzivani urcitych titulii je typické pro totalitni staty. Konzultacni model je model,
ktery pfevazné prevlada v zapadnich zemich a také u nas. KliCovou roli zde hraji ucitelé a
Skoly. Posledni vybér je svobodny. UcCitelé si mohou ucebnice vybirat podle svych
pedagogickych piedstav. V Ceské republice je Gfednim organem pro schvalovani uéebnic
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy. Rozhodovani o schvéleni jednotlivych
ucebnic vychdazi ze tfech Grovni — statni, regionalni a na Grovni jednotlivych Skol a ucitela.
Regula¢ni mechanismy jsou prvky, prostfedky, kterymi se musi autofi fidit pifi tvorbé
ucebnic a u jejich naslednych schvalovani. Mezi tyto mechanismy patii respektovat
predepsané kurikulum, financovani a schvalovani. Ministerstvo Skolstvi stanovuje ramec

pravé predepsaného kurikula.

V Ceské republice existuje mnoho nakladatelstvi, kterd se zabyvaji vydavanim uéebnic.
Mezi nejznaméjsi patii Statni pedagogické nakladatelstvi, Fortuna, Alter, Fraus, Taktik,
Nova Skola a jiné. Ministerstvo Skolstvi udé€luje ucebnicim schvalovaci dolozku.
Schvalovaci dolozka zarucuje, Ze udebnice (Sdéleni MSMT CR k postupu a stanovenym

podminkam pro udélovani a odnimani schvalovacich dolozek, 2013, s. 4):
a) ,, respektuje Ustavu CR a zdkony platné na tizemi CR...,

b) jevsouladu s prisiusnym ramcovym vzdélavacim programem, podporuje osvojovani

klicovych kompetenci a sméruje k dosahovani ocekdavanych vystupii...,

C) je zpracovana na dostatecné odborné urovni a ve shodé s efektivnimi didaktickymi
postupy...,

d) po jazykové a grafické strance odpovida véku Zakit a specifikam daného vzdélavaciho

I3

oboru nebo prurezového tématu. *

Na zaklad¢ fadného schvalovaciho procesu se ucebnice dostavaji do vyuky. Dulezité je
zminit, Ze ve vétSim poctu jsou ucebnice pro zaky prvniho stupné poskytovany zdarma na
zakladé udélené schvalovaci dolozky MSMT. Samotné schvalovani uéebnic ma sviij postup,
ktery mizeme struéné popsat v péti zdkladnich krocich, které¢ uvadi Sikorova (2007). (1)

Samotné nakladatelstvi podava zadost o udéleni schvalovaci dolozky pro danou ucebnici.
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(2) Vybrani recenzenti (odbornici z oboru nebo z fad zkusenych ucitell) hodnoti a popisuji
ucebnici. (3) Na zaklad¢ jejich poznatkll se zpracovava odborny posudek, (4) doporucujici
posudek. Na zékladé predchozich bodi (5) udéluje MSMT schvalovaci dolozku v trvani Sesti
let a ucebnice se schvalovaci dolozkou jsou zapsany do seznamu ucebnic podle §27 odst. 1
zakona ¢. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném

vzdélavani.
2.2 Funkce uéebnice

Na zacatku je dulezité si vymezit, co rozumime pod pojmem funkce ucebnice. Priicha
definuje funkce ucebnice nasledovné: ,,...predpokladany ucel, ktery ma tento didakticky
prostredek plnit v realném edukacnim procesu. “ (Prucha, 1998, s. 19) Sikorova chape roli
ucebnice jako zpusob jejiho fungovani v procesu vyuky a uceni. Tato u¢ebnice ma mit své
typické rysy a méni se podle toho, jak je pojimana uciteli. Pricha rozdélil funkce podle toho,
pro koho je ucebnice urCena. Funkce ucebnice pro Zaky je pramenem, ze které¢ho se kazdy
zak uci a dochazi k osvojovani poznatkll. Funkce ucebnice z pohledu ucitele je chapana jako
pramen, za jehoZ pomoci planuji ucitelé obsah uciva nebo také hodnoceni vysledkl zaka.
Kazda uc¢ebnice miize mit jinou podobu. Podoba kazdé ucebnice zavisi na predstavé autord,
kteti ucebnici tvori, a také na tom, které funkce bude ucebnice ve vyuce plnit. V soucasnosti
se autofi ucebnic snazi, aby ucebnice plnila co nejvice moznych funkci. Mira zastoupeni
poctu funkci zaleZi na tom, pro jaky rocnik je u€ebnice urcena. V nasledujici ¢asti zminime
nékteré funkce, které miize ucebnice plnit. Existuje mnoho klasifikaci funkci, nicméné ve
vEtsi mife zahrnuji podobné funkce. Zminime nejznamé;si taxonomii funkci ucebnice podle
Zujeva (Zujev in Sikorova, 2007). Informacni funkce ucebnice vymezuje ur€ity ramec
vzdélavani v konkrétnim predmétu. Vyzdvihovand je funkce motivacni. Ta ma za kol
motivovat zaky k uceni a s tim souvisi funkce ridici, ktera fidi u¢eni kazdého zaka. Dochazi
zde k osvojovani, upeviiovani poznatkl a dovednosti. Sebevzdéldavaci funkce stimuluje Zaky
pro jejich samostatnou praci. Diferenciacni funkce zajiStuje materidl, ktery je zaméfen na
nadané zéky. Hodnotova funkce se zamétuje na ovlivnéni hodnot a postojii kazdého Zéka.
Sikorova zminuje, ze: ,,Ucebnice miuiZe totiz plnit své funkce pouze tehdy, pokud je k tomu
nalezité vybavena. “ (Sikorova, 2007, s. 15) Pro zavérecné shrnuti pojmu funkce ucebnice
citujeme Pruchu: ,, Aby totiz ucebnice mohla plnit své funkce, musi byt k tomu ndalezite
vybavena, tj. musi v sobé zahrnovat takové komponenty, jez jsou schopny realizovat dané
funkce.” (Pricha, 1998, s.20) Mikk (2007) ve svém piispévku uvadi déleni funkci podle

toho, zda funguji v prostiedi Skoly nebo mimo ni. V prostiedi Skoly poklada za zakladni a
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klicovou funkci uéebnic jeji lohu motivovat Zaky k uceni. Zajimavé a poutavé ucebnice
probouzeji u zaku zajem o dany predmét. Jako nejdulezitéjsi pak uvadi funkci prezentovat
informace. Ucebnice reprezentuji kurikulum a jsou psany v souladu s cili vzdélavani a
s podminkami uceni. Na zaklad¢ této funkce vznikly dalsi funkce u autorti Zujev a Piiriméagi.
Ugebnice vede Zdkovo uceni. Cim vice jsou Zaci pti uéeni aktivni, tim dlouhodobé&jsi jsou
vysledky jejich uceni. Kazd4a dobrd ucebnice by méla také podporovat sebehodnoceni
zakovauceni. Piedposledni funkci, kterou zde zminime, je diferencujici pristup k uceni. Tato
funkce zohlediiuje z4jmy a potieby zakl o dany piedmét. V neposledni fad¢ by pak ucebnice
méla podporovat vytvareni Zadoucich postojii a hodnot. Funkce, které plni uc¢ebnice mimo
prostory Skoly, jsou pak kulturni, politické a spole¢enské. Je jasné, Ze u¢ebnice nemiizou mit
zastoupeni vSech funkci ve stejné mife. Proto vznikaji fady podplrnych didaktickych
prostfedkd, které funkce nahrazuji. Mezi ty zakladni patfi ucebnice, pracovni seSity a
prirucky pro ucitele. Dale do podptrnych didaktickych prostfedki fadime slovniky, mapy,
¢itanky, videonahravky a dalsi. Pokud ma ucebnice plnit své Gcely, musi zahrnovat soubor
komponentti, které umoziuji ucely kazdé ucebnice realizovat. Ucebnice tak mulZeme
pouzivat v kazdé f4zi vyufovaciho procesu. Od pocatku motivace zakl k uceni aZz po
hodnoceni miry osvojeni a porozuméni ucivu. Studiem strukturnich komponentt se zabyva
teorie, kterd souvisi s jiz vymezenymi funkcemi. ,, Zakladem je tu pojeti, podle kterého je
ucebnice hierarchicky clenenym systéemem, jehoz jednotlivé casti (komponenty) plni ve
vzdjemné propojenosti a s vyuzitim specifickych vyjadiovacich prostredkii riizné funkce
ucebnice. Tyto komponenty je mozno v ucebnici identifikovat, exaktné analyzovat, a tak
ucebnici celkove vyhodnocovat. ““ (Prucha, 1998, s. 24) Jednotlivé komponenty miizeme tedy
identifikovat a nasledn¢ analyzovat. Tyto komponenty tvofi strukturu kazdé ucebnice.
,, Ucebnice je strukturovany a k urcitym funkcim uzpusobeny systém. “ (Sikorova, 2007, s.15)

Pricha vytvofil model shodny pro vSechny ucebnice.

Obrazek 3 Schéma — model zdkladni struktury ucebnic
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V soucasnosti miizeme najit univerzalni model struktury komponentii od Prichy, ktery je
vhodny k analyze vech druhti u¢ebnic®. Podle Priichy miizeme vymezit celkem tii funkce

ucebnice, které rozclenuje do tfech kategorii.

Prezentace uciva Ucebnice je soubor informaci a jejim tkolem je tyto

informace prezentovat.

Rizeni uceni a vyucovani Ucebnice tidi zdkovo uceni a ucitelovo vyuzivani.

Funkce organizacni (orientac¢ni) | Ucebnice informuje o zpusobech svého vyuzivani

Tabulka 1 Funkce ucebnic podle Priichy
Na zaklad¢ této klasifikace muzeme uréit strukturu ucebnic. V ucebnici miuZzeme
identifikovat celkem 36 komponentt, které se déli do oblasti aparatu prezentace uciva;
aparatu fidiciho uceni a aparatu orientacniho. Tyto tii aparaty se dale d€li na verbalni a
obrazové komponenty. Tato podrobnd struktura dale slouzi pro meéteni didaktické

vybavenosti u€ebnic, kterou ve vyzkumné ¢asti realizujeme.

2.3 Kbvalitativni prvky ucebnic

Abychom mohli hovofit o kvalitni ucebnici, potfebujeme pro jeji tvorbu velké mnozstvi
materialu, jako je ucivo, ilustrace, problémové ulohy apod. Aby ucebnice splnila v§echny
pozadavky, je zapotiebi spoluprace mnoha odbornikti, kteti se podileji na jejim vzniku.
V tomto priipadé¢ se jednd o oborové didaktiky, ucitele, pedagogického psychologa,
ilustratora, odbornika na tvorbu textu a dals$i asistenty. Nesmime zapominat na fakt, Ze kazda
ucebnice pro kazdy vyucovaci predmét ma odlisné cile, obsahy vzdélavani a bude plnit jiné
funkce. Napriklad srozumitelnost ucebnice fyziky bude mit jiny vyznam nez u ucebnice
literatury. Ucebnice, které plni své funkce, povazujeme za dobré, kvalitni u¢ebnice. Hlavni
charakteristiky vychazeji tedy nejen z funkci, ale i souc¢asnych vyzkumii zabyvajicich se
teorii ucebnic. Mezi zékladni charakteristiky, které urcuji kvalitu ucebnice patfi obsah,
srozumitelnost, strukturovanost, ukoly a cviceni, rozvijeni mysleni Zaki, zajimavost,
ilustrace, tkoly, problémové tlohy, testy a nastroje pro sebehodnoceni zak. Obsah uéebnice
by mél byt v souladu s platnymi kurikularnimi dokumenty, mél by byt provazan se Zivotem
soucasné spolec¢nosti a mél by byt vécné spravny. Pokud je ucebnice obtizné psana, vzbuzuje

nezajem ze strany zaku. Tento aspekt patii do oblasti sSrozumitelnosti ucebnic. Srozumitelné

! Sikorova, Z. (2007), s. 16 — Modely struktury pro jiné predméty nachdazime napiiklad u autorii Bednarika,
ktery se zameruje na ucebnice fyziky, Wahla se zaméruje na ucebnice zemépisu.
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sepsana ucebnice umoziuje realizovat cile vzdélavani, kam patii osvojovani znalosti a
dovednosti, rozvoj kompetenci k ueni a mysleni. Zaroven srozumitelna ucebnice motivuje
zaky k dal$imu vzdélavani. Motivaci zaka pomaha jasna a logicka struktura ucebnice,
roz¢lenéni uciva, zapojeni odkazli pro dalsi zdroje poznani. V ucebnicich (ale také i
Vv pracovnich sesitech) by se nemélo zapominat na zapojeni ukolit a cviceni. Mysleni Zdakii
mohou ucebnice rozvijet tak, ze se snazi vyclenit pouze dulezité informace. Také pomaha
zapojeni a vyuziti problémovych uloh a otazek s otevienou odpovédi. Zajimavost ucebnice
souvisi s motivacni funkci a srozumitelnosti ucebnice. Aby byla uc¢ebnice pro zaka zajimava,
vyuziva pestré ilustrace, konkrétni ptiklady z realného Zivota nebo nabizi moznost pouZziti
vyuCovacich metod. llustrace v ucéebnici plni mnoho funkci, nejcastéji se vsak jedna
0 zédbavnou a zdzivnou cast ucebnice. Posledni zminénou charakteristikou jsou otdzky,
problémové ulohy, testy a ndstroje pro sebehodnoceni Zaki. Vhodné je, aby ucebnice
obsahovala procvicovaci otazky a tkoly vztahujici se k probranému ucivu, aby v ramci
procvicovani uc¢iva dochéazelo k propojeni znalosti a rozvijeni mysleni kazdého zaka. Na

zaveér vkladame struc¢nou tabulku, kterd shrnuje vlastnosti dobré, kvalitni ucebnice.

FUNKCE CHARAKTERISTIKY
motivatni ~——— ilustrovana
zajimava
obsahujici problémové tlohy
informaéni  ~=— snadno citelna

souvisejici s kazdodennim Zivotem

védecky spravna

systematizacni strukturovana
koordina¢ni souvisejici s ostatnimi uebnicemi
diferenciani —————  stupfiovana obtiznost
fidici ————  mnavody k uceni
rozvijejici udebni strategie ————  podpora samostatncho mysleni
sebehodnotici ————  otazky a testy
vzdélavani k hodnotim —————  personifikace

Tabulka 2 Hlavni charakteristiky funkci ucebnice (Mandak & Knecht, 2007)
2.4 Didakticka vybavenost u¢ebnic

Ukolem vyzkumi orientujicich se na produkt je zkoumat ucebnice jako celek, jako
samostatnou jednotku. V ramci téchto vyzkuml se zjistuji jednotlivé vlastnosti,
charakteristiky a rysy u€ebnic. V soucasnosti existuje mnoho metod pro hodnoceni u¢ebnic.
Vyzkumné analyzy ucebnic zjistuji jednotlivé komponenty za pomoci metod: méteni
obtiznosti textu ucebnice; meéfeni rozsahu; méfeni didaktické vybavenosti ucebnic;

hodnoceni obrazovych komponentii; analyzu struktury textu a dalsi. Praveé v této diplomové
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praci budeme vyuzivat méfeni didaktické vybavenosti ucebnic, kterou déle specificky popsal
Pricha. Jak jsme zminovali v pfedchozi kapitole, uc¢ebnice je uceleny utvar, jenz se sklada
ze strukturnich komponentii, které jsou nosi¢i funkci. Na zdklad€ téchto strukturnich
komponentli mizeme zjistit, jakd je mira didaktické vybavenosti ucebnic. V ucebnici
muzeme sledovat celkem 36 komponentl. Dale se komponenty podle Prachy déli do tii
skupin podle pfislusné didaktické funkce a do dvou podskupin podle zplsobu vyjadieni
ur¢itého komponentu Vv ucebnici. Pro zpichlednéni ptikladame schéma strukturnich

komponenti podle Priichy.

verbalni

1. Aparét komponenty 9

prezentace uciva

(14 komponentt) obrazové

komponenty 5

verbalni
komponenty 14

Schéma II. Aparat tizeni
strukturnich uciva (18
komponentti komponentt)

obrazové
komponenty 4

III. Aparat
orientace (4
komponenty)

verbalni
komponenty 4

Obrazek 4 Schéma strukturnich komponenti
2.4.1 Strukturni komponenty ucebnic

V této podkapitole popisSeme jednotlivé komponenty vSech tii aparatti podle Priichy (1998,
s. 141-142)

Prvni aparat prezentace uciva je délen na verbalni a obrazové komponenty. Do verbalnich
komponentt pak patii: vykladovy text prosty; vykladovy text zprehlednény (prehledova
schémata, tabulky aj. Kvykladu uciva); shrnuti uciva k celéemu rocniku; shrnuti uciva
K téematiim  (kapitolam); shrnuti uciva k predchozimu rocniku; doplnujici  texty
(dokumentacni materiadl, citace z pramenii, statistické tabulky aj.); poznamky a vysvetlivky,
podtexty k vyobrazenim; slovnicky pojmii, cizich slov aj. (s vysvétlenim). Do obrazovych
komponentt se ¢leni umeélecké ilustrace; naukova ilustrace (schematické kresby, modely

aj,); fotografie; mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy aj.; obrazova prezentace
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barevna (tj. pouziti nejméné jedné barvy odlisné od barvy bézného textu). Do druhého
aparatu fizeni uciva fadime celkem 18 komponentt, které se stejnym zptisobem jako aparat
prezentace uciva dé€li na verbalni a obrazové komponenty. Mezi verbalni komponenty pak
patii: predmluva (uvod do predmetu, rocniku pro zaky),; navod k praci s ucebnici (pro Zaky
a/nebo ucitele); stimulace celkova (podnéty k zamysleni, otazky aj. pred celkovym ucivem
rocniku); stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otazky aj. pred nebo v priitbehu lekci,
témat), odliseni urovni uciva (zakladni — rozsirujici, povinné — nepovinné apod.), otdzky
a ukoly za tématy, lekcemi, otazky a ukoly k celému rocniku (opakovani); otazky a ukoly
Kk predchozimu rocniku (opakovani), instrukce k tkolim komplexnéjsi povahy (navody
K pokusiim, laboratornim pracim, pozorovanim aj.); ndméty pro mimosSkolni cinnosti
S vyuzitim uciva (aplikace); explicitni vyjadreni ciliu uceni pro Zaky; prostiedky a/nebo
instrukce K sebehodnoceni pro zZaky (testy a jiné zpiisoby hodnoceni vysledkii uceni);
vysledky ukolii a cviceni (spravna reseni, spravné odpovédi apod.); odkazy na jiné zdroje
informaci (bibliografie, doporucena literatura aj.). Dale rozd€luje obrazové komponenty na
grafické symboly vyznacujici urcité casti textu (poucky, pravidla, ukoly cviceni aj.); uziti
zvlastni barvy pro urcité casti verbalniho textu,; uziti zviastniho pisma (tucné pismo, kurziva
aj.) pro urcité casti verbalniho textu; vyuziti predni nebo zadni obalky (predsadky) pro
schémata, tabulky aj. Posledni orientacni aparat je ¢lenén pouze na verbalni komponenty
a sklada se celkem ze Ctyt komponentl: obsah ucebnice; clenéni ucebnice na tematické
bloky, kapitoly, lekce aj.; margindlie, vyhmaty, Ziva zdahlavi aj.; rejstiik (vécny, jmenny,

smiseny).
2.5 Ucebnice hudebni vychovy

V soucasné literatuie nedohledame pfesné stanoveny seznam kritérii, ktera by mély u€ebnice
HYV obsahovat a plnit. Ucebnice patii mezi metodické materialy spolecné s metodickymi
priruckami a metodickou literaturou. S pfichodem nové Skolské reformy se rozmohl trh
s u¢ebnicemi. Vznikaly nové obohacené ucebnice. Ucebnice HV by ve svém obsahu méla
integrovat Ctyfi zakladni ¢innosti: vokalni, instrumentalni, poslechové a pohybové. Vaiova
(2017) ve své knize popisuje obecnd hlediska ucebnic HV. Prvni zminénou oblasti je
zdkladni koncepce ucebnice. Ucebnice by méla byt zaméfena na jednotlivé rocniky.
Obsahuje cviceni a ukoly ze vSech oblasti hudebnich aktivit, podnéty pro samostatnou praci
zakl, zpévnicek pro péveckou a instrumentalni Cinnost zakl. Ucebnice je zaméfend na
rozvoj jednotlivych hudebnich dovednosti pro zaky dané vékové kategorie. Ucivo je fazeno

do tematickych celkli, moznost pro integraci jednotlivych druht uméni. Ucebnice HV je
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vazana na konkrétni ucebni dokumenty. Co se tyce vybéru hudebniho materidlu, je zde snaha
o klasicky, praxi ovéfeny vybér skladeb a pisni a zafazeni vlastni tvorby autorii. Posledni
zminénou kategorii je vnéjsi forma ucebnice, sem patii: tradicni knizni usporadani, sesitové
vydani a pracovni listy s moznosti vyjmuti. U¢ebnice HV by méla odrazet hodnoty, kulturu

a uroven vzdélani. Fan in Wang (2010) popisuje, co by takova uéebnice HV méla:
1. Pomoci studentium pochopit a ocenit hudbu.
2. Rozvijet u studentii schopnost pouzivat hudebni nastroje.
3. Podporit schopnost vyuzivat kreativitu a improvizaci.

4. Porozumét uméleckemu dédictvi viastniho statu, zkoumat kulturu cizich zemi na

mezinarodni urovni.

5. Kultivace citlivost studenti k umeni.

2.5.1 Nabidka ucebnic hudebni vychovy na trhu

V této podkapitole se pokusime shrnout vydané ucebnice HV pro prvni stupein zékladni
Skoly, které jsou v soucasnosti dostupné na c¢eském trhu. Pro prvni ro¢nik vznikly uc¢ebnice
z nakladatelstvi Taktik, SPN, které jsou vyzkumnymi vzorky této prace. Nesmime
zapomenout uvést také ucebnici pro 1. rocnik z nakladatelstvi Fraus, kterd je dostupna pro
ucitele a zadky od roku 2015. Nakladatelstvi Nova skola vydalo pro zaky prvniho ro¢niku
pracovni listy Zaciname s hudebni vychovou 1. rocnik (2014). Vzhledem k tomu, Ze se jedna
o pracovni listy, nezafadili jsme tento typ jako soucast vyzkumného vzorku. V neposledni
fad¢ zde zminime pracovni seSity Hudebni vychova 1, ucime se poslouchat (2014), které
vydal Martin Vozar; Ahoj, Pisnicko (1997) vydané autory Knopova a Koutsky. Pro druhy
ro¢nik vznikly ucebnice z nakladatelstvi Taktik, SPN a Nova skola. Nova skola — Duha
vydala také svou vlastni ucebnici pro zaky druhého ro¢niku s nazvem Hudebni vychova 2
(2019). Na prvni ro¢nik navazuji pracovni seSity (2014) z dilny Martina Vozara a taky
autorského kolektivu Knopova, Koutsky Pisnicko, pojdme si hrat! (2015) z nakladatelstvi
Pansofia. Ve tfetim ro¢niku vznikly pokracujici fady zminénych nakladatelstvi a pokracuje
nakladatelstvi Nova Skola — Duha, které pfichdzi se svou ucebnici pro tieti ro¢nik (2020)
autorského kolektivu Tomkova, Andryskova a Chomoucka. Ve ¢tvrtém rocniku najdeme
pouze ucebnice z nakladatelstvi Nova Skola a SPN, které dopliuji své ucelené fady
z ptedchozich ro¢nikli. V souc€asnosti nakladatelstvi Taktik nevydalo pokracujici uc¢ebnici

pro zaky ¢tvrtého ro¢niku. Pro paty ro¢nik vznikla u¢ebnice Hudebni vychova pro 5. ro¢nik
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z nakladatelstvi Jinan (Stibrova, Kolaf). Nic se neméni v pokradovani fady SPN a Nova

skola.

Z kratkého vyctu dostupnych ucebnicovych textli si miizeme povSimnout, ze vznikly dvé
ucelené tady, které vytvoftily uCebnice pro 1.-5. ro¢nik. Pouze dvé nakladatelstvi vytvoftila
navazujici ucebnice pro 1.-3. ro¢nik (Taktik, Nové skola — Duha). Nakladatelstvi Vozar
a Pansofia se vénovala tvorbé pracovnich sesitlh pro 1. a 2. ro¢nik. Nakladatelstvi Fraus
V soucasné dob¢ vydalo pouze jednu ucebnici zamétenou na zaky prvniho roc¢niku, a stejny
pocet vydanych uCebnic mé nakladatelstvi Jinan, které vydalo ucebnici pro 5. roc¢nik.
K ucebnicim z nakladatelstvi Taktik a SPN jsou dostupné metodické ptirucky pro ucitele

a kazda ucebnice HV ma k dispozici CD nahravky, na které odkazuji samotné ucebnice.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 32

3 UCEBNICE JAKO PREDMET VYZKUMU

V Cesku a také na Slovensku ma vyzkum uéebnic dlouholetou tradici. Hodnocenim uéebnic
riznych pfedmétl se nejintenzivnéji vénuje Pricha od 80. let. Sam Pricha vydal mnoho
monografii, které se zabyvaji hodnocenim ucebnic za pomoci patfi¢nych metod. Prave teorie
ucebnic zkouma nejen hodnoceni u¢ebnic, ale také vznik a tvorbu ucebnic, jejich vyuzivani
V praxi, vliv na vyuku a také jaky vyznam maji pro zaky, ucitele a rodice. Pravé na zaklad¢
hodnoceni u¢ebnic mizeme vyuzit tfi kategorie, které nas zajimaji (Johnsen, 1993). Do tiech
kategorii patfi vyzkumy orientované na proces, vyzkumy orientované na uzivani a vyzkumy
orientované na produkt. Pravé posledni zminovana kategorie pro nas bude v ramci této
diplomové¢ prace cilovou metou. Pokladame za dualezité upozornit v kratkosti i na vzniklé
novodobé¢ studie, které se zamétuji na analyzu ucebnic HV. Ucebnice HV sice nejsou
zkoumany v tak hojném méfitku jako ucebnice pro jiné predméty, nicméné i tyto ucebnice

si nasly své autory.

3.1 Vyzkumy uéebnic v Ceské republice

Vyzkum ucebnic se zacal rozvijet pfevazné€ v zahranici. Za prvopocatek vyzkumu ucebnic u
nas povazujeme 20. a 30. 1éta 20. stoleti, kdy se mu vénovali autofi Pfihoda, Langr a také
Vana. Zamé&fovali se vSak prevazné na uc¢ebnice ¢eského jazyka, fyziky a piirodovédy. Jinak
tomu nebylo ani v 80. letech 20. stoleti, kdy vzniklo Stfedisko pro teorii tvorby ucebnic.
Stredisko vydavalo edici Tvorba ucebnic, ve které vychazely i sborniky z potadanych
konferenci. Zamétovaly se na preklady zahrani¢nich a ¢eskych autorti. Pfevazné se prace
autort orientovaly na pfedméty déjepis, chemie, zemépis a Cesky jazyk. Velkym pfinosem
vyzkumu byly poznatky, které se dale vyuzivaly ke schvalovani uc¢ebnic. Na tyto vyzkumy
zacalo reagovat Ministerstvo Skolstvi a Statni pedagogické nakladatelstvi, které upravovaly
ucebnice podle vyplyvajicich doporuceni a poznatkli z vyzkumi. V roce 1990 dochézi
k mensimu Gtlumu v oblasti vyzkumu uéebnic, i kdyz v tomto obdobi zaznamenavame velky
narast trhu s u¢ebnicemi. Od roku 1998 neexistuje u nas stredisko, které by se zabyvalo
vyzkumem ucebnic tak, jako v evropskych nebo mimoevropskych zemich. Piesto se vSak
vyzkumem udebnic zabyvaji autofi Capek, Pricha, Canék, Mare§ a dalsi, ktefi vydavaji
hodnotné monografie. Od roku 2005 v ramci Centra pedagogického vyzkumu Pedagogické
fakulty Masarykovy univerzity v Brn¢ vznika skupina zaméfena na teorii a analyzu uéebnic.
Pro¢ autofi ptisuzuji dtilezitost vyzkumu uéebnic? ,, Ukolem vyzkumu ucebnic je produkovat

poznatky, na jejichz zakladé by bylo mozné konstruktivnim zpiisobem prispivat ke



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 33

kontinualnimu zkvalitnovani ucebnicové tvorby a k odstranovani deficitii soucasnych

ucebnic. “ (Knecht & Janik, 2008, s. 14)

3.2 Vyzkumy ucebnic v zahranici

O poznani lepsi stav vyzkumu miizeme zaznamenat v zahrani¢i. V mnoha evropskych
a mimoevropskych zemich vznikly tady specializovanych pracovist se zaméfenim na
vyzkum ucebnic. V Némecku vzniklo v 50. letech nejvyznamnéjsi pracovisté Georg-Eckert-
Institut fiir internationale Schulbuchforschung. Toto stfedisko se zamétfuje na komparaci
ucebnic déjepisu, zemepisu, obanské vychovy a ekologické vychovy. Hlavnim ukolem je
zkoumani vztahu kjinym zemim (védecké studie vznikly i ve spolupraci s Ceskou
republikou). Dal$i vyznamny institut nalezneme v Rakousku. Od roku 1988 zde funguje
Institut fiir Schulbechforschung und Lernforderung. Vyznamné se na vyzkumech ucebnic
podileji i severské zemé. Ve Finsku nenajdeme specializovana pracovisté. Vyzkumem
ucebnic se zabyvaji univerzity. Ve Finsku jsou hlavnim tématem zkoumani Ctenaiské
dovednosti zakt. V Rusku vzniklo v 70. a 80. letech 20. stoleti centrum pro analyzu uéebnic,
kde naptiklad pusobil Zujev, kterého zminujeme v této diplomové praci. Na Slovensku se

vénovali nebo vénuji vyzkumu uc¢ebnic Gavora, Pavlovkin a Mackova.

V soucasnosti funguje asociace International Association for Research on Textbooks and
Educational Media (Mezinarodni asociace pro vyzkum ucebnic a edukaénich médii). Tato
mezinarodni asociace vznikla v roce 1991. Cleny jsou odbornici z riiznych zemi, kteii se
zam¢fuji na vyzkum a publikaci. V soucasnosti vydava recenzovany casopis IARTEM

eJournal a také kazdy druhy rok pofada konference

3.3 Vybrané studie zamérené na analyzu uc¢ebnic hudebni vychovy

HV je stale v pozorovani odbornikil, a tak neni divu, ze vznika i mnozstvi diplomovych,
bakalaiskych nebo také rigoréznich praci zaméfujicich se na analyzu ucebnic HV. V této
podkapitole se pokusime stru¢né vymezit studie na vybrané téma vzniklé Vv poslednich
letech. V prvni fad¢ je potfeba zminit, Ze vznikaji analyzy zamétené predevsim na ucebnice
HV pro druhy stupen zakladni skoly nebo gymnazialniho vzdélavani. S velkou oblibou se
setkavaji ucebnice pro paty az sedmy rocnik. Tyto studie navzajem analyzuji ucebnice
z mnoha raznych pohledl. At uz se jedna o komparaci vybérti hudebnich ukazek, zapojeni
moderni populdrni hudby v ucebnicich, zapojeni vzdélavaciho obsahu do u¢ebnic HV. Kdyz

A4

se vSak zaméfime na ucebnice bliz§i tomuto tématu, zjistime, Ze neni pfiliS mnoho



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 34

odbornych studii, diplomovych a bakalafskych praci zamétujicich se na ucebnice pro prvni
stupen zakladni Skoly. DilezZitou praci je zde rigordzni prace LiSkové. Tato autorka vydala
sama ucelenou fadu ucebnic v nakladatelstvi SPN, které jsou soucasti i naSeho predmétu
zkoumani. Sama autorka se pokousi zhodnotit, zda rozpracovani uciva v ucebnicich
odpovida revizim rdmcového vzdélavaciho programu. Tato rigorézni prace je dostupna na
internetovych strankadch a vznikla autorkou v roce 2011. Pfi mensi reSerSi vzniklych
diplomovych a bakalaiskych praci jsme vyhledali i ty prace, které se zamé&tuji na komparaci
ucebnic pro jednotlivé rocniky. Tyto prace vznikaly pfevazné pro 4. a 5. tfidu. V pozadi
téchto vyzkumu Uplné zlstavaji ucebnice pro prvni, druhy a tfeti rocnik zékladni Skoly.
Zajimavymi pracemi se staly také komparace uéebnic z Ceské republiky napiiklad
s rakouskymi (2017) nebo slovinskymi. Neni pochyb o tom, ze vyzkum se zamé&fuje i na
ucebnice zlet minulych. Dikazem je napfiklad bakaladfskd prace zamcfend na téma
Komplexni analyza role moderni popularni hudby v ucebnicich HV vyuzivanych na prelomu
80. a 90. let 20. stoleti (2021) nebo Ucebnice HV pro zdkladni skolu v letech 1968 a 1989

(2020). Nicméné ani tyto studie se nevénuji uebnicim pro zaky prvniho stupné.
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II. VYZKUMNA CAST



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 36

4 VYZKUMNA CAST

Vyzkumna ¢ast diplomové prace se zamétuje na zjisténi kvality ucebnic HV vyuzivanych
pro vyuku na prvnim stupni zékladni Skoly. Cilem diplomové prace je zjisténi, jaka je kvalita
ucebnic HV pro 1., 2. a 3. ro¢nik z nakladatelstvi Nova Skola, Taktik a SPN. Ke zjisténi
kvality ucebnic jsme vyuzili méfeni didaktické vybavenosti podle Prichy. Déle nés ve

vyzkumné ¢asti bude zajimat, jaky nazor a preference maji ucitelé na uc¢ebnice HV.

4.1 Cile vyzkumu a vyzkumné otazky

Pro vyzkumnou ¢ast diplomové prace jsme si stanovili hlavni cil: Analyzovat vybrané
ucebnice HV pro 1., 2. a 3. ro¢nik. V ndvaznosti na stanoveny hlavni cil, jsme si v ramci
vyzkumné ¢asti zvolili dil¢i vyzkumné cile.

1. Analyzovat didaktickou vybavenost u¢ebnic HV.

2. Zjistit nazory ucitelil na u¢ebnice HV pro 1.-3. ro¢nik.

3. Zjistit preference ucitell pii vybéru ucebnic HV pro 1.-3. ro¢nik.

Na zéklad¢ stanoveného hlavniho cile a dil¢ich cilt formulujeme vyzkumné otazky, na které

V ramci této prace odpovidame.
Vyzkumné otazky (VO):

VVOL1: Najdeme ve vybranych vzorcich alespon jednu ucebnici, u které presahne didakticka

vybavenost hranici 60 %?

VO2: Bude u nékteré z vybranych u¢ebnic namétena hodnota didaktické vybavenosti nizsi

nez 30 %?
VO3: Jaké kladné nazory prevazuji u ucitelii na vybrana nakladatelstvi?

VVO4: Jaké klady piipisuji ucitelé ucebnici, kterou by si zvolili do své vyuky?

4.2 Metodologie vyzkumného Setreni

Na zakladé prostudované literatury jsme zvolili pro zjisténi vysledkti méfeni didaktické
vybavenosti u€ebnic, které se zjist'uje na zakladé€ vyskytu strukturnich komponentti. Seznam
strukturnich komponent je popsan v kapitole 3.3.1. Tuto metodu jsme doplnili

0 strukturované interview.
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4.2.1 Meéreni didaktické vybavenosti u¢ebnic

Za pomoci této metody mizeme zjiStovat didaktickou vybavenost u v§ech druhti ucebnic,
riznych ro¢nik1, ale také u riznych predméta. Méteni didaktické vybavenosti uc¢ebnic ma
dva hlavni ucely. Prvnim je ucel zjistovaci. Jeho ukolem je zjiSténi stavu vyuzivani
strukturnich komponentt v jednotlivych ucebnicich. Druhym je ucel korekcni, ktery slouzi
Kk navrhu tprav pro zvyseni didaktické vybavenosti ucebnic. Ke zjisténi didaktické
vybavenosti pouzivame meétfeni za pomoci analytického nastroje. ,, Mira je zaloZena na
vwhodnocovani rozsahu vyuziti strukturnich komponentii (verbalnich a obrazovych).
Vyhodrocovani je vyjadreno pomoci kvantitativnich koeficientii.“ (Pricha, 1998, s. 94)
Me¢teni didaktické vybavenosti se provadi ve tfech krocich. Prvni ¢ast se zamétuje na zjisténi
strukturnich komponentti. Vyskyt jednotlivych komponenti se znaci do pfipravenych archi
se vSemi obecnymi Udaji. Na zéklad¢ zjiSténi se provadi vypocet koeficientil. Jednotlivé

koeficienty Pricha (1998, s. 95) nazyva:
e koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E I),
e koeficient vyuziti aparatu fizeni uciva (E II),
e koeficient vyuziti aparatu orienta¢niho (E III),
e koeficient vyuziti verbalnich komponentt (E v),
e koeficient obrazovych komponentt (E o).

Po zjisténi a vypoctu téchto jednotlivych koeficientlii se vypocita celkovy koeficient
didaktické vybavenosti u€ebnice (E). ,, VSechny uvedené koeficienty se vypocitavaji jako
procentualni podil poctu skutecnée vyuzitych komponentii z poctu moznych komponenti. *
(Prtcha, 1998, s. 142) Pro vypocet téchto jednotlivych komponentt se vyuziva matematicky
vzorec. Pro jeho vysvétleni vyuzijeme piikladu Pruchy. ,, VyuzZiva-li urcita ucebnice pro
apardt prezentace uciva 9 komponentii ze 14 mozZnych, je koeficient vyuZiti aparadtu

prezentace uciva...“ (Pricha, 1998, s. 142)
El 0 100 = 64,28%
= — % =
14 S

Stejnym zpusobem vypocitame zbylé koeficienty. VSechny vypocitané koeficienty jsou
zapsany v mife 0-100%. Pt1 zdvérecném hodnoceni uc¢ebnic plati ze: ,, Cim vice se v ucebnici
hodnota urcitého koeficientu blizi horni (maximalni) mezi, tim je jeji didakticka vybavenost

(v prislusné slozce struktury) vyssi. “ (Prucha, 1998, s. 95)
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Na zéklad¢ vypocta jednotlivych koeficientti dochézi k jejich interpretaci. Pomoci téchto
koeficienti. muizeme wurcit, jak ucebnice pracuje nebo nepracuje s jednotlivymi

strukturalnimi koeficienty.

4.2.2 Strukturované interview

Anglicky pojem interview v sob¢é zahrnuje dva pojmy inter (,,mezi“) a view
(,,nazor/pohled®). Pfi interview dochézi tedy k interpersonalnimu kontaktu tvaii v tvar.
Interview je metoda shromazd’ovani dat, ktera spo¢iva v komunikaci pedagogického
vyzkumnika a respondenta. Tato vyzkumna metoda umoznuje vyzkumnikovi shromazd’ovat
fakta a také dokaze hloubéji proniknout do motivii daného respondenta. Vyhodou interview
je navazani osobniho kontaktu s respondentem. Navazani piijemného, uvolnéného vztahu
mezi vyzkumnikem a respondentem byva oznacovano jako raport (Chraska, 2016, s. 176).
V soucasnosti byva s pojmem interview spojovan vyraz rozhovor. Pojem rozhovor je vSak
svym vyznamem uzsi a také ne vzdy je rozhovor interview. Proto se ve vSeobecnosti pouziva
pojem interview. Obsahem interview jsou otazky (oteviené, polouzaviené nebo uzaviené)
a odpovédi. Gavora (2010) vymezuje prostiedi, ve kterém by mélo interview probihat.
Hlavni charakteristikou takového prostiedi je tich4 a klidna mistnost, bez pfitomnosti dalSich

lidi. Pti rozhovoru by méla byt zachovana urcita kultura prostiedi.

Pro vybér nasi prace jsme vyuzili strukturované interview. Strukturované interview zajist'uje
stejné podminky pro vSechny respondenty. Interview je charakteristické pfedem jasné
stanovenymi otazkami. Dany vyzkumnik tak postupuje podle pfipravené¢ho textu (pro
kazdého respondenta vyuziva presné uréené formulace otdzek a dodrzuje i jejich potadi).
Strukturované interview byva ¢asto oznacovano jako ,,ustni dotaznik“. Interview je ¢asové
daleko naro¢néjsi, vyzkumnik musi zaznamenavat jednotlivé odpovédi respondentii. Vyssi

narocnost je 1 v zaveérecné interpretaci dat.

Ucitelé prvniho stupné dostanou k dispozici vybrané uebnice HV a na zakladé€ jejich
prostudovani a seznameni se s danymi ucebnicemi provedou hodnoceni a komparaci
jednotlivych uc¢ebnic. Hodnoceni uc¢ebnic bude probihat po jednotlivych ro¢nicich, tzn. pro

1., 2. a3. ro¢nik.

4.2.3 Interview pro udlitele prvniho stupné zakladni Skoly

Strukturované interview jsme rozdélili na tfi hlavni ¢asti. V Givodni ¢asti nas zajima, jak

ucitelé vyuzivaji ucebnice HV ve svych vyukach, postoj k u¢ebnicim, které¢ vyuzivaji, a
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nazor na n¢. Zametujeme se také na to, jestli jsou ucebnice HV hlavnim zdrojem pro jejich
vyuku, popiipad¢ jaké dalsi zdroje ve vyuce vyuzivaji. Hlavni ¢ast interview je zaméfena na
hodnoceni a zjisténi preferenci uciteld, pokud jde o vybrané ucebnice podle jednotlivych
ro¢nikti. Vybrané otazky jsme rozdélili do jednotlivych kategorii. Pro zavér interview jsme
zvolili otazku, kterda umoziuje ucitelim doplnit interview o vlastni postiehy, navrhy,
informace, které v pribéhu rozhovoru nezaznély. V podkapitolach uvadime seznam
poloZenych otazek a jejich ¢lenéni do vytvofenych kategorii, které nam z rozhovoru

vyvstaly.

4.2.3.1 Uvodni &ist interview

V vodni ¢asti jsme respondentim polozili celkem Sest otazek. Otazky ¢islo 1, 2 a 3 se
zaméiuji na gjiSténi, jak ucitelé vyuZivaji ucebnice HV ve vyuce. Otazky 4 a 5 zjist'uji, jakou
zkuSenost s u¢ebnicemi HV ucitelé maji. Posledni poloZena otazka zjist'uje, jaké dalsi zdroje

ve své vyuce vyuzivaji nebo kde hledaji inspiraci pro svou vyuku.
1. Vyuzivate v hodinach HV ucebnice? Pokud ano, jaké?
2. Jaky je Vas nazor na ucebnici HV, kterou ve vyuce vyuzivaite?
3. Kdo rozhoduje o vybéeru ucebnic HV na vasem pracovisti?
4. Mate zkuSenost s jinymi ucebnicemi HV? S jakymi?
5. Vyuzivate ucebnici jako hlavni zdroj pro pripravu vyuky HV?

6. Vyuzivate v hodinach HV i jiné zdroje? Jaké?

4.2.3.2 Hlavni &ast interview

Hlavni ¢ast je rozdélena na jednotlivé ro¢niky. Pro nas jsou dulezité prvni, druhy a tfeti
ro¢nik. Pro kazdy roc¢nik jsme polozili respondentim stejné otazky ptizplisobené
konkrétnimu ro¢niku. Pro kazdy ro¢nik bylo respondentim polozeno celkem osm otazek.
Otazka ¢islo 1 se vraci k zjisténi, zda maji ucitelé zkuSenost s nabizenymi ucebnicemi.
Otazky 2 a 3 se vénuji posouzeni zajimavosti nabizenych ucebnic z pohledu ucitele, ale 1
zakt daného ro¢niku. Otazka 4 zjistuje, jak ucitelé vnimaji srozumitelnost, koncept
vybranych ucebnic. Dalsi dvé otazky se zamé&fuji na konkrétni ebsah ucéebnic pohledem
uciteld, co ucitelé v ucebnicich vyzdvihuji nebo naopak, které prvky obsahu jim
Vv ucebnicich chybi. Pfedposledni otazka je zamétena na osobni nazor uciteli. Ucitelé zde

hodnoti ucebnice podle svych vlastnich preferenci a podle zajmu maji zvolit, poptipadée



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 40

nezvolit, ucebnici, kterou by vyuzili ve své vyuce. Posledni zavérecna otazka hodnoti a

shrnuje ndzor uditelit na viechny piedlozené ucebnice HV.
1. Se kterou z nabizenych ucebnic jste se jiz diive setkal(a)?
2. Kterd z ucebnic u Vas vyvolala nejlepsi dojem? Proc?
3. Ktera z ucebnic upouta pozornost zZakii prvniho rocniku? Proc?
4. Ktera z ucebnic ma pro Vas nejvice srozumitelny koncept?
5. Covdm v nabizenych ucebnicich chybi nebo Vam nevyhovuje?
6. MuiZete urcit, co nejvice ocenujete na vybranych ucebnicich?
7. Kterou z nabizenych ucebnic byste si ne/zvolil(a) pro svou vyuku? Proc¢?

8. Miizete nabizené ucebnice HV strucné zhodnotit?

4.2.3.3 Zavérecna cast interview

V posledni c¢asti dostali respondenti prostor pro vlastni vyjadieni se k danému tématu.
Popiipadé méli otevieny prostor k doplnéni informaci, které v prib&hu interview nebyly

zminény, interpretaci pak popisujeme v kategorii prostor k dopinéni rozhovoru.

1. Chtél/a byste k nabizenym ucebnicim dodat jesté néco, o cem nebyla rec?

4.3 Vyzkumny vzorek

Vybér vyzkumného vzorku u€ebnic byl zamérny. Pro zjisténi, jaké ucebnice do vyzkumu
vyuzit, jsme provedli kratky predvyzkum. Na vybranych zakladnich Skolach jsme zjistovali,
které ucebnice HV jsou ve vyuce nejéastéji pouzivany. Jako prvni jsme zjistili, Ze se ve
Skolach vyuzivaji uéebnice z nakladatelstvi SPN. Ve vétsiné piipadi se vSak jednalo
0 ucebnice starSiho vydani (pfevazné z roku 2000). Pro nd$ pedagogicky vyzkum jsme si
vybrali nejnovéjsi vydani téchto ucebnic. Tyto ucebnice se nejvice odliSuji od starSich
vydani tivodni obalkou. U starSich uebnic se jednalo o zelené obélky, v nejnovéjsich
vydanich pak o obalku bilou. Druhym nejpocetnéj$im vyskytem ucebnic HV byla ucelena
fada nakladatelstvi Novd Skola. Nova Skola nevydava v ramci ucelené fady ucebnici pro
prvni ro¢nik. Vydava pracovni listy, které jsme v ramci vyzkumu nedokézali analyzovat
a porovnavat stejné, jako zbylé ucebnice. Proto u vypoctu didaktické vybavenosti ucebnic
vynechavame prvni ro¢nik nakladatelstvi Nova skola. Jako posledni jsme zjistili, Ze se do

Skol pomalu dostava fada ucebnic z nakladatelstvi Taktik. Posledni dil ucebnice HV byl
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v roce 2021, kdy vznikla uéebnice pro tieti roénik. V soucasnosti jsou vSak vydany pouze
tii ro¢niky. Proto jsme se rozhodli analyzovat u¢ebnice HV pouze pro prvni, druhy a tieti
rocnik. Na zéklad¢ predvyzkumu jsme vytvofili seznam ucebnic HV, které v ramci této

diplomové¢ prace analyzujeme.

Liskova, M. (2018). Hudebni vychova pro 1. rocnik zakladni skoly. Praha: SPN.
Liskova, M. (2018). Hudebni vychova pro 2. rocnik zakladni skoly. Praha: SPN.
Liskova, M. (2018). Hudebni vychova pro 3. rocnik zakladni skoly. Praha: SPN.

Jaglova, J. (2016). Hudebni vychova 2 ucebnice pro 2. rocnik zdkladni skoly. Brno: Nova

skola.

Jaglova, J. (2016). Hudebni vychova 3 ucebnice pro 3. rocnik zakladni skoly. Brno: Nova

skola.

Taylor, D., Kiithaberova, B., Hlavova, J., Knopova, B. & Antonu, J. (2020). Hudebni

vwchova 1 Pracovni ucebnice pro 1. rocnik ZS. Praha: Taktik.

Taylor, D., Kiithaberova, B., Hlavova, J., Knopova, B. & Antond, J. (2020). Hudebni

vychova 2 Pracovni ucebnice pro 2. rocnik ZS. Praha: Taktik.

Taylor, D., Kiifhaberova, B., Jifickova, J. & Spinlerové, I. (2021). Hudebni vychova 3
Ucebnice pro 3. rocnik ZS. Praha: Taktik.

Vybér respondentd (R) pro interview byl nahodny. Oslovili jsme feditele zakladnich §kol,
kteti by umoznily realizaci interview své skolni pidé. Z nabizenych $kol odpovédéli tii
feditelé zakladnich skol, a pfidélili rovnéz ucitele, ktefi se budou vyzkumné ¢asti Gi¢astnit.
Jedna se o zékladni Skoly v Prerové€, Bystfici pod Hostynem a Rajnochovicich. Kazda
zakladni Skola poskytla tf1 az ¢tyfi respondenty, kteti se budou vyzkumného Setfeni ucastnit.
Na zakladé¢ tohoto vybéru jsme provedli interview scelkem deseti respondenty.
Respondentim byly pfedlozeny stejné otdzky ve stejném pofadi, charakteristické pro

interview.
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poradi
respondenti vék pohlavi délka praxe
R1 50 let Zena 27 let
R2 43 let Zena 6 let
R3 40 let Zena 7 let
R4 60 let Zena 40 let
R5 47 let Zena 18 let
R6 55 let Zena 26 let
R7 31 let Zena 7 let
R8 44 let zena 23 let
R9 26 let Zena 1 rok
R10 26 let Zena 1 rok

Tabulka 3 Udaje respondentii
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5 VYSLEDKY VYZKUMNEHO SETRENI

Pro zjisténi didaktické vybavenosti u¢ebnic jsme vyuzili Prichovu metodu (1998) méfeni
didaktické vybavenosti, ktera sleduje u kazdé ucebnice 36 komponentt. V ramci méfeni
jsme sledovali koeficienty vyuziti aparatu prezentace uciva (E I), vyuziti aparatu fizeni u¢iva
(E 1), vyuziti orientacniho aparatu (E Ill) a v posledni ¢asti se u komponentt sleduje
koeficient vyuziti verbalnich komponenti (Ev) a obrazovych komponenti (Eo).
V piilozenych tabulkach jsou zaneseny vysledky méfeni. Pokud se dany komponent
V ucebnici objevil (v jakékoliv mife), je zaznaCen pismenem A (ANO), pokud se vsak

komponent v uc¢ebnici nenachazel, zaznacen je v tabulce pismenem N (NE).

Strukturni komponenty jsme sledovali u u¢ebnic z nakladatelstvi Taktik, Nova $kola a Statni
pedagogické nakladatelstvi (SPN). V ptilozenych kapitolach 5.1, 5.2 a 5.3 jsou zaneseny

vysledky méteni pro prvni, druhy a tfeti ro¢nik.

5.1 Didakticka vybavenost u¢ebnic pro 1. ro¢nik

V kapitole 5.1. jsme vlozili tabulku, ve které znacime vyskyt strukturnich komponentt
U ucebnic HV pro prvni ro¢nik. Jednotlivy vyskyt komponenti znac¢ime zkratkami A, N.
U ucebnic pro prvni ro¢nik chybi ucebnice z nakladatelstvi Nova Skola. Zamér tohoto

vybéru je popsan v kapitole 4.3.

Nova

Taktik | skola | SPN

Aparat prezentace uciva

verbalni komponenty

vykladovy text prosty A A

vkladovy text zprehledneny (prehledovd schémata, tabulky aj.

K vykladu uciva) A A
shrnuti uciva k celému rocniku N A
shrauti uciva k tématum (kapitolam) N N

shrnuti uciva k predchozimu rocniku N N
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doplnujici texty (dokumentacni materidl, citace z pramenii,

statistické tabulky aj.) A A
poznamky a vysvetlivky A A
podtexty k vyobrazeni A A
slovnicky pojmii, cizich slov aj. (s vysvétlenim) N N

obrazové komponenty

umeélecké ilustrace A A
naukova ilustrace (schematické kresby, modely, aj.) A A
fotografie A N
mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy aj. N N
obrazova prezentace barevna (tj. pouZiti nejméné jedné odlisné

barvy bézného textu) A A

Aparat Fidiciho uceni
verbalni komponenty

predmluva (uvod do predmeétu, rocniku pro Zaky) N A
navod k praci s ucebnici (pro Zaky a/nebo ucitele) A N
stimulace celkova (podnéty kzamysleni, otazky aj. pred

celkovym ucivem rocniku) \ N
stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otazky aj. pred nebo

V priitbéhu lekci, témat) A A
odliseni urovni uciva (zakladni — rozsifujici, povinné —

nepovinné apod.) N N
otazky a ukoly za tématy, lekcemi N N
otazky a ukoly k celéemu rocniku (opakovani) N A
otazky a ukoly k predchozimu rocniku (opakovani) N N
instrukce K ukoliim komplexnéejsi povahy (navody k pokusiim, N N

laboratornim pracim, pozorovanim aj.)
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namety pro mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva (aplikace)
explicitni vyjadreni cili uceni pro Zaky

prostredky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro Zaky (testy a
Jjiné zpusoby hodnoceni vysledkii uceni)

vysledky ukolii a cviceni (spravna reSeni, spravné odpovedi

apod.)

odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucend

literatura aj.)

obrazové komponenty

grafické symboly vyznacujici urcité casti text (poucky, pravidla,

ukoly, cviceni aj.)
uziti zvlastni barvy pro urcité casti verbalniho textu

uziti zvlastniho pisma (tucné pismo, kurziva aj.) pro urcité casti

verbalniho textu

vyuziti predni nebo zadni obdlky (predsadky) pro schémata,
tabulky aj.

Aparat orientacni

verbalni komponenty

obsah ucebnice
Clenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj.
marginalie, vyhmaty, zZiva zahlavi aj.

rejstiik (vécny, jmenny, smiseny)

Tabulka 4 Mereni didaktické vybavenosti uc¢ebnic prvniho rocniku

> > >

N

> >» » >

Tabulka 5 predstavuje vysledky méteni u ucebnic pro prvni rocniky. Zminéné koeficienty

jsou vypocitany pouze pro ucebnice Taktiku a SPN.
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El E Il E I Ev Eo E
Taktik 64,28 % | 38,88 % 75 % 4A44% | T177% | 52,77 %
SPN 64,28 % | 33,33 % 100 % 51,85% | 5555% | 52,77 %

Tabulka 5 Vypocet koeficientit u ucebnic pro prvni rocnik
5.2 Didakticka vybavenost uc¢ebnic pro 2. ro¢nik

V kapitole 5.2. ptikladdme strukturovanou tabulku, ve které znacime vyskyt strukturnich
komponentti pro ucebnice druhého ro¢niku. Zamétujeme se na nakladatelstvi Taktik, Nova

skola, SPN.

Nova

Taktik | skola | SPN

Aparat prezentace uciva

verbalni komponenty

vykladovy text prosty A A A

vkladovy text zprehledneny (prehledovd schémata, tabulky aj.

K vykladu uciva) A A A
shrnuti uciva k celému rocniku N N A
shrnuti uciva k tématum (kapitolam) N N A
shrnuti uciva k predchozimu rocniku N N N
dopliujici texty (dokumentacni materidl, citace z prameni,

statisticke tabulky aj.) A A A
poznamky a vysvetlivky A A A
podtexty k vyobrazeni A N N
slovnicky pojmii, cizich slov aj. (s vysvétlenim) N N N

obrazové komponenty
umélecké ilustrace A N A

naukova ilustrace (schematické kresby, modely, aj.) A A A
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fotografie
mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy aj.

obrazova prezentace barevna (tj. pouZiti nejmené jedné odlisné

barvy bézného textu)
Aparat Fidiciho uéeni

verbalni komponenty

predmluva (uvod do predmeétu, rocniku pro Zaky)
navod k praci s ucebnici (pro Zaky a/nebo ucitele)

stimulace celkovd (podnéty kzamysleni, otazky aj. pred

celkovym ucivem rocniku)

stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otazky aj. pred nebo

V pritbéhu lekci, témat)

odliseni urovni wuciva (zdkladni — rozSifujici, povinné -

nepovinné apod.)

otazky a ukoly za tématy, lekcemi

otazky a ukoly k celému rocniku (opakovani)
otazky a ukoly k predchozimu rocniku (opakovani)

instrukce K ukoliim komplexnéjsi povahy (navody k pokusiim,

laboratornim pracim, pozorovanim aj.)

nameéty pro mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva (aplikace)
explicitni vyjadreni cilu uceni pro Zaky

prostiedky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro zZaiky (testy a
Jjiné zpusoby hodnoceni vysledkii uceni)

vysledky ukolu a cviceni (spravna reseni, spravné odpovedi
apod.)

odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucend

literatura aj.)
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obrazové komponenty

grafické symboly vyznacujici urcité casti text (poucky, pravidla,

ukoly, cviceni aj.)
uziti zvlastni barvy pro urcité casti verbalniho textu A N A

uziti zvlastniho pisma (tucné pismo, kurziva aj.) pro urcité casti

verbalniho textu

vyuziti predni nebo zadni obalky (predsadky) pro schémata,

tabulky aj. N N N
Aparat orientacni
verbalni komponenty
obsah ucebnice A N A
Clenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj. A N A
margindlie, vwhmaty, ziva zdhlavi aj. A N A
rejstrik (vécny, jmenny, smiseny) N A A

Tabulka 6 Meéreni didaktické vybavenosti ucebnic druhého rocniku
Na zaklad¢ zjisténych komponentll jsme provedli vypocet vSech koeficientd, které jsme

zapsali do piipravené tabulky 7.

El Ell E Ev Eo E
Taktik 64,28% | 38,88 % 5% | 4444% | T7.77% | 52,77 %
Nova Skola | 3571% | 22,22 % 25 % 2592% | 3333% | 27,77 %
SPN 64,28% | 38,88 % 100% | 51,85% | 66,66% | 55,55%

Tabulka 7 Vypocet koeficientii u ucebnic pro druhy rocnik
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5.3 Didakticka vybavenost u¢ebnic pro 3. ro¢nik

V této kapitole se jako posledni zaméfime na ucebnice tfetiho ro¢niku. Strukturovana

tabulka predstavuje vyskyt strukturnich komponentti u uc¢ebnic Taktiku, Nové Skoly a SPN.

Nova

Taktik | skola A SPN

Aparat prezentace uciva

verbalni komponenty

vkladovy text prosty A A A

vykladovy text zprehledneény (prehledova schémata, tabulky aj.

K vykladu uciva) A A A
shrauti uciva K celému rocniku N N A
shrnuti uciva k téematim (kapitolam) N N

shrnuti uciva k predchozimu rocniku N N N

dopliujici texty (dokumentacni materidl, citace z pramenii,

statistické tabulky aj.) A A A
poznamky a vysvetlivky N A A
podtexty k vyobrazeni A A A
slovnicky pojmii, cizich slov aj. (s vysvétlenim) A N N
obrazové komponenty

umélecké ilustrace A A A
naukovd ilustrace (schematické kresby, modely, aj.) A A A
fotografie A N N
mapy, kartogramy, planky, grafy, diagramy aj. A N

obrazova prezentace barevna (tj. pouziti nejmeéné jedné odlisné A N A

barvy bézného textu)

Aparat Fidiciho uceni
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verbalni komponenty

predmluva (uvod do predmétu, rocniku pro zZaky)
navod k praci s ucebnici (pro zaky a/nebo ucitele)

stimulace celkova (podnéty kzamysleni, otazky aj. pred

celkovym ucivem rocniku)

stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otazky aj. pred nebo

V pritbéhu lekci, témat)

odliseni urovni uciva (zdkladni — rozsSirujici, povinné -

nepovinné apod.)

otazky a ukoly za tématy, lekcemi

otazky a ukoly k celému rocniku (opakovani)
otazky a ukoly k predchozimu rocniku (opakovani)

instrukce K ukoliim komplexnéjsi povahy (ndavody k pokusiim,

laboratornim pracim, pozorovanim aj.)

naméty pro mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva (aplikace)
explicitni vyjadreni cilu uceni pro Zaky

prostredky a/nebo instrukce k sebehodnoceni pro Zdky (testy a
Jjiné zpiisoby hodnoceni vysledkit uceni)

vysledky ukolii a cviceni (spravnd reSeni, spravné odpovédi

apod.)

odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucena

literatura aj.)

obrazové komponenty

grafické symboly vyznacujici urcité casti text (poucky, pravidla,

ukoly, cviceni aj.)

uziti zvlastni barvy pro urcité casti verbalniho textu
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uziti zvlastniho pisma (tucné pismo, kurziva aj.) pro urcité casti

verbalniho textu A A
vyuziti predni nebo zadni obdlky (predsdadky) pro schémata,
tabulky aj. N N
Aparat orientacni
verbalni komponenty
obsah ucebnice A N A
Clenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj. A N A
margindlie, vwhmaty, ziva zdhlavi aj. A A A
rejstiik (vécny, jmenny, smiseny) A A A

Tabulka 8 Mereni didaktické vybavenosti uc¢ebnic tretiho rocniku
Na zékladé zjisténi vyskytu byla vypocitana procentudlni hodnota koeficienti, kterd byla

nasledné zanesena do tabulky 9.

El Ell E N Ev Eo E

Taktik 7142 % | 44.44 % 100% | 51,85% | 8888% | 61.11%

Novi Skola 50 % 16,66 % 50 % 33,33 % 33,33% | 33,33 %

SPN 64,28 % | 38,88 % 100 % 51,85% | 66,66% | 55,55 %

Tabulka 9 Vypocet koeficientii u ucebnic pro tieti rocnik

5.4 Vysledky méreni didaktické vybavenosti u¢ebnic hudebni vychovy

pro 1.-3. ro¢nik

Do nasledujiciho grafu jsme zanesli vysledky méfeni pro vSechny vybrané ucebnice
arocniky. Tabulka je sestavena podle jednotlivych nakladatelstvi. Zacindme popisem
koeficientd nakladatelstvi Taktik (pro vsechny jednotlivé ro¢niky), poté nasleduje
nakladatelstvi Nova Skola (ro¢niky 1. a 2.) a nakonec jsou popisovany koeficienty pro

ucebnice Statniho pedagogického nakladatelstvi.
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nakladatelstvi El E Il E I Ev Eo E
Taktik 1. rocnik 64,28 % | 38,88% | 75 % 44,44 % | 77,77 % | 52,77 %
Taktik 2. rocnik 64,28 % | 38,88% | 75% 44,44 % | 77,77 % | 52,77 %
Taktik 3. rocnik 71,42 % | 44,44 % | 100 % 51,85% |88,88% |61,11%

Novd §kola 2. rocnik | 35,71 % | 2222% | 25% 2592% |33,33% | 27,77 %

Novi §kola 3. rocnik | 50 % 16,66 % | 50 % 33,33% | 33,33% | 33,33%

SPN 1. roénik 64,28 % | 33,33 % | 100 % 51,85% | 55,55% | 52,77 %
SPN 2. rocnik 64,28 % | 38,88 % | 100 % 51,85 % | 66,66 % | 55,55 %
SPN 3. rocnik 64,28 % | 38,88 % | 100 % 51,85 % | 66,66 % | 55,55 %

Tabulka 10 Vysledky méreni didaktické vybavenosti ucebnic hudebni vychovy
Pokud se podivdme na piilozenou tabulku 10, muizeme si v§Simnou zvysujici se didaktické
vybavenosti v kazdém dal$im ro¢niku. Tato mira zvySovani naro¢nosti nam vysla ve vSech
nakladatelstvich, které zde uvadime. NejvyS$i miru v rdmci koeficientu vyuziti apardtu
prezentace uciva vykazovala ucebnice Taktiku pro 3. ro¢nik zdkladni Skoly. Shodné pak
nasledovaly zbylé ucebnice Taktiku (1. a 2. ro¢nik) a také vSechny tfi ro¢niky ucebnic HV
z fad nakladatelstvi SPN. Nejvice vSak v této Casti zaostala fada u¢ebnic z nakladatelstvi
Nova skola, ktera vykazovala nejvétsi procentudlni koeficient u 3. ro¢niku pouze 50 %.
V oblasti zjiStovani koeficientu vyuZiti aparatu rizeni uciva opé&t nejvice uspéla uc¢ebnice pro
3. ro¢nik nakladatelstvi Taktik s celkovym procentualnim zastoupenim 44,44 % (celkem 7
strukturalnich komponenti v oblasti verbalni 1 obrazové). Shodné s poctem 38,88 %
vykazuji zbylé ucebnice z nakladatelstvi SPN a také Taktik pro 1. a 2. ro¢nik. Vyjimku tvoii
ucebnice z nakladatelstvi Nova Skola, které vykazuji celkem 16,66 % pro tieti ro¢nik
a 22,22 % pro ucebnici 2. ro¢niku. Nejvyssi miru vyuziti aparatu orientacniho se podatilo
vypocitat v u€ebnicich Taktik (3. ro¢nik), SNP (1., 2. a 3. ro¢nik). U uvedenych ucebnic
odpovidala hodnota didaktické vybavenosti 100 % (coz znaci vyuziti vSech Ctyt strukturnich
komponenttt). U nakladatelstvi Nova §kola jsme vypocitali niz8§i miru koeficientu a to 50 %,
coz je opet polovina oproti jiz zminovanym ucebnicim. Koeficient vyuziti verbalnich
komponentii byl shodné vypocitan u 3. ro¢niku u¢ebnice Taktik a u vSech ro¢nikl ucebnic

cvwr

Nova Skola, kde nejvyssi koeficient byl zaznamenan u ucebnice tfetiho ro¢niku v mife
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33,33 %. U obrazovych komponentii nejvétsi miru prokazovaly ucebnice Taktiku, nejvice
opét ucebnice 3. ro¢niku (88,88 %) a nasledujici 1. a 2. rocnik (77,77 %). Nakladatelstvi
SPN (66,66 %) vykazovalo vys§i miru obrazovych komponentli nez nakladatelstvi Nova
Skola (33,33 %) a to ztoho diuvodu, Zze ucebnice ztady Nova $kola nejsou barevné

doprovazeny a v u¢ebnicich nalezneme pouze cernobilou grafiku.

Nejvyssi didaktickou vybavenost uéebnic vykazuje 3. roénik uéebnice HV z nakladatelstvi
Taktik, dale jsou zatazeny svou didaktickou vybavenosti u¢ebnice z fad nakladatelstvi SPN
aucebnice pro 1. a 2. ro€nik Taktik. V celkovém vypoctu didaktické vybavenosti s nejniz§im

poctem vysly ucebnice z fady nakladatelstvi Nova Skola.

V dalsi ¢asti se budeme vénovat podrobnéjSimu rozboru vypocta jednotlivych koeficientii

pro jednotlivé ro¢niky a nakladatelstvi.

120,00%
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Obrazek 5 Graf znazornujici koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E 1); koeficient
vyuziti aparatu rizeni uciva (E II); koeficient vyuziti orientacniho aparatu (E III) u ucebnic
prvniho rocniku
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Obrazek 6 Graf znazornujici koeficient vyuziti verbdlnich komponentii (Ev) a koeficient
vyuziti obrazovych komponentii (Eo) u ucebnic prvniho rocniku

Na zacatek je dilezité pfipomenout, Ze ucebnice HV znakladatelstvi Nova Skola
V soucasnosti neni vydana. Toto nakladatelstvi vydalo pro prvni ro¢nik pouze pracovni listy,
které nejsou pfedmétem tohoto vyzkumu. U ucéebnic pro prvni rocnik, v zastoupeni
koeficientt E I, E 11, E III, si m0Zeme v§imnout pomé&mn¢ vyrovnané procentualni stupnice.
Rozdil tak miizeme najit pravé u koeficientu E II, kdy uéebnice Taktik (38,88 %) ma vyssi
procentudlni zastoupeni, a to ptresné o 5,55 %. V ucebnici Taktik jsme nasli zastoupeni 7
komponentt a u nakladatelstvi SPN to bylo 6 komponentil. Nejvétsi procentualni zastoupeni
koeficientd jsme naméfili u koeficientu E III (aparat orientacni). U nakladatelstvi SPN jsme
vypozorovali vSechny Ctyfi koeficienty, proto v této ¢asti nabyla hodnota trovné 100 %,
U ucebnice Taktiku to bylo o jeden komponent méné a hodnota mezi vybranymi u¢ebnicemi
se liSila v 25 %. Vyrovnané procentudlni zastoupeni mizeme sledovat i u koeficientd
verbalnich a obrazovych. Nejvétsi pocet obrazovych koeficientli jsme vypozorovali
Vv ucebnici Taktik, ktera je doprovazena nejen ilustracemi, ale také ptiloZenymi fotografiemi.
Tyto fotografie tplné chybély v ucebnicich z nakladatelstvi SPN. Ucebnice z fady Taktik je
barevnéjsi a vyuziva vétsiho kontrastu barev (napiiklad pii zapisu not nebo pii pouziti
grafickych schémat). Oproti tomu ucebnice z nakladatelstvi SPN vykazovala vétsi
zastoupeni verbalnich komponentti. Rozdily, které jsme pti méfeni vyhledali, se vyskytovaly
pfi vyuziti otdzek pro zopakovani probrané latky a také pii shrnuti uciva, které se vazalo

k celému ro¢niku. Tyto dva komponenty nebyly sledovany v ucebnici nakladatelstvi Taktik,
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a proto doslo k procentudlnimu rozdilu verbalnich komponentt. Celkovy rozdil byl pak

7,41 %.
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Obrazek 7 Graf zndzornujici koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E 1); koeficient
vyuziti aparatu rizeni uciva (E II); koeficient vyuziti orientacniho aparatu (E I11) u ucebnic
druhého rocniku
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Obrazek 8 Graf znazornujici koeficient vyuziti verbalnich komponentit (Ev) a koeficient
vyuZziti obrazovych komponentii (Eo) u ucebnic druhého rocniku

Na obrazku 7 vidime, Zze koeficient E I ma nejvyssi hodnotu u uéebnic z nakladatelstvi

Taktik a SPN. U téchto dvou nakladatelstvi jsme nasli celkem 9 komponenti. Tyto
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komponenty se vSak v urcitych kategoriich odlisuji. U nakladatelstvi Taktik jsme zjistili, ze
se Vucebnicich objevuji podtexty k vyobrazenim a fotografie, které schazely
u nakladatelstvi SPN. V ucebnicich Taktik jsme nenasli Casti, které by se vztahovaly
ke shrnuti uéiva celého ro¢niku a ke kapitolam, které se nachazely v uéebnicich SPN.
Nejmensi zastoupeni koeficientt bylo pak u uéebnice nakladatelstvi Nova skola, kde byl
rozdil 4 komponentd. Vyrovnany byl i pocet v zastoupeni koeficientu E II. U nakladatelstvi
SPN a Taktik to bylo celkem 38,88 %, v této Casti jsme vyhledali celkem 4 koeficienty, které
se také lisily. Ucebnici z nakladatelstvi Taktik chybély tyto komponenty: predmluva
a vyjadreni cilii pro zaky. Ucebnice SPN zase neobsahovala material pro sebehodnoceni
zakl a navod, ktery vysvétluje a priblizuje praci s uéebnici. Nakladatelstvi Nova skola ma
procentualni zastoupeni 22,22 %, v uéebnicich jsme vyhledali pouze 4 komponenty, které
se pak shodovaly s uc¢ebnicemi z jinych nakladatelstvi: stimulace detailni; odkazy na jiné
zdroje informaci; grafické symboly vyznacujici urCité ¢asti textu a uziti zvlastniho pisma.
Procentudlni rozdily muzeme pak vnimat az u posledniho koeficientu. U aparatu
orienta¢niho nejvyssi procentudlni hodnoty dosahlo nakladatelstvi SPN (100 %). Jako
ucebnice pro prvni rocnik, tak i ucebnice pro druhy rocnik obsahovala vSechny ctyfi
komponenty. Ucebnice Taktik dosahla taktéz stejné hodnoty jako u ué¢ebnic prvniho ro¢niku.
Nejnizsi procentualni zastoupeni ma uéebnice z nakladatelstvi Nova skola (25 %). V tomto
ptipad¢€ jsme vyhledali pouze jeden koeficient. U¢ebnice obsahovala pouze uvodni rejstiik,
ktery seznamuje uZzivatele s tematickymi celky. Na obrazku ¢islo 8 vidime, Ze vSechna tfi
nakladatelstvi maji vysS8i procentudlni hodnoty u obrazovych materiald nez u verbalnich
komponentti. Nevétsi rozdil vidime u nakladatelstvi Nova Skola. Tato ucebnice obsahuje
pouze Cernobilé ilustrace. Nenajdeme zde zadné barevné fotografie, kresby ani schémata,
jako u ucebnic Taktik a SPN. Nejvyssi hodnotu mé ucebnice Taktik (77,77 %). Rozdilem
mezi Taktikem a SPN byla absence barevnych fotografii u u¢ebnic SPN. Rozdil verbalnich
hodnoty jsme zaznamenali u uc¢ebnice Novéa Skola (25,92 %). Oproti obéma zminovanym
nakladatelstvim jsme v ucebnicich nezaznamenali koeficienty obsahujici umélecké
ilustrace, barevnou obrazovou prezentaci. V ucebnicich doslo i k absenci obsahu, ¢lenéni

ucebnice na tematické bloky.
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Obrazek 9 Graf znazornujici koeficient vyuziti aparatu prezentace uciva (E 1); koeficient
vyuziti aparatu rizeni uciva (E II); koeficient vyuziti orientacniho aparatu (E I11) u ucebnic
tretiho rocniku
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Obrazek 10 Graf znazornujici koeficient vyuziti verbalnich komponentii (Ev) a koeficient
vyuziti obrazovych komponentii (Eo) u ucebnic tretiho rocniku

Pokud se podivame na obrazek 9, mizeme jasné fici, Ze ucebnice pro tieti ro¢nik
z nakladatelstvi Taktik a SPN jsou procentualné vyrovnané. Rozdil vidime u koeficientu
vyuziti aparatu prezentace uciva. Ucebnice z nakladatelstvi Taktik dosdhla celkové miry

71,42 % a ucebnice SPN 64,28 %. V ucebnicich SPN jsme nenasli obrazové komponenty,



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 58

jako jsou fotografie, mapy, kartogramy, planky atd., coz procentualni hodnotu uc¢ebnice SPN
snizilo. U nakladatelstvi Nova Skola se jednalo o 50 % zastoupeni koeficientii prezentace
uciva. Shodné s u€ebnicemi SPN tato uc¢ebnice neobsahovala zmiflované fotografie a mapy
a také vyraznym chybégjicim prvkem byl obrazovy materidl. S tim jsme se mohli setkat
I Unizsich ro¢nik této fady ucebnic. U druhého koeficientu (E II) byl rozdil mezi
nakladatelstvim Taktik a SPN pouze 5,56 %, u SPN jsme nenasli komponenty, jako jsou
otazky a tkoly za tématy, instrukce k tikoliim komplexnéjsi povahy. U nakladatelstvi Nova
Skola byl rozdil s Taktikem 27,78 %. Nova skola obsahovala pouze 3 komponenty, pii¢emz
u Taktiku to bylo celkem 8 komponentti. U posledniho komponentu (E IIT) vidime shodnost
100 % u Taktiku a SPN. Ob¢ nakladatelstvi spliiovala 4 komponenty v ramci aparatu
orientacniho. U nakladatelstvi Nova Skola se jednalo pouze o 2 komponenty, coZ znaci jeho
50 % hodnotu. Shodné hodnoty vykazovaly ucebnice SPN a Taktik u verbalnich
komponentt, zde byla jejich hodnota celkem 51,85 % se shodnym poc¢tem 14 komponentd.
Tyto komponenty se v mensi mife mezi sebou odlisovaly. Co se ty¢e obrazového materialu,
zde vyrazné uspéla ucebnice Taktik s celkovou hodnotou 88,88 % (8 komponentit), dale to
byla ucebnice SPN 66,66 % (6 komponenti) a posledni v méfeni byla ucebnice
nakladatelstvi Nova Skola 33,33 % (3 komponenty). Shodnou miru jsme vypocitali

I U verbalniho komponentu ué¢ebnice Nova Skola (9 komponentit).

5.4.1 Shrnuti vysledki méreni didaktické vybavenosti
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Obrazek 11 Graf celkové didaktické vybavenosti serazeny podle jednotlivych rocnikii
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Obrazek 12 Graf didaktické vybavenosti ucebnic u vsech ucebnic hudebni vychovy
Z obrazku 12 mizeme vidéet, Ze nejvyssi hodnoty didaktické vybavenosti uéebnic vykazuji
ucebnice z nakladatelstvi Taktik a SPN. Vyrazné€ pak za t€émito ucebnicemi zaostava fada
z nakladatelstvi Nova Skola. Pokud se podivdme na obrazek 12, vidime, Ze nejlépe se
Vv méfeni umistila ucebnice pro 3. roénik z nakladatelstvi Nova skola (61,11 %). K této
ucebnici nalezi pracovni seSit a také metodicka prirucka pro ulitele. Ucebnice je také
doplnéna CD, na kterém jsou pfipraveny hudebni ukézky, které¢ doplituji hudebni teorii
V ucebnici. V ucebnici vyrazné pievladaji obrazové komponenty nad verbalnimi, celkem
0 37,03 %. Ucebnice je doplnéna ilustracemi, fotografiemi, ale také grafickym znazornénim
not nebo taktovanim. Noty jsou doplnény grafickymi znackami, pfevazné se jedna o barevné
puntiky, které zndzornuji zapojeni Orffovych nastroji v pisni¢kach. Kazda kapitola je
¢lenéna do tematickych celki, ve kterych se objevuje propojeni meziptedmétovych vztaht.
V ucebnicich se pak pouziva nejéastéji propojeni s pfedmétem prvouka. Ucebnice je
doplnéna o piktogramy, které usnadiuji orientaci. Tyto piktogramy najdeme také u uc¢ebnic
Taktiku pro druhy a tfeti rocnik. Ucebnice SPN pro druhy a tfeti ro¢nik v méteni dosahla
celkem 55,55 %. K témto ucebnicim byly vydany metodické prirucky pro ucitele prvniho
stupné a CD nahravky s poslechy, na které odkazuji jednotlivé ukoly v ucebnicich. Tyto dva
dily ucebnice ziskaly ve vSech koeficientech stejnou procentudlni hodnotu. Nejnizs$i hodnota
byla namétena U vyuziti apardtu vizeni uciva. Ucebnice obsahuje tivodni text pro zaky,
objevuji se také otdzky, které slouzi ucitelim a Zzakim k diskusi. Otazky jsou jak

védomostniho charakteru, tak i charakteru zjistovaciho. V ucebnicich nebyly zaznamenany
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otazky k zamysleni, poptipadé, které by se zamétovaly na zopakovani uciva predchoziho
nezaznamenali otazky a ukoly vztahujici se k opakovani za jednotlivymi tématy a k celému
rocniku. Nejvyssi hodnotu pak vykazovaly tyto dvé ucebnice u vyuziti orienta¢niho aparatu.
Ucebnice obsahuji pfipraveny abecedni seznam pisni, seznam poslechovych skladeb a na
zaveér poskytuji struéné shrnuti probrané latky. Oproti uéebnicim Taktik zde nenajdeme
74dné realné fotografie. Uéebnice je doplnéna pouze ilustracemi od Vaclava Cerného. Kazda
kapitola je rozdélena barevnymi nadpisy i zménou pisma tak, aby na prvni pohled bylo jasné,
kde zacina nova kapitola. Mizeme vidét rozdil v nazvech kapitol, oproti Taktiku, které
odrazeji situace ze Zivota; nazvy pohadek a odkazy na venkovni prostiedi. Uéebnice pro
prvni a druhy ro¢nik z nakladatelstvi Taktik a ucebnice pro prvni rocnik SPN dosahly
celkové hodnoty 52,77 %. Ucebnice z nakladatelstvi Taktik ziskaly stejné hodnoty u vSech
meéfenych koeficientl. Ucebnice SPN oproti Taktiku ptevySovala ve wywuziti aparatu
orientacniho 0 25 %. Rozdil jsme mohli vypozorovat vtom, ze ucebnice Taktiku
neobsahovaly rejstiik. Dal$im rozdilem bylo vyuziti verbadlnich komponentii u ucebnice pro
prvni ro¢nik nakladatelstvi SPN. Zde byla hodnota vyssi celkem o 7,41 %. V ucebnicich
SPN jsme vyhledali shrnuti u¢iva k celému ro¢niku, pfedmluvu pro zéky prvniho roéniku,
otazky a ukoly slouzici pro opakovani u¢iva. Tyto komponenty jsme nenalezli v uc¢ebnicich
Ucebnice pro 3. ro¢nik dosahla hodnoty 33,33 % a ucebnice pro 2. ro¢nik 27,77 %. Uebnice
vyrazné zaostaly u obrazového komponentu. Ucebnice z nakladatelstvi Nova $kola jsou
pouze Cernobile ilustrovany, nejsou barevné obohaceny. U obrazovych komponentll jsme
namé¢fili shodné 33,33 % u obou zminénych ucebnic. Nejnizs$i naméfenou hodnotou u téchto
ucebnic bylo vyuZiti aparatu rizeni uciva, ucebnice pro druhou tiidu dosahla hodnoty
22,22 % a pro teti tfidu pouze 16.66 %, coz odpovidalo nalezenym 3 komponentim. Diky

témto naméfenym hodnotam jsme mohli sestavit zavérecné potadi vybranych uéebnic.

5.5 Hodnoceni u¢ebnic hudebni vychovy uciteli

Rozhovory absolvovalo celkem 10 respondenti. Jednalo se o ucitele prvniho stupné zakladni
Skoly. Vyzkumu se zucastnily zeny ve veéku od 26 let az po 60 let. Z divodu 100%
zastoupeni zen, jsme nevytvofili graf pohlavi. Respondentky se také lisily délkou své
dosavadni praxe. Objevovaly se zde ucitelky zacinajici, ale i zkusené s dosahujici praxi ve
véku od 20 do 40 let. Obrazek 13 a 14 znazornuje veék a dosazenou praxi vybranych

respondentek.
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V dalsi c¢asti diplomové prace budeme popisovat kategorie, viz kapitola 4.2.3. Prvni
kategorie se vénuji uvodni ¢asti rozhovoru. Kody a jejich vytvofend matice je piilozend

v ptiloze P II.

1. VYUZITIi UCEBNIC VE VYUCE

Prvni otazka se zamétovala na zjisténi, jestli u€itelé ve vyuce pouzivaji ucebnice HV a jaké
ucebnice to jsou. 8 z 10 ucitelek vyuziva ucebnice HV a nejcastéji se jedna o ucebnice
Z nakladatelstvi Nova skola a SPN. Novou skolu pouziva celkem 8 z 10 ucitelti. Respondent
6 uvedl, ze vyuziva ucebnice z jiz zminovanych dvou nakladatelstvi, ale také i ucebnici
Taktik. Pouze dv¢ ucitelky uvedly, Ze ucebnice vyuzivaji v minimalni mite. V druhé otazce
jsme zjistovali, jaky nazor maji na ucebnice, které pouzivaji. Ve shodné mife ucitelky
zminovaly, ze jejich u€ebnice jsou zastaralé, narocné, nezajimavé. Tyto kody zminovaly jak
u nakladatelstvi SPN, tak i u Nové skoly. Jedna pani ucitelka, pouzivajici SPN, je se svou
ucebnici spokojena, 1ibi se ji. Respondent 6 by v uéebnici SPN uvital daleko vice hudebni
teorie. Ve tieti otazce jsme se zaméfili na to, kdo rozhoduje o vybéru ucebnic HV. 9 z 10
ucitelek uvedlo, Zze na vybéru uc¢ebnic se domlouvaji a spolurozhoduji u¢itelé prvniho stupné
zakladni skoly. Toto rozhodnuti nésledné musi potvrdit vedeni Skoly, které financuje nakup
Skolnich ucebnic. Pouze jedna ucitelka uvedla, ze se vybér ucebnic HV na jejich skole

Vv soucasné dobé nefesi.
2. ZKUSENOST S UCEBNICEMI HV

V této Casti jsme se zaméfili na to, zda ucitelé méli moznost setkat se s jinymi ucebnicemi
HV a zda pouzivaji uéebnici HV jako hlavni zdroj pro ptipravu vyuky. Ctyfi uéitelky uvedly,
Ze nemaji zadnou jinou zkuSenost s ucebnicemi, kromé té€ch, které vyuzivaji ve své Skole.
Okrajové se seznamily dvé ucitelky s u¢ebnicemi z nakladatelstvi Nové Skoly, Taktik a také
SPN. Ucitelka 8 uvedla, ze v sou€asnosti pracuje i1 s ucebnici Taktik. Dvé€ ucitelky uvedly,
ze pouzivaji ucebnice, které jsou dostupné na trhu a maji dolozku Ministerstva Skolstvi,
mléadeze a télovychovy. Zjisténi, zda ucitelé pouzivaji uc¢ebnici jako hlavni zdroj pro vyuku,
potvrdila pouze jedna ucitelka. Sest u¢itelek nepouziva udebnici pro ptipravu vyuky. Dvé
ucitelky uvedly, ze ucebnici pouZivaji omezené, spiSe pro inspiraci. Dale bylo zmifiovéno,

ze pro piipravu vyuky pouzivaji i dalsi zdroje, které popisujeme v nasledujicim odstavci.
3. VYUZITi DALSICH ZDROJU

Nejcastéjsi zminovana odpoveéd’ bylo vyuziti internetovych stranek pii vyuce HV. Mezi

castymi odpovéd'mi bylo vyuziti internetovych stranek Youtube a Dumy. Pfesn¢ polovina
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ucitelek pouziva své materialy, které si nasbiraly v prubéhu své vlastni praxe. Zminovany
byly i sborniky materidli z vysoké Skoly, které pouzivaji dvé uclitelky. Ve své vyuce

pouzivaji také rizné zpévniky dvé ucitelky.

5.5.1 Interpretace dat o uc¢ebnicich 1. ro¢niku

Interpretaci budeme popisovat podle péti kategorii — vyuziti ucebnic ve vyuce;
zajimavost/poutavost ucebnic, obsah ucebnic, struktura ucebnic a hodnoceni ucebnic podle
preferenci respondentii. V ptiloze P 111 se nachazi matice kodu a jejich seznam. V této casti

bylo nalezeno celkem 57 kodu.
1. ZKUSENOST S UCEBNICEMI HV

V prvni otazce jsme se zaméfili na zjisténi, zda se v minulosti setkali u€itelé s nabizenymi
uéebnicemi. 6 z 10 ucitelek se diive setkalo s u¢ebnicemi z nakladatelstvi SPN. VétSinou se
jednalo o u€ebnice se star§im datem vydani a odliSnym ptebalem. 2 z 10 ucitelek mély svou
zkuSenost s ucebnicemi z nakladatelstvi Taktik a pouze jedna ucitelka s ucebnici Nova

Skola. Pouze jedna ucitelka uvedla, Ze se nesetkala ani s jednou z nabizenych u¢ebnic HV.
2. ZAJIMAVOST/POUTAVOST UCEBNIC

V této kategorii shrneme odpovédi na otazky 2 a 3, a to na zjisténi, kterd z ucebnic udélala
na ucitele nejlepsi dojem a ktera z u€ebnic, by nejvice zaujala zaky prvniho ro¢niku. Nejlepsi
dojem z ucebnice Taktiku uvedlo 9 z 10 ucitelek. V urcité mife se shodly na tom, jaké
aspekty tento dojem u nich vyvolaly. 3 z 9 respondentd, ktefi volili u¢ebnici Taktik, uvedlo,
ze jejich dojem posililo propojeni meziptedmétovych vztahii, pracovni charakter ucebnice
a grafické zpracovani u€ebnice (barevnost, odliSnost v textu, grafické zndzornéni hudebniho
doprovodu). 2 z 9 respondentd uvedli, ze tato ucebnice je modernéjsi, doplnéna o vhodny
obrazovy material (ilustrace, fotografie), vyhovujici je struktura ucebnice, piehlednost
a nabidka rozmanitych ukoll. V nejmensi mife byly pak zmiflovany zajimavost ucebnice
a ocenén zapis not. 1 z 10 ucitelek prvniho stupné zvolila u¢ebnici z nakladatelstvi SPN, kde
kladné hodnoceni ovlivnil vybér pisni, obrazovy material a naméty k poslechu vybranych
hudebnich ukéazek. Mezi ucebnice, které by nejvice upoutaly pozornost Zakli prvniho
ro¢niku, zvolilo 9 z 10 uciteld opét nakladatelstvi Taktik a pouze 1 ucitel zvolil SPN. Zde se
shodlo celkem 5 ucitelt z 9, Ze nejvice by upoutalo pozornost grafické, barevné zpracovani
ucebnice, kterou nabizelo nakladatelstvi Taktik. Ucitel, ktery zvolil nakladatelstvi SPN,

nejvice ocenoval obrazovy material a pohadkovy koncept ucebnice.
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R4: ,,Asi ten Taktik, protoze je pro né vice takovy obrdzkovy a neni takovy suchy. Suché

ucebnice jsou Nove skoly, to je prosté katastrofa. *
3. SROZUMITELNOST/KONCEPT UCEBNIC

V oblasti srozumitelnosti/konceptu ucebnic celkoveé zvolilo uc¢ebnici Taktik 8 z 10 ucitelek,

z toho 1 uvedla na stejném misté i uc¢ebnici SPN spole¢né s dal$imi 2 respondenty.

R9: ,, Tak asi vyhrava ten Taktik, protoze je to fakt usporadany. Pro mé jako prehledneji

rozdeéleny na ty ¢tyri rocni obdobi.
4. OBSAH UCEBNIC

V kategorii 4 méli ucitelé popsat, co dle jejich nazoru v ucebnicich chybi/nevyhovuje,
a naopak co na danych ucebnicich ocenuji. 8 z 10 uciteli své odpovédi, co v ucebnicich
chybi/nevyhovuje, vztahovalo ke vSem nabizenym uéebnicim. Odpovédi byly riznorodé.
Uvadime ptiklad, které aspekty ucitelé popisovali: piili§ dlouhé texty, moc teorie, zbyte¢né
informace. Jeden ucitel se nevyjadril k uebnicim a shodné jeden ucitel uvedl, Ze mu nic
nechybi nebo nevyhovuje. Zajimavé byly odpovédi respondentii R4 a RS, kteti uvedli, ze
pokud se néco takového v ucebnici vyskytne, tuto véc preskakuji a vynechdvaji. 2 z 10
ucitelll se vyjadfovali k ucebnicim Taktik a shodné uvedli, Ze jim nevyhovuje naro¢nost,
kterou ucebnice klade na zaky. 2 z 10 ucitelt své odpovedi zaméfili na nakladatelstvi SPN.
Ti by uvitali vétsi aktivnost, zapojeni zakd a vyuziti interaktivnich programii v pocitaci. To,
co ucitelé nejvice ocenuji na nabizenych uc¢ebnicich, popisovalo celkem 6 z 10 pro uc¢ebnice
Taktik, 4 z 10 pro u¢ebnice SPN a 2 ucitelé vztahovali své odpovédi v§eobecné k nabizenym
ucebnicim. I zde se objevovalo mnoho riznych odpovédi. V nasledujici ¢asti vypiSeme ty,
na kterych se ucitelé nejcastéji shodli. Pro ucebnice Taktik byla zminovana struktura
ucebnice, propojeni mezipfedméetovych vztahli, grafické zpracovani ucebnice, zapojeni
hudebnich néstroji. U ucebnic SPN se jednalo o vhodny vybér pisni, obrazovy a graficky

material ucebnic, ptedmluvy.
5. HODNOCENI UCEBNIC PODLE PREFERENCI RESPONDENTU

Pokud by ucitelé méli moznost, nejCastéji by si pro svou vyuku vybrali ucebnici
z nakladatelstvi Taktik. Tuto odpovéd’ potvrdilo celkem 6 ucitelt z 10. Mezi divody, pro¢
by si tuto ucebnici vybrali, uvadéli pracovni charakter ucebnice, zapojeni hudebnich
nastrojli, a protoze se jim libi. 2 z 10 ucitelti by si vybrali ucebnici SPN. Zde pro n¢ bylo
rozhodujici to, Ze u€ebnice neni prehlcend, nabizi zajimavy vybér pisni a kladné hodnotili 1

strukturu ucebnice. 2 ucitelé by si zvolili vSechny ucebnice, které jsou jim predkladany. R1
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také uvedl, Ze Cerpat se da z kazdé nabizené ucebnice, ale pokud by si m¢l vybrat, sahl by

po ucebnici Taktiku.

R1: ,, Nezvolila, no to je tézké. Z kazdé ucebnice se da cerpat, jo? Takze i ta SPN-Ka jako asi

by... Kdybych si méla vybrat mezi temi ucebnicemi, tak asi ten Taktik.

V zavéru méli ucitelé zhodnotit vybrané ucebnice. Opét se zde objevila Sirokd Skala
odpovédi. Zajimavou odpovéd prinesl rozhovor s respondentem 8. Tato ucitelka uvedla, ze
ani jedna z nabizenych u¢ebnic ,, ...nepocita s tim, Ze zdci prvniho roc¢niku nectou a nepisou “.
Tato vypoveéd’ se vztahovala jak k u¢ebnici Taktiku, tak i SPN. 4 u¢itelé uvedli, Ze u¢ebnice
by m¢ély slouzit ptevazné pro potteby ucitelil, ne zakli. Mezi shodné odpovédi pak patiilo

grafické zpracovani ucebnic a také to, ze ucebnice nejsou pfili§ piehlcené.

5.5.2 Interpretace dat o ucebnicich 2. ro¢niku

Interpretace zjisténych dat bude popisovana v péti kategoriich. V rdmci interview pro druhy
ro¢nik jsme analyzovali celkem 57 kod, které jsme zanesli do datové matice (tabulka 15).

Jmenny seznam nalezenych kodu je ptilozen v piiloze P IV (tabulka 16).
1. ZKUSENOST S UCEBNICEMI HV

7 z 10 uciteli uvedlo, Ze se jiz v minulosti sezndmilo s ucebnicemi z nakladatelstvi Nova
Skola. 5 wucitelt odpoveédélo, ze maji zkuSenost s ucebnicemi nakladatelstvi SPN.

Respondentky 3, 6 a 10 uvedly ob& zminéné nakladatelstvi.

R10: ,, To znamena SPN ve svém Skolnim véku a ucebnice Nova skola ted’ v ramci praxi na

¢

vysoké skole.
2. ZAJIMAVOST/POUTAVOST UCEBNIC

Zjisténi, kterd ucebnice vyvolala u uciteli nejlepsi dojem, miizeme srovnat s prvnim
ro¢nikem. Zde odpovédelo celkem 9 z 10 ucitelti ve prospéch nakladatelstvi Taktik. Shodné
odpovidali, Ze nejvice je upoutal obrazovy material. Bylo také zminovano, Ze ucebnice je
pro ucitele zajimava svou néplni (naméty na Cinnosti, aktivity, cviceni). Opé€t zde ocenovali
zapojeni mezipfedmétovych vztahl a pojeti pracovni ucebnice. 1 ucitel zvolil u¢ebnici SPN.
Na otazku, kterd ucebnice upoutd pozornost zaki druhého ro¢niku, odpovédélo vsech 10
ucitelll ve prospéch Taktiku. 2 ucitelé doplnili, ze by mohla zaujmout i ucebnice SPN,
nicméné byla uvadéna az na druhém misté. U Taktiku ucitelé ocenili zejména moderng;si

pojeti ucebnice, graficky a obrazovy material.
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3. SROZUMITELNOST/KONCEPT UCEBNIC

Za nejlépe srozumitelnou ucebnici, z pohledu ucitell, byla oznacena ucebnice Taktik, tuto
odpovéd’ potvrdilo celkem 9 uéitelti z 10, 1 u€itel zminil také uc¢ebnici SPN. 1 z 10 se nejvice

priklanél ke struktuie uc¢ebnice SPN.

R4: ,,Za mé je to to SPN-ko. Pekné ladeéna témata, ze kterych bych si mohla vybirat. Taktik
to ma taky hezké, jede podle prvouky. Mné osobné ale vice sedi SPN, jo. Nova skola (smich),

tam se radéji nedivam. “
4. OBSAH UCEBNIC

Pokud jde o obsah ucebnic, hodnotili respondenti dva aspekty — co V ucebnicich
chybi/nevyhovuje a co na vybranych ucebnicich ocefiuji. Prvni zminiované bylo hodnoceno
podle toho, na jaké nakladatelstvi se respondenti zamétovali. 6 z 10 ucitelt se vyjadfovalo
ke vSem nakladatelstvim soucasné, 4 z 10 hodnotili obsah ucebnice Nova Skola a1 z 10 se
zameétoval na hodnoceni Taktiku a SPN. Ucebnici z Nové skoly byla nejcastéji vytykana
nezajimavost ,,...neni prehledna, takova chuda a chybi mi tam i informace o téch
skladatelich,” ,, ...neni ani barevny ani zajimavy. “ Dale byla zdlraziiovana nepiehlednost a
ztizena orientace Vv ucebnici, vybér pisni¢ek a CD nahravky neuzpisobené pro zaky na
prvnim stupni zdkladni Skoly. VSeobecné pak ucitelé zminovali velké mnozstvi teorie
Vv ucebnicich (2 z 10), vétsi notové linky, dlouhé texty, neuzptisobenou velikost pisma. 2
ucitelé uvedli, ze zatim nemohou urcit, které véci by v ucebnicich nevyhovovaly a 1 ucitel
nenaSel v u€ebnicich nic, co by mu vadilo. 8 z 10 ucitelli uvadélo, co nejvice oceiluji na
ucebnicich nakladatelstvi Taktik. 4 z 10 uciteld hodnotilo kladné graficky material, ktery je
ptitazlivy pro zaky druhého ro¢niku, zvyraznéni podstatnych informaci v textu. 3 z 10
ucitelll ocenili pracovni ucebnici. Kladn¢ se pak 2 z 10 uditelt vyjadfili ke kvalitnimu
obrazovému materidlu (zapojeni skutecnych fotografii) a pfiznivé hodnotili sttedové ptilohy
ucebnice. 4 z 10 ucitelt pak kladné hodnotili ucebnice SPN, kde nej€astéji vyzdvihovali

obrazovy material, vybér pisni, uspofadani ucebnice.
R6: ,, U SPN-Ky jsou krasné obrazky, ilustrace vyborny, zajimavy i moderni Ze. To se mi tam
libi hodne. *

5. HODNOCENI UCEBNIC PODLE PREFERENCI RESPONDENTU
Nejcastéji by do vyuky byla volena ucebnice Taktik (5 z 10 ucitelr). Ucitelé by si vybrali
tuto ucebnici na zéklad€ jiz zminovaného kvalitniho obrazového a grafického materialu,

a1z toho diivodu, ze by méla zustat détem (charakteristické pro pracovni ucebnici). 2 z 10
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uciteldi by si zvolili SPN na zaklad€¢ vhodné zvolenych pisni. U ucebnice SPN byl zminén
I naro¢ny hudebni poslech a nedostate¢na velikost pisma, ktera se pro zaky 2. ro¢niku pfilis
nehodi. Celkem 4 ucitelé z 10 by si nezvolili ucebnici z Nové skoly. 2 ucitelé zistali se svym

nazorem vyhranéni — Zadna vybrana ucebnice HV.

Zavérecné hodnoceni se nejcastéji vénovalo uc¢ebnicim Nové skoly. Celkem 5 z 10 ucitelil
se vV ramci posledni otdzky vratilo k hodnoceni a dodani informaci k této publikaci. Ucitelé
zde zminovali pouziti Cernobilych ilustraci, neptehlednost ucebnice, nedostatecné zapojeni
zaku. 4 z 10 ucitelt zavérecné hodnotilo ucebnice Taktik. Zde se opakovaly z ptedchozich
otazek, a zminime tedy ty, které jsou pro uc¢ebnice 2. ro¢niku uvadény nove. 2 z 10 uciteld
ocenovali zapojeni hudebnich nastroji (hudebni zapis not), piehlednost a usporadanost
ucebnic, hudebni nahravky na CD. U nakladatelstvi SPN se vyjadfovali 2 z 10 uciteld.
Vyzdvihovali v u¢ebnicich instrumentalni doprovod ke hie na klavir pro ucitele, na druhou

stranu byly negativné hodnoceny naro¢né poslechy.

5.5.3 Interpretace dat o ucebnicich 3. ro¢niku

Pro ucebnice tfetiho rocniku bylo identifikovano celkem 61 kodi (tabulka 18). Vyskyt koda
a jejich Cetnost jsou zaznamenany V datové matici v tabulce 17. V nasledujici c&asti

provadime interpretaci zjisténych dat v péti kategoriich.
1. ZKUSENOST S UCEBNICEMI HV

Nejcastéji se ucitelé setkali s uéebnicemi Nova $kola. Potvrdilo to celkem 9 z 10 uciteld.
4 7 nich uvedli, Ze se ve své praxi setkali 1 s uCebnici z nakladatelstvi SPN, a pouze jeden

ucitel se setkal jen s u¢ebnici SPN.
2. ZAJIMAVOST/POUTAVOST UCEBNIC

Ucebnice, kterd u uciteld vyvolala nejlepsi dojem, byla z nakladatelstvi Taktik (8 z 10
ucitelit). Mezi aspekty, které tento dojem vyvolaly, bylo zminovano grafické zpracovani
ucebnice, obrazovy material (fotografie hudebnich skladateld, hudebnich néstroji), zapojeni
mezipfedmétovych vztahl (pfevazné s predmétem prvouka) a vhodny vybér pisni. Pro popis
dojmu bylo zminovano dalSich 10 odpovédi, které se vSak u kazdého respondenta lisily.
2 z 10 ucitelt zvolili pro nejlepsi dojem ucebnici SPN, kde byl nejvice cenén vyber pisnicek
a kvalitni zpracovani instrumentalniho doprovodu pro ucitele. 1 z 10 ucitelek uvedla, ze ani
jedna z nabizenych ucebnic na ni neudélala nejlepsi dojem. Své tvrzeni doplnila o to, Ze

ucebnice jsou pouze sestavené pisnicky doplnéné o text a celkove plisobi nezazivng.
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R7: No, miizu rict, Ze ani jedna? Ja nevim, jestli tim, jak délam s téema maloskama, tak mé
tohle (Taktik — pracovni ucebnice) strasné upoutalo, ze by se jim to libilo. Todle mi zkazilo
dojem, uz jenom ta téhotnd pani, nevim proc, prosté to tak je. Ja nevim, tady zase (Taktik),
ja vim Ze je to pro starsi decka, ale zase jenom pisnicky a zase doplnme sem tam néjaky text.
Takze i pro ty tretaiky je to nezazivny. SPN-ko, sem tam jeden obrdzek, pisnicky text proste.

A toto, to ani neoteviram (Nova skola). *

Jako ucebnice, ktera by nejvice upoutala pozornost zakia tfetiho ro¢niku, byla shodné
zvolena ta z nakladatelstvi Taktik (10 z 10 uciteld). 6 z 10 uciteld se shodlo na tom, Ze
nejvice by zaky pritahoval a zaujal obrazovy material (ilustrace, fotografie). 4 z 10 uvedli,
ze vyznamnym aspektem bylo i1 grafické zpracovani ucebnice (barevnost, odliSeni
podstatnych informaci v textu). 2 z 10 upozornili na vizualni pfitaZlivost uéebnice, coz
koresponduje s ptedchozi odpoveédi. 2 ucitelé také ocenili naméty, které uéebnice ucitelim

poskytuje.
3. SROZUMITELNOST/KONCEPT UCEBNIC

Za nejvice srozumitelnou ucebnici byla opét zvolena ucebnice Taktik. Na tomto tvrzeni se
shodlo celkem 7 uditeli. 2 ucitelé zvolili uc¢ebnici SPN a pouze 1 uditel uvedl, Ze ani jedna

ucebnice neni pro néj dost srozumitelna.
4. OBSAH UCEBNIC

Na otazku, co v ucebnicich nevyhovuje/chybi odpovidalo 6 uciteld pro vSechny nabizené
ucebnice. Zde se vSak odpovédi velice 1iSily. Respondenti uvadéli Spatny vybér obrazového
materidlu u u¢ebnic Nova Skola (¢ernobilé ilustrace), grafické zpracovani uc¢ebnic, naro€nost
uciva, pfeplnénost teorii, chyb¢jici on-line nahravky. Jeden z uciteli uvedl, Ze takova
ucebnice HV by méla slouZit pouze jako doplné€k uciteli, naptiklad pfi pfipravé na vyuku
nebo jako inspirace do hodin. U ucebnic Nové skoly byl pak ze strany ucitelii negativné
hodnocen vybér pisni, grafické zpracovani, nezazivnost ucebnice, preplnénost ucebnice

textem.

R10: ,,Nova skola, nezajimavé pisnicky, nebo spise zajimaveé, ale zase Spatny vybér pisnicek.
Takovy nepomer — sama lidovka, a to je potom i ve ctvrtém a patém. A jak znovu fikam,
pripominam, lidovky mam rada, folklor podporuju ve skolach, ale nemiizeme tim ty deti

znechutit.

To, co nejvice ucitelé ocenuji na vybranych u€ebnicich, se promitlo u nakladatelstvi Taktik.

K této ucebnici se vyjadrili vSichni respondenti. Nej€astéji byl zmifiovan obrazovy material
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ucebnice (5 z 10 uciteltr), grafické zpracovéani (3 z 10 ucitell), ndméty a napady jak pro
ucitele, tak i pro zaky (2 z 10 uciteltt), zapojeni hry na hudebni néstroje (2 z 10 uciteld). Dale

bylo zjisténo celkem 16 koédu. U téchto kodh uz nebyla Zadné shodnost vypovédi.
5. HODNOCENI UCEBNIC PODLE PREFERENCI RESPONDENTU

Pro svou vyuku by 8 z 10 ucitel vybralo ucebnici Taktik. DGvod se opét shoduje s nazory
ucitelii, co v ucebnicich ocenuji a pro¢ u nich dand ucebnice vyvolala ten nejlepsi dojem.
Jeden ucitel uvedl, Ze by rad tuto ucebnici vyzkousel ve své praxi z toho divodu, ze byla
vydana v zafi roku 2021. 4 ucitelé z 10 by si nezvolili u¢ebnici Nova Skola. Je chuda na
obrazovy a graficky materidl, jeji obsah nevyhovuji uciteli a jedna se o vycet pisni
doplnénych o text. 2 z 10 ucitelti by si pro svou vyuku vybralo u¢ebnici SPN z toho divodu,

Ze je tematicky propojend a je zde vhodné zvoleny vybér pisni.

V ramci zavérecného zhodnoceni nabizenych u¢ebnic jsme identifikovali celkem 17 riznych
odpoveédi uciteld. Shodné hodnotili uéebnici Nova skola, 2 z 10 ucitelt by Novou skolu
nehodnotili negativné, pokud by méli moznost vyzkouset si interaktivni program, ktery
nakladatelstvi nabizi. U Nové skoly se 2 z 10 ucitel taktéz shodli na tom, Ze u¢ebnice maji
od druhého ro¢niku stejny raz, coz potvrzuje i definici ucelenych fad ucebnic (viz kapitola
2.1.). V zavére¢ném zhodnoceni se nejvice objevovalo grafické zpracovani ucéebnice

a obrazovy material.

5.5.4 Interpretace dat zivérecné ¢asti interview

V posledni ¢asti interview jsme respondentim nabidli prostor pro doplnéni informaci,
0 kterych jsme se v prubéhu nezminili. V nasledujicim odstavci uvadime interpretaci

vypoveédi respondentl na polozenou otazku.
PROSTOR K DOPLNENI ROZHOVORU

Dva z 10 uditelii neméli jiz nic k doplnéni interview. Velice pfinosnym postiehem je
odpovéd’ R1. Ucitelka uvadi, ze by bylo velice zajimavé, pokud by mohla probihat
spoluprace mezi ucitelem a nakladatelstvim pii tvorbé ucebnic. Ucitel by mél prostor
vyjadfit se k obsahu ucebnic, zda je dostacujici, poptipadé€ co je potieba zménit. Dochazelo
by tedy K propojeni praxe a teorie. V rozhovorech byla také zminovana cena ucebnic a také
to, ze ucebnice HV stoji az v posledni fad¢, co se ty¢e ndkupu uc¢ebnic do vyuky. Ucitelé by
také radi vyzkouseli interaktivni program Nové Skoly a uvitali by tento material 1 u ostatnich

nabizenych uc¢ebnic. Zminili také pouzivani on-line nahravek. V souc¢asné moderni dob¢ se
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upousti od vyuzivani CD, nékteré skoly dokonce nemaji technické vybaveni pro ptehravani.

Proto by ucitelé ocenili propojeni s internetem a on-line nahravkami.

5.5.5 Shrnuti vypovédi respondenti k vybranym ucebnicim hudebni vychovy

Z probéhlych rozhovort s uciteli prvniho stupné skoro jednoznacné vyplyva, ze nejcasteji
ocenovanou a kladné¢ hodnocenou ucebnici je ta z nakladatelstvi Taktik. Ucitel¢ zde nejvice
ocenovali jeji barevnost, napaditost, vyuziti ilustraci, fotografii. Byla taky ocefiovana jeji
aktivnost pfi zapojovani zaki. Kladné byly hodnoceny i1 vkladané piilohy. Dulezitym
aspektem, ktery hodnotili ucitelé, bylo vyuziti mezipfedmétovych vztahi, prevazné pak
propojeni HV s prvoukou. Ucebnice z nakladatelstvi SPN byly nej¢astéji hodnoceny jako
zlaté sttedy vSech nabizenych ucéebnic. Ilustrace nebyly hodnoceny jako zastaralé, nicméné
ne tolik ptitazlivé pro zaky. Kladné byly v uéebnicich hodnoceny pisni¢ky a také jejich vybér
pro zéky danych ro¢nikti. Objevovaly se zde nazory, ze uéebnice poskytuje velice naro¢né
hudebni poslechy nejen pro zaky druhého ro¢niku, ale celkové. Miizeme fici, ze negativné
byla hodnocena ucebnice z nakladatelstvi Nova Skola. Pfevazné z divodu nedostate¢né
barevnosti a pouziti ilustraci v u¢ebnicich. U¢itelé obrazovy material zdiraziiovali u v§ech
ucebnic, a to z toho divodu, Ze zici na prvnim stupni potiebuji barevnost pro upoutani
pozornosti a k motivaci. Nekteré ucitelky kladn€ hodnotily vybér pisni, zduraznovaly v§ak
prilis velké mnozstvi lidovych pisni. Velkym piinosem téchto rozhovora bylo upozornéni

na interaktivni vyukové programy, které nabizi Nova Skola.

Rozhovory také pfinesly poznatky o financovani u¢ebnic HV a jejich zapojeni do vyuky.
Mnoho z uéiteld v ramci rozhovori podotklo, Ze u¢ebnice HV stoji az na poslednim misté
pii vybéru ucebnic a malokdy se stane, Ze Skola dovoli jejich obménu. Proto bylo
v rozhovorech zminovano, ze se ucitelé setkali s u¢ebnicemi SPN ve star§ich vydanich (z let
1996, kdy ucebnice mély zelené tivodni ptebaly), nicméné néplit a obsah ucebnic nebyly
prilis zmé&nény. Ucitelé by byli pro koupi ucebnice nakladatelstvi Taktiku, obavaji se vSak
nedostatku financ¢nich prostredkil ze strany Skoly. Pro 1. a 2. ro¢nik Taktik vydal pracovni
ucebnice. Tyto ucebnice by mély byt pro kazdého jednotlivého zaka k dispozici. Praveé zde
pak financovani ze strany Skoly muze byt obrovskym problémem. Ucitelé by tuto situaci
radi fesili ndkupem jedné ucebnice, ktera by mohla slouzit aspon uciteli pro jeho inspiraci

a potieby.
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6 ZAVERY VYZKUMU

Diplomova prace méla zjistit, jaka je kvalita u¢ebnic hudebni vychovy pro 1., 2. a 3. ro¢nik
zakladni Skoly. Hlavnim vyzkumnym cilem diplomové prace bylo ,.analyzovat vybrané
ucebnice HV pro 1., 2. a 3. rocnik“. Z vymezeného hlavniho cile vyplynuly tfi dil¢i cile a
vyzkumné otazky. Pomoci kvantitativné orientovaného vyzkumu, ve kterém bylo vyuzito
méieni didaktické vybavenosti uebnic a strukturovaného interview s uciteli prvniho stupné
zakladni Skoly, byly zjistény vysledky vyzkumu. Rozhovory poodhalily pohled na
preference a nazory oslovenych ucitelti prvniho stupné zakladni Skoly. V nasledujicim textu

uvadime zavérecné vysledky vyzkumu.

S prvnim dil¢im cilem ,, analyzovat didaktickou vybavenost ucebnic HV *“ koresponduji prvni
dvé vyzkumné otazky. Na zdklad¢ vysledki méfeni didaktické vybavenosti ucebnic HV
muzeme ur¢it odpovédi na prvni a druhou vyzkumnou otdzku. Prvni vyzkumna otazka se
zam¢fila na to, zda se vyskytne alesponl jedna ucebnice HV, u které presahne didakticka
vybavenost hranici 60 %. Této hodnoty dosahla pouze jedna ucebnice. Jednalo se o u¢ebnici
nakladatelstvi Taktik pro 3. ro¢nik zékladni Skoly. V celkovém méfeni dosahla ucebnice
61,11 %, ptesné tedy o 1,11 % nad zminovanou hranici. V druhé vyzkumné otézce jsme se
zaméfili na zjisténi, zda se vyskytne né&jaka ucebnice, kterd nedosahne hranice 30 %. | zde
musime odpovédét, Ze ano. Ucebnice Nové Skoly pro 2. ro¢nik dosédhla hranice pouze
27,77 %. Celkové tak u€ebnice HV vykazovaly primémé hodnoty. S vyraznym rozdilem
zde skoncily pouze u€ebnice Nové Skoly. Nejvyssi naméfené hodnoty vykazovaly ucebnice
V aparatu fizeni uciva, vyjimkou jsou zde opét ucebnice Nové skoly, jejichz hodnoty byly
pouze 25 % a 50 %. Dalsim zajimavym zavérem, ktery vzesel z méteni, je ten, Ze u ucebnic
HV ptevazuje obrazovy material nad materidlem verbalnim. S timto se shoduji i vysledky
realizovanych interview, nejcastéjSi bylo zminovano grafick¢é a obrazové zpracovani

ucebnic.

Druhy dil¢i vyzkumny cil ,, zjistit nazory ucitelii na ucebnice HV pro 1.-3. rocnik“ se odrazi
v tieti vyzkumné otazce, ve které jsme zjistovali nazory na vybrané ucebnice pro 1.-3.
ro¢nik na zéklad¢ provedené¢ho kdédovani rozhovord, které se realizovaly pro jednotlivé
ro¢niky. Kladné nazory ucitelll pfevladaly u ucebnic nakladatelstvi Taktik a SPN. V této
dvojici vSak dominantn¢ vystupuje ucebnice Taktiku pro vSechny tii ro¢niky. Na ucitele
udélala tato ucebnice nejlepsi dojem a hodnotili ji nejkladnéji. Nejcastéji byla zmiflovana
grafickd stranka ucebnic a vloZeni ilustraci, fotografii. Ucitele vysoce cenili vyuZiti

meziptedmétovych vztahil a pracovni charakter cviceni a pfiloh. Kladné bylo hodnoceno
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I tematické ¢lenéni, ve kterém se promitaly mezipfedmétové vztahy. Shodné byl u u¢ebnic
SPN a Taktiku hodnocen vybér pisni, instrumentalni doprovod pro ucitele, ale také zaneseni
hudebniho doprovodu pro Orffovy néstroje. Ucebnici Taktiku by si vétSina ucitelt vybrala
pro vlastni vyuku. Taktiku byla vycitana pouze ptilis velka naro¢nost textu a teorie pro zaky
prvniho stupné. Mezi dalsi aspekty, které byly hodnoceny negativné i u nakladatelstvi SPN,
pak patiily velikost pisma a celkova struktura textu u prvniho ro¢niku. Zde se ucitelé
shodovali na tom, Ze Zaci v prvnim ro¢niku nectou, a tak je zbyte¢né do této ucebnice vkladat
jakykoliv text. Negativni pohled na ucebnice Nové Skoly podpoiil prevazné fakt, ze
V ucebnici se vyskytuji pouze ¢ernobilé ilustrace. V propojeni s mnozstvim textu a pisni byla
tato ucebnice hodnocena jako nejhife zpracovana pro piedkladané ro¢niky. Rozhovory
pfinesly zajimavé zjisténi, ze pouze Nova Skola nabizi k ucebnicim moZznost propojeni
s interaktivnim on-line programem. Nova S§kola na nékteré respondenty pusobila
strukturovangji nez jiz zminované ucebnice, ale pouze pro piipad, ze by ucebnice slouzila

pouze uciteli.

S poslednim dil¢im cilem ,, zjistit preference ucitelii pri vybéru ucebnic HV pro 1.—3. rocnik*
jsme zjiStovali odpovédi na posledni vyzkumnou otdzku. Cilem bylo ur€it, jakou ucebnici
by si ucitelé zvolili a jaké preference pro vybér prevazuji. I pti odpovédi na tuto otazku
musime konstatovat, ze zadny z respondentli napfi¢ vSemi ro¢niky by si do své vyuky
nezvolil u¢ebnice Nové Skoly. Respondenti byli vSak naklonéni tomu, ze pokud by méli
moznost seznamit se s interaktivnim programem, mohli by svou odpovéd’ jeSté zvazit
a prehodnotit. Nejcastéjsi volenou ucebnici tak byl Taktik a v malé mife se objevovali i ti
ucitelé, kteti by radéji vybrali SPN. Jednalo se o 2 z 10 uditeld, ktefi tuto odpovéd’ zvolili
u vSech tfech rocnikii. Mezi nejcastéjSimi preferencemi pak bylo zminované grafické
zpracovani uc¢ebnice a také vyuziti mezipfedmétovych vztahli. Mnoho ucitelii ocenilo prave
zminované propojovani z toho diivodu, Ze koresponduji se Skolnimi vzdélavacimi programy
a jejich tématy. Objevovalo se kladné hodnoceni vybiranych aktivit, volby formatu, pouziti
piktogramii pro lepsi orientaci v ucebnici. U Taktiku i SPN ucitelé vSak upozornovali na
obtiznost zvoleného textu a také jeho zdlouhavost. Uvitali by, pokud by mohly byt texty
kratsi a teorie ne tolik ptehlcend. U niz§ich ro¢nikl by ucitelé uvitali i zménu velikosti pisma.
Ucebnice SPN byla nejc¢astéji volena dvéma respondenty z toho divodu, ze byla pro né
smysluplnéji sestavena a byla tematicky blize détskému véku. Ocenovali vybér zajimavych

pisni a pomér mezi pisni umélou a lidovou. Ocenili by vSak zajimavéj$i a moderné;si
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ilustrace v ucebnici. Z téchto odpovédi tedy plyne, Ze ucebnice by méla byt vizualné
pfitazliva, srozumitelnd a pfiméfena veéku zaki.

Na zaklad¢ zodpovézenych dil¢ich cili a vyzkumnych otdzek muzeme potvrdit, ze cil
diplomové prace byl splnén. Prostiednictvim meéfeni bylo zjisténo, ze 8 ucebnic HV
vykazuje prumérné didaktické hodnoty. Ucebnice nakladatelstvi Taktik pro 1. a 2. ro¢nik
dosahla hodnoty 52,77 %, pro 3. ro¢nik se jednalo o hodnotu 61,11 %. Nova §kola pro 2.
ro¢nik doséhla hodnoty 27,77 % a pro 3. ro¢nik 33,33 %. U ucebnice Statniho
pedagogického nakladatelstvi pro 1. ro¢nik jsme naméfili hodnotu 52,77 % a shodné pak
Uucebnic 2. a 3. ro¢niku hodnotu 55,55 %. Tyto vysledky koresponduji s nazory a
preferencemi uciteli. Nejhiife hodnocenou uéebnici bylo pravé nakladatelstvi Nova skola,
které se 1 v méfeni umistilo posledni. Velice ocefiovana ze strany ucitelit byla moznost
nahlédnou do vSech ucebnic HV, které jim byly v ramci vyzkumu poskytnuty. VétSina
ucitelt pouzivajicich uéebnice Nové skoly by byla rada, kdyby méli moznost zapojit se do
urcité inovace ucebnic ve svych Skolach, naptiklad nakupem ucebnic Taktiku, které byly

nejlépe hodnoceny.

6.1 Limity vyzkumu

Jednu z poslednich ¢asti diplomové prace bychom chtéli vénovat limitim vyzkumu, které
kazdy vyzkum provazi. V priibéhu realizace vyzkumné ¢asti se vyskytly negativni limity,

které mohly ovlivnit jiz vzniklé vysledky.

Prvni limit, ktery nam vyvstal hned v pocatcich realizace rozhovort, bylo uvédoméni si, ze
jsme do vyzkumu zatadili dva druhy ucebnic. Jednalo se o klasické tisténé ucebnice a
pracovni ucebnice (charakteristiku ucebnic jsme rozpracovali v kapitole 2.1). Ugitelé
poodkryvali v pribéhu vyzkumu rozdily mezi obéma typy ucebnic. Pracovni uebnice
poskytovaly daleko vice aktivit pro Zaky nez ucebnice klasické, ve kterych se objevovaly
prevazné pisnicky a vypisy teorie. Nicméné 1 pres rozdily tyto dv€ ucebnice vV méfeni
didaktické vybavenosti dosahly stejnych nebo podobnych vysledki. Urcite by bylo zajimavé
sestavit vyzkum zaméfeny jen na jeden druh ucebnic, a to bud’ ucebnice pracovni nebo
klasické ucebnice HV. Vzhledem k tomu, Ze v souc€asnosti byly vydany pouze dvé pracovni

ucebnice, rozhodli jsme se je ve vyzkumu propojit a navzajem porovnat a zhodnotit.

Dalsim limitem vyzkumu, ktery vyrazn¢ ovlivnil hodnoceni uc¢ebnic Nové skoly, byl ten, na
ktery narazily respondentky 5 a 6 v interview. Upozornily na to, ze ucebnice Nové skoly

maji k dispozici interaktivni programy, které¢ dopliuji ucelené fady ucebnic. Tyto vyukové
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programy jsou doplnény o hudebni nahravky, doprovody, cviceni i ilustrace a jsou barevné
zpracovany. Na zdklad¢ tohoto zjisténi zminéné respondentky uvedly, Zze kdyby mély
moznost tyto programy vyzkouSet ve své praxi nebo se s nimi pouze seznamit, jejich
zaverecny nazor na ucebnice by byl jiny a nebyl by pfili§ negativni. Proto by bylo zajimavé
uvazovat nad tim, jak tento podstatny prvek ucebnic propojit s vyzkumem ucebnic HV. Na
moznost propojeni s interaktivitou upozornila respondentka také u uc¢ebnice Taktiku, ktery

vyuziva propojeni s QR kody.

Za podstatny limit vyzkumu muzeme oznacit i pandemii Covidu-19, kterd provazela
realizaci vyzkumu této prace. Z diivodu probihajici pandemie jsme se nesetkavali s pfilis
kladnymi ohlasy na pozadavek uskute¢néni rozhovord. Ucitelé¢ byli piehlceni dohdnénim
Skolnich povinnosti, popifipad¢ plnénim natfizené karantény. I z tohoto diivodu se sbér dat
Vv prvni vyzkumné ¢ésti Casove protahl. Rozhovory se nakonec uskuteénily ,, tvari v tvar“ za

dodrzeni vSech platnych nafizeni Ministerstva zdravotnictvi.
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ZAVER

Diplomova prace byla zaméiena na analyzu ucCebnic hudebni vychovy. Teoreticka ¢ast
vymezuje klicové pojmy diplomové prace. Jako prvni jsou zminény kontexty vzniku
vyucovaciho predmétu hudebni vychova, pojeti pfedmétu v minulosti a dnes, ukotveni
pfedmétu v kurikuldrnim dokumentu, ramcovém vzdélavacim programu. V druhé kapitole
je popsano teoretické vymezeni pojmu ucebnice, jeji funkce, kvalitativni prvky. V zavéru
druh¢ kapitoly jsou piedstaveny ucebnice hudebni vychovy a jejich dostupnost na ¢eském
trhu. Tteti kapitola se vénuje ucebnicim z pohledu vyzkumu. Kapitola je doplnéna o vybrané
studie zkoumajici ucebnice hudebni vychovy. Posledni ¢ast pak popisuje didaktickou
vybavenost ucebnic, ktera je popsdna Prichou, a strukturni komponenty, které miizeme
Vv ucebnici identifikovat. Na zéklad€¢ vyskytu strukturnich komponentl se vypocitava jiz

zminéna vybavenost ucebnic.

Hlavnim cilem vyzkumné ¢asti bylo analyzovat u¢ebnice hudebni vychovy pro 1., 2. a 3.
ro¢nik. Hlavni vyzkumnou metodou bylo zvoleno méfeni didaktické vybavenosti ucebnic.
Pro méteni byly vybrany ucebnice z nakladatelstvi Taktik, Statni pedagogické nakladatelstvi
a Nova skola, a to pro 1., 2. a 3. rocnik Hlavni metoda byla doplnéna o strukturované
interview, kterého se zacastnilo celkem 10 ucitelti prvniho stupné zakladni skoly. Cilem
rozhovorl bylo zjistit, jaké nazory a preference maji ucitelé na nabizené ucebnice, ale i

ucebnice hudebni vychovy celkové.

Z méfeni didaktické vybavenosti vyplynulo, ze ucebnice hudebni vychovy dosahuji
primérnych hodnot. Nejvyssi hranici dosahla uc¢ebnice Taktiku pro 3. roénik (61,11 %).
Nejnizsi hodnota byla namétena u ué¢ebnice Nové $koly pro 2. roénik, 27,77 %. Rozhovory
s uciteli pfinesly zajimavé pohledy na ucebnice. Nejcastéji se v hodnoceni objevovaly ty
aspekty, které maji vliv na vizualni stranku ucebnic, a to jak grafické, tak i obrazové
zpracovani. Mezi negativnimi strankami uc¢ebnic byla nej€astéji zminovana naro¢nost uciva
a vykladového textu. Ucitelé také nezapomnéli zminit interaktivni programy, které
doprovazeji ucebnice. Nejcastéji byla kladné hodnocena tada ucebnic z nakladatelstvi
Taktik, nasledovaly ucebnice Statniho pedagogického nakladatelstvi. Nejhife byla

hodnocena fada u¢ebnic Nové Skoly.

Zavéerem této diplomové prace bych chtéla poukéazat na to, Ze ucitelé hudebni vychovy maji
k dispozici sirokou nabidku ucebnice. Je tieba se S nimi podrobné seznamit a pro praci ve

vyuCovacich hodinach vybrat tu nejkvalitn€j$i. Ucebnice hudebni vychovy mohou byt
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ptinosem jak pro ucitele, tak i pro zaky. Nabizi Siroké spektrum ukolli, vhodny vybér pisni,
ale také vyuziti modernich technologii a ndmétl, které mohou obohatit praxi mnoha

ucitelam.
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PRILOHA P I: DEMOGRAFICKE UDAJE RESPONDENTU
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PRILOHA P II: MATICE KODU Z UVODNI CASTI INTERVIEW
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Tabulka 11 Matice kédii z wivodni dsti interview
Seznam nalezenych kodit u rozhovorit s uciteli prvniho stupné
1. ano 2. obcas 3. minimalne 4. SPN 5. NNS
6. Taktik 7. zastarald 8. nezajimava | 9. ndrocnd 10. libi se mi
oy . , . : . .| 15. vitbec
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22. ucebnice
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ucebnici materialy
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32. pracovni
listy

33. zasobnik
Z vysoké skoly

Tabulka 12 Seznam kédii z uvodni casti interview




PRILOHA P III: MATICE KODU Z HLAVNI CASTI PRO UCEBNICE
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Tabulka 13 Matice kodii z hlavni éasti pro ucebnice 1. rocniku
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Tabulka 14 Seznam kodii pro ucebnice 1. rocniku




PRILOHA IV: MATICE KODU Z HLAVNI CASTI PRO UCEBNCIE 2.

ROCNIKU
=
S 3
o~ (N ;G ~
£ S |k 3 =
4= S § Q s ‘: S
c S S N S = S
@ S N N o9 < RS <
= =
o = S Q S S ) S N
= = S Q S S} Q = =
o @ > S, Q = 2 © “ S
2 |3 S |z S |33 3 3 3
(@) ~ = ~ ) N o
) N 2 3 XY SIS = S g
r |3 z| & E 3 : s & % S
= )
£33 % |52 |88 s | B S
— B 3V ™ = < o 3 © ~ o 5
= .8 = = 8 ~ = 2 ~ = =3
O = (@) o = (@) O S (@) (@) O s
Rl 3+4+ 4+6+
1 3 3 22423 15+4 41
5+6 9+33
R2 13+36+ 11425+
2 3 3 3 24 3+2
11+25 48
R3 3+7+8+ 49+57+
2+1 3 3 21+16 13+37 2+3
9 21
R4 11+52+
1 3+4+10 3+1 1 25 4+38 1+2
50
R5 3+11+
1 3+18 3 24 11 43 18+52
12
R6 28+13+
1+2 3+13+9 3 1+3 26 449+ 19 44 18
R7 13+11+
2 3+9 3 3 27+28 2+3 53
39
R8 3+13+ 21+29+ 3+1+4+ | 54+55+
2 3+4+14 3 4+16+6
19 30 45 4
R9 3+15+ 31+28+ 4+39+ 3+47+
2 3+1 3 13+31
16 32 13+40+46 | 46+13
R10 3+20+ 33+34+ 1+16+
1+2 1 3 37+16 50+57
13+4+11 16+22+35 35

Tabulka 15 Matice kodii z hlavni éasti pro ucebnice 2. rocniku




4. obrazovy

1. SPN 2. NNS 3. Taktik - 5. motivacni
materidl
6. 7 8. pékny pro
mezipredmetové | ey P 9. zajimava 10. moc vseho
propracovanost | deti
vztahy
lJ:. pracovni 12. propojent 13. grgfzcky 14. vzvbyt,ea?e | 15. struktura
ucebnice smyslii material zatezovani deti
16. vybér 17.an[Jedna 18. o 20. podobny
L vhodna pro : - 19. modernéjsi | koncept
pisnicek ., interaktivita L
Zaky ucebnic
21. moc teorie | 22. dlouhé texty | 23. podrobnost 24 nemizu 25.CD

soudit

26. neni tam

nic, co by mi 27. nezabavna | 28. nezajimavé | 29. vetsi linky | 30. aktivnost
nesedélo
31. 32. chybi teorie | 33. ndarocnost 3%' ngodp ,OWda 35. velikost
. . ocekavanym ,
neprehlednost | 0 autorech ucebnice . o pisma
vystupum
36. velky format | 37. piiloh 38. neni 39. usporddani | 40. piktogram
' P Y prehlcend HHp - pixtogramy
41. yice bych 42. na 43. nemam , 45. poslech
vyuzivala Siekousent vybranou 44. nevim hudby
Taktik Y ucebnici
, 47. méla by 48. oddechové | A0 Stlendjaku | 5y b dopn
46. veseld . . . predchozich .
zustat detem chvilky e o nastroje
rocnikii
53, S4dné 54. 55 ndrocnd
51. dostacujici | 52. prehlednost - zddne instrumentalni - frarocne
nadseni poslechy
doprovod

56. neuplna

S7. vzestupna
sloZitost

Tabulka 16 Seznam kodii pro ucebnice 2. rocniku




PRILOHA V: MATICE KODU Z HLAVNI CASTI PRO UCEBNICE 3.
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R1 5+6+
34+5+6+
1+2 . 5+3 3 27453 | 7+5+ 37 3 54+45+
+
55422
R2 56+
3+9+ 3+11+9+ 13+38+
2 3 28 2+47+ 3 | 19+57+
10+11 13+5 39+9+6
58
R3 13+14+ 59
1 1 3+23 1 29+7 48+3
40+10
R4 ) 3+5+13+ | 3+13+ 1 31 21+5+ | 1+5+49+ | 20431+
14+15 24+23 41 20+2+50 60
R5 5+42+ 51
1+2 3+16 3+5 3 30 3+2+51
25
R6 29+13+
1+2 3+17+13 3 3 32 45 46 56+51
R7 4+18+
2 3+5 3 13+19 5 2+3 19
19
RS8 34+13+ 3+1+2+ | 54+5+6+
2 3+20 3+13+5 3 6+9+5
5 13+49 8+19+8
R9 13+3+ 3+21+
2 3 30+35 43 3+52 5+13+29
21+6 5+25
R10 3+1+8+ 3+13+ 27+8+ | 22+45+ | 3+53+1+
1+2 4 61
22 2649 36+35 44+8 50




Tabulka 17 Matice kédii z hlavni éasti pro ucebnice 3. rocniku

1. SPN 2. NNS 3. Taktik 4. ani jedna S. obrazovy
material

6.
mezipredmetové | 1. modernéjsi | 8. pisnicky 9. namety 10.CD
vztahy
1]:' pracovin 12. nevim 13. grafi ¢ k’e 14. prehledna 1? tplné
ucebnice zpracovani vSechno
1@. jak u , , 18. pisnichy o 20. ten.1at|,cky
predchozich 17. nova . 19. nezdzivna | propojend

. 7o doplnéné o text C o
rocnikiu ucebnice

_ 22. 23. vzhledove

21. rozdeleni . s e re . ., , .

C instrumentalni | pritazliva 24. zajimava 25. propojenost
ucebnice C g

doprovod ucebnice

27. narocné

28. nemuizu

26. zajimavosti uEivo catim hodnotit 29. teorie 30. nic
y , e 33. neni 34. online 35. zahlcené
31. prehlcena 32. tezko Fict barevnd nahraviy textem
36. Spatny 37. navaznosti | 38. . . .,
vyber pisnicek | ucebnic srozumitelnost 39. zabavnd 40. prilohy
43. , ,
41. seznam s o , 44. kresleni do | 45. hudebni
foni 42. kratky text | prizpiisobené Vi ndstroie
p détem y J
46. .
. 48. chtela bych | 49. obsah 50. souhrn
nezatracovala | 47. nudna i vzkouset cobni .
bych NNS Jji vyzkouse ucebnice pisni
51. interaktivita 52JP ripravenda 53;. doplnek pro 54. poslech S5. hudebni
ucebnice ucitele hry

56. stejny raz
ucebnic

57. zlaty strred

58. nadseni z
ucebnice

59. nelibi se mi

60. jednoduché

61. nedobre
napsand
ucebnice

Tabulka 18 Seznam kodii pro ucebnice 3. rocniku




PRILOHA VI: MATICE KODU ZAVERECNE CASTI INTERVIEW

=}
- S
5 =
2 s 9
ol S ‘=
B TR
X — N%
|_
o =
R1 1
R2 2
R3 3
R4 4
R5 5
R6 4
R7 6
RS 7+6+9
RO 2
R10 3

Tabulka 19 Matice kédii zavérecné cdsti interview

1. spoluprace

2. prozatim

Tabulka 20 Seznam kddii zavérecné cdsti interview

. 3. interaktivita | 4. pristup ucitel | 5. inovace
ucitelii s nemam nic k
ucebnic k vyucovani ucebnic HV
nakladatelstvim | doplnéni
6. pracovni 7. financovani | 8. online 9. inspirace pro
sesit ucebnic nahravky ucitele




PRILOHA P VI: PREPIS ROZHOVORU S RESPONDETEM 10

Vek: 26 let Pohlavi: Zena Délka praxe: 1 rok

UVODNI CAST ROZHOVORU

1. Vyuzivate v hodinach HV udebnice? Pokud ano, jaké?

., Tak ucebnice vyuzivam pouze pro svoji potiebu, pro pripravu ucitele, jinak primo
V hodiné s ucebnicemi nepracujeme. Ucebnici hudebni vychovy spiSe beru, nebo spis
vyuzivam tu jeji funkci takové té orientace se v ucivu toho daného rocniku. Je to vlastné
takovy smerujici didakticky prostredek, pro mée. A pripadné tam cerpam néjaké namety,
pisnicky, ne vidy je to uplné vhodné. No u nds ve tridé mame ucebnici z Nové Skoly, je to

‘

jedna z ¢ edice, kterou mdam u sebe.
2. Jaky je vas nazor na ucebnici HV, kterou ve vyuce pouZivate?

,»No ja nevim. Mné ty ucebnice z Nové Skoly, vilastné cela ta edice, ty pro mladsi rocniky
a konkrétné ta pro 4. tridu, tak no neprijde mi uplné stastna, ne jako uplné stastne napsana,
protoze je tam strasné moc textu, neni tam dostatek pisnicek. Ja jsem sice folklorni nadsenec
a mam rdda lidovou kulturu, ale na miij vkus je tam prosté pro ty ¢tvrtaky az moc té, moc
tech lidovych pisnicek a chybi ji takova ta vylozené uméla tvorba pro déti tohoto veku, od

nejakych téch skladatelii a tak. Takze nejsem s ni spokojena.
3. Kdo rozhoduje o vybéru u¢ebnic HV na vaSem pracovisti?

,,No, jesté jsem neméla uplné moznost se zorientovat, ale myslim si, Ze viceméne mame
moznost vybirat, nebo takto zazadat o zménu ucebnice, kdokoliv z ucitelii. Kazdopdadné to
musi projit schvalenim vedeni, to znamend pani veditelky a tak. To znamend, naméty a
podnéty podavame my ucitelé, schvaluje reditel. **

4. Mate zkuSenost s jinymi uc¢ebnicemi HV? S jakymi?

., Nemam zkuSenost s jinymi. “

5. Vyuzivate ucebnici jako hlavni zdroj pro pripravu vyuky HV?
., Rozhodné ne, ja ty namety cerpam viceméne odevsad odjinud nez z ucebnice. Ta

ucebnice je pro mé spis jenom takové aha, vrat se zpatky na zem, tohle uz je pro danou tridu

%3

moc.

6. Vyuzivate v hodinach HV i jiné zdroje? Jaké?



» Tak ja cerpam hodné z téch didaktik a materialii, které jsme nasbirali od naseho
vyucujictho na univerzité Palackého. Jednak didaktika pro ucitele je velmi dobra. Potom ma
celou sesbiranou radu viastnich nebo mél radu svych viastnich sesbiranych hudebnich
materialii, jak détskych pisni, vicehlasych pisni, instrumentalnich jako namétu do vyuky, a
to nam vSechno poskytoval v ramci povinnych i volitelnych predmetii. Takze to jsou moje
zdroje. Ddle cerpam na youtube primo z nahranych lekci. Z nahranych ukazek ze skol ze
zahranici napriklad J&C Academic, tak z toho, potom na youtube jesté, je to madarsky pan
ucitel, ktery tam ma také nahravky od téch nejmladsich po ty nejstarsi, co se tyka rytmickych
cinnosti, vokalnich cinnosti i artikulacnich. Takze toto a na youtube, to mi bylo doporuceno
kolegyni; jeste Musikogram, tak toto jsou moje zdroje. A jinak mym zdrojem je asi fantazie,

viastni zkuSenosti ze sboru a z riznych tadyk téchto hudebnich volnocasovych aktivit. **

HLAVNI CAST ROZHOVORU — OTAZKY K VYBRANYM UCEBNICIM HV PRO
1. ROCNIK

1. Se kterou z nabizenych ucebnic jste se jiz difive setkala?
,,S tim SPN-kem jsem se setkala v tom starsim vydani, ne v tady tomto novém. *
2. Ktera z u€ebnic u vas vyvolala nejlepsi dojem? Pro¢?

., No...tak, jednoznacné vizualni pritazlivost ma ta Taktikova ucebnice. Ale nakonec teda
po poradném prolistovani, a tak musim rict, Ze lepsSi dojem, nejlepsi dojem, lepsi dojem z téch
dvou na mé nakonec udélala ta ucebnice z SPN. Ono to moznd vychdzi i z toho, Ze ja beru ty
ucebnice jako metodické prirucky a nameéty pro sebe, ne tak vyuzivani pro deéti a v té
ucebnici je teda opravdu velké mnozZstvi pisnicek. Jsou tam tematické péekné ilustrace, které
se hodi k tém aktivitam. Jsou tam naméty, coz jsem tam u toho Taktiku nenasla, naméty na

poslechové cinnosti. Takze jako ve vysledku na mé udélala lepsi dojem ta z SPN. “
3. Ktera z uc¢ebnic upouta pozornost Zakii prvniho ro¢niku? Pro¢?

,,Jednoznacné ta Taktikova, protoZe je barevnéjsi a ony ty déti jesté v téhle dobé daji
hodné tady na ten prvni dojem, na takovy ten halo efekt. Myslim si, Ze by se jim libila z toho
duvodu, Ze oni maji, a to jen odhaduju, jd jsem ty malické jesté neméla, ale je to tam...Ona
| tim, jak je velkd, ten velky format se tém détem prosté libi. Takze barevnost, zaplnénost

obrazky a tak, tak to by asi upoutalo vic v tom Taktiku. “

4. Ktera z u¢ebnic ma pro vas nejvice srozumitelny koncept?



. Ehm...Tak, kdyz jsem si prohlizela obé tady ty, tak srozumitelnost konceptu libi se mi
ta, nebo spis srozumitelnejsi koncept ma pro mé ta ucebnice od nakladatelstvi SPN. Protoze
ona je provazana celym tim takovym tim pohadkovym svétem a ono tam odpovidaji i ty
pisnicky, poslechy, aktivity. A myslim si, Ze ma i velice dobre splnuje a respektuje ocekavané
vystupy, které dava ramcovy vzdelavaci program, tudiz i Skolni vzdélavaci programy, Ze tam
neni Zadné nadstandartni ucivo, které zZdaci v tomto rocniku viibec délat nemaji. Takze vilastné

koncepcné se mi libi vice ta z SPN.
5. Covam v nabizenych ucebnicich chybi nebo vam nevyhovuje?

,,INo, v obou ucebnicich v tom, to je asi i u toho SPN-ka i u toho Taktika je tam strasné moc
dobre, tak je tam strasné moc toho textu. U tého Taktiku my nevyhovuje velikost pisma pro
prvni rocnik, Ze pokud uz tam ke konci chceme pracovat s néjakym textem, chceme tam
pracovat s néjakou pisnickou, tak si myslim Ze je to strasné malinké. Jo, zZe kdyz jsou tam
potom Fikadla na téch koncovych strandch, je tam strana 46 nebo potom jesté jsem vidéla
48, zkratka v tom obdobi, kdy ty déti umi Cist, tak je tam strasné malé pismo. Vadi mi u té
prvni tridy to, u toho Taktiku, Ze uz se tam objevuji cizi slova jako imitace, imitovani, zkratka
je tézka. Prijdou mi tam takové véci, které kdyz dostane, kdyz prosté dostane tu ucebnici
ucitel, ktery neni az tolik zbéhly v té hudebni vychové a neni az tak znaly téch ocekavanych
vystupu, tak si dovedu predstavit, Ze toto vSechno po téch prvacich bude vyzadovat. To
znamena umeni kreslit houslovy kli¢, znalost not v notové osnové, znalost tady téch pojmii,

a to mi tam vadi. Je tézka a neodpovida tém vystupiim ramcového vzdeélavaciho programu. *
6. MiizZete urcit, co nejvice ocefiujete na vybranych ucebnicich?

,No...tak na tom SPNku nejvice ocenuju i to, Ze se tam objevuji pisnicky od umeélé
pisnicky od skladatelii jako je pan Jurkovic a potom i ti dalsi, jsou tam i dob¥i textari, protoze
si myslim, Ze ty deti potrebuji urcity humor a potrebuji ten détsky humor a to se v pisnich
pékné odrazi. A tihle autori to zvladli. TakzZe to ocenuji hodné na hudebni vychové od SPN.
Na ucebnici od Taktiku pro prvni rocnik ocenuji, tam se mi libi a ocenuje teda to, Ze maji uz
od prvni tridy zahrnuté ty boomwhackery, to znamena ze tam maji néjaké notové zapisy pro

‘

praci s boomwhackery a to je asi tak vsechno.

7. Kterou z nabizenych ucebnic byste si ne/zvolila pro svou vyuku? Proc¢?



., Kdybych si mohla zvolit a kdybych ji pouzivala s détmi tak asi zvolim tu SPN-Ku,
protoze tam je, ta se da teda vyuzit hlavné z ditvodu mnozstvi téch pisnicek a péeknych
pisnicek.

8. MiiZete nabizené ucebnice HV stru¢né zhodnotit?

., No, to zrovna myslim, Ze jsme udeélali v téch predchozich otazkach. V pripadeé obou
ucebnic bych pouzila spise pro sebe. Pripadné vykopirovala nebo vzala nékterd ta cviceni,
ktera se mi tam libi a je potieba aby v nich ty déti kreslily a psaly. No prijde mi asi zbytecny
V ty prvni tride, aby mél kazdy svou ucebnici. Jakoze takto, je to zase kus ucebnice, kterou to
décko musi nosit nebo nemusi, da se to nechavat ve skole, ale je to zase kus jako knizky,
kterou md a tim, zZe si v ni ani moc nepocte, tak... ja nevim, ta hudebka asi v tom prvnim
rocniku u mé je zazitd takovd predstava, zZe tam je to vSechno takové intuitivni, je to tam
pomoci ndapodoby, pomoci té manipulace, téch praktickych cinnosti a oni téch psanych

dokumentii maji v ostatnich predmétech dost, takze do hudebky podle mé uz neni potieba. *

HLAVNI CAST ROZHOVORU — OTAZKY K VYBRANYM UCEBNICIM HV PRO
2. ROCNIK

1. Se kterou z nabizenych ucebnice jste se jiz diive setkala?

., To znamena SPN ve svém Skolnim véku a ucebnice Nova Skola ted’ v ramci praxi na

I3

vysoké Skole.
2. Ktera z ucebnic u vas vyvolala nejlepsi dojem? Proc?

., No...tady uz to bylo tézsi rozhodovani. Takto zase Ze bych to dala Zakim do ruky, tak
ani jedna. No asi zase to SPN-ko u mé vede. Je to podobny diivod jako u té ucebnice pro ty
prvaky. Jakoze zase pro déti to sice neni, ale to neni ani jedna, ale takto ja bych détem
nedavala ani jednu z téch ucebnic, a kdyz uz teda vyuzit néjakou tu ucebnici, tak pro sebe

Jjako ucitele tak teda tu z SPN. *
3. Ktera z u¢ebnic upouta pozornost Zaki druhého ro¢niku? Proc¢?

,No...pozornost Zakii upouta ten Taktik. A tam ty argumenty jsou stejné. Ony ty
ucebnice, totiz jak jsou to ty ucelené rady, tak oni maji velice podobny ten koncept a
podobné, podobnou tu grafickou upravu. takze to stejné jako u té prvacke, jo, takze ta
vyrazna barevnost, obrdzky. Tam je problém s téma vioZenyma strankama uprostred,
protoze... Ja totiz jeste nevim moc, to se omlouvam, ja jesté v téchto vécech nejsem tak

zbehla, ja totiz nevim jestli tady ty ucebnice se jako détem davaji, to znamend, ze si je musi



koupit a Ze jim ziistavaji a nebo jestli jsou to uz ty ucebnice, které prosté se pak vybiraji
zpatky a do kterych se nesmi pracovat, ale kdyz vidim Ze se do nich kresli cervené a zelene,
tak to bude asi ta kupovana...Tak upouta pozornost zaku i tim, Ze jsou tam ty prostredni

‘

karticky pro skladani ruznych hudebnich diktatu a riizna cviceni.

4. Ktera z ucebnic ma pro vas nejvice srozumitelny koncept?

vvv

L Uf...no...tady v té dvojce uz to bylo tezsi. No u tech druhdkit na mé pusobi lépe ta,
jakoze ten koncept, co tam je nastaveny tak asi z toho Taktiku. Tady uz je to trosku mensi
mis mas jak v tom prvaim rocniku. UZ to tam navazuje vice na tu chronologii roku, coz je
dobré, nebo dobré, mnée to sedi. Mné sedi tady ten chronologicky postup, jak to jde, a
navazovat vSechna ta témata na ten rok, zZe to tady sedi, a proto mi to asi...proto je ten

¢

koncept lepsi.
5. Covam v nabizenych ucebnicich chybi nebo vam nevyhovuje?

.,V Taktiku mi nevyhovuje ta priliSna narocnost. Néco jako, ani jméno jako Antonio
Vivaldi a veskeré zase ty noty a tady ty véci. Zase to nespliuje, to neodpovida to tem
ocekavanym vystupum toho ramcového vzdélavaciho programu, a proto mi to vadi. Jo Ze
zase kdyz se to dostane do ruky nepovolanému uciteli, neznalému, o tom se asi nebavme, to
by mél byt kazdy, ale vérme tomu i takovym vécem, Ze jsou ucitelé takovi, kteri to nevi a
budou po téch detech opravdu uz ve druhé tride slapat a budou po nich chtit ty noty a
vSechno, tak je to, je to moc. To mi vadi na tom Taktiku. Na té Nové Skole mi vadi zase
mnozstvi lidové hudby, lidovych pisnicek anebo tak, vadi mi ten pomer mezi umélou pisni
pro tady tento vek a mezi tou lidovou pisni. Prevaha té lidove, malo téch vtipnych pisnicek
a na SPN-ku...no...to SPN-ko ma strasne moc textu. Uz predpokladaji, Zze druhdci uz umi
Cist, to znamenda Ze pisnicky a texty téch pisni uz jsou schopni si precist a tady z té ucebnice

asi nejsou uplné schopni, to je pismo tak osmicka, devitka ve wordu, takze to.*
6. MiiZete urcit, co nejvice oceniujete na vybranych ucebnicich?

., Kdyz jsem si vilastné uvedomila, Ze ti Zaci dostdavaji ty ucebnice, Ze jim zuistavaji, tak u
toho Taktiku ocenuji tu vioZenou stiedovou prilohu na ruzné hry, na ruzné doplitkové
cinnosti, nebo pro ty ¢innosti pro rychliky, kdyz se néco déla, takze to. A na téch ostatnich...
SPNko zase ocenuji volbu téch pisnicek, to znamena vybér a ten rovnocenny pomeér mezi

lidovou a umélou pisni. Na Nové skole nic. “

7. Kterou z nabizenych ucebnic byste si ne/zvolila pro svou vyuku? Pro¢?



., Zase pro svou inspiraci SPNko na ty pisnicky. Ups...A ty ostatni asi ne. Tu bych si vzala
pro sebe. Kdybych si méla koupit uc¢ebnici tuto, ale jak rikam, tady zrovna u toho SPNKka je
probléem, ze i kdyz bych chtéla to pouZzit jako zpévnik tak to moc nejde, protoze ty deti to
budou louskat dlouho. JakozZe ten text je tam fakt Spatny a maly. A kdyz se divam na ten
Taktik a kdyz jsem si ho prohlizela predtim tak ani ten se uplné nevylucuje. Ja jsem jeste ty

druhdky neucila, takze... "
8. Mizete nabizené u¢ebnice HV struéné zhodnotit?

,,Jo, zapomnéla jsem ocenit u Taktiku, Ze tam zase pokracuje hra na ty boomwhackery a
Ze tam je nejaky ten vzestup, néjaka ta vzestupna tendence v té slozitosti. Zhodnoceni ucebnic
kompletni...Nova skola podle mé nepouzitelna ucebnice, nelibi se mi ani ten jeji obsah se mi
nelibi. SPN, Taktik, kdyby teda bylo nutné a bylo by povinné, jakozZe ucebnice povinné nejsou
tak ty bych si vybrala. *

HLAVNI CAST ROZHOVORU — OTAZKY K VYBRANYM UCEBNICIM HV PRO
3. ROCNIK

1. Se kterou z nabizenych ucebnice jste se jiz difive setkala?
., Tak s trojkou ze SPNka a s Novou skolou, Taktik nezndam. “
2. Ktera z ucebnic u vas vyvolala nejlepsi dojem? Proc?

,Uf... No...Tak, tady...ja nevim...To je prosté, tady ty ucebnice pro ty trojky oni uz jsou
fakt tak rovnocenné. Ani jednu bych déckam nedala. Ja bych si do knihovny vzala Taktik a
SPNko. Zase je tam, ono je to zase podobné jak u téch predchozich, ja se divam na ten vybér
pisnicek, na to co tam jako dali, jaci jsou tam autori, jaké jsou tam naméty pisni... No a to
Jje pro mé diilezité. Ja mam tu hudebku fakt zafixovanou jako takovou, Ze je potieba zpivat a
opravdu to zaplnit tou hudbou a tim zpévem, pokud ty déti nemaji nebo ucitel nema néjaky
zasobnik pisnicek nebo tak, coz ja teda nevim...mozna jsem hledala mdlo, ale podle mé by
nebylo na Skodu, aby vznikl néjaky spis jako souborny zpévnik, nejaké nové vydani fakt, ve
kteréem by byly vsechny pisnicky od tady téch hudebnich skladatelii té umelé hudby, aby tam
byly zajimavé upravy téch lidovek, jo to je to, co mi chybi. Ucebnice az tak...tu potirebu mit
ucebnici az tak nevnimam. Jinak jsem se jesté divala do téch Taktikii, zapomnéla jsem na to,
a tady u toho tretackého je to nejvic, vzala bych si ji proto, zZe tam jsou instrumentalni
doprovody. Primo nadepsané s témi texty, nebo nad temi notovymi zapisy, coz se hodi, usetii

to uciteli mnoho prace. A asi je to prvni ucebnice, se kterou jsem se setkala, Ze to takto ma. “



3. Ktera z uc¢ebnic upouta pozornost Zakii tiretiho ro¢niku? Proc?

., Ten Taktik, oni to maji dobre vymysleny. Oni tu grafickou podobu maji velmi dobrou,

davaji tam rizné zajimavosti, nové namety, takze ten Taktik. *

4. Ktera z u¢ebnic ma pro vas nejvice srozumitelny koncept?
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., Ani jedna.*
5. Covam v nabizenych uéebnicich chybi nebo vam nevyhovuje?

., U Taktiku zase ta prilisna narocnost. Takova ta zbytecna, délaji to zbytecné tézsi, nez
to je, nez to musi byt. Oni to nemaji jen u té hudebky, ale oni to maji i u viastivéedy,
prirodovedy. Oni jsou...ja nevim proc, ale oni mi prijdou takovi strasné prepaleni na fakta
a na tady ty véeci. Tam jsou zase hudebni skladatelé a takové, no... nevadi, noty jsou tam, coz
Jjako nevadi, klidnée at’ si je délaji, zase Fikam nepovolané ruce, velky problém. To mi vadi na
Taktiku. Na SPNku tam je zase moc zbytecnych dopliujiciho textu, ktery ti Zdaci nectou a
zbytecné se v tom ztraci. Nova Skola, nezajimavé pisnicky, nebo spise zajimavé, ale zase
Spatny vybér pisnicek. Takovy nepomér samd lidovka, a to je potom i ve ctvrtém a patém. A
jak znovu Fikam, pripominam, lidovky mam rada, folklor podporuju ve sSkolach, ale

nemiizeme tim ty déti znechutit. **
6. MiizZete urdit, co nejvice ocefiujete na vybranych ucebnicich?

,Ja jsem uz asi predbéhla u té otdzky...Tak u toho Taktiku ocenuju ty instrumentalni
doprovody, které jsou tam primo nad témi notovymi zapisy. Ocenuji tu hru na
boomwhackery, myslim si, Ze se tady objevuje poprvé u toho tretackého se objevuje to
kresleni do rytmu. To jsem vidéla nedavno, asi mésic zpatky jsem objevila Ze kdosi
zpracovaval ceskou hymnu, pomoci téch riiznych gest a symbolu a jak se tim déti uci velmi
dobre vnimat tempo, melodii, tu plynulost i viastné to casovani té skladby, tak to se mi libi
ze v tom Taktiku je, to ocenuji velmi. SPNku zase rozvrzeni téch pisnicek, jejich volba, vyber.
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Nova skola nic.
7. Kterou z nabizenych ucebnic byste si ne/zvolila pro svou vyuku? Proc¢?

., Vybrala bych si...kdybych to méla rozdat Zakiim a méli bychom s tim pracovat tak na
mé jako dobry napad piisobi ten Taktik, jakozZe jenom jako ta dopliikova, byla by to ta
ucebnice, kterou sice zZdci maji, ale jakoze rozda se na néjakou hodinu a pak treba lezi
nekolik mésicit ve skiini a az je potreba zase dalsi nameét, tak se to zase vezme. TakzZe timto

zpusobem. A SPNko jako zdasobnik pisnicek pro mé jako ucitele.



8. Miizete nabizené ucebnice HV stru¢né zhodnotit?

» Ehm...Ja myslim, Ze ono uz to bylo zhodnoceni predtim. Jako nova skola za mé uplné,
nebo nedobre napsana ucebnice hudebky. A jinak uz to bylo rFeceno. Tady v té trojce ten

Taktik by vyhrdl.

ZAVERECNA OTAZKA

9. Chtél/a byste k nabizenym ucéebnicim dodat jeSté néco, o ¢em nebyla fec?

L Ehm...U toho prvackeého sesitu (Nova skola), mam staZenou tu interaktivni verzi a tam
je to dobé. Tam treba si myslim, zZe ucitelé, kteri neumi hrat na ten klavir nebo na néjaky
hudebni nastroj, tak ona ta interaktivni ucebnice a moznda je to i ve starsich rocnicich, miizu
se podivat, to mé nenapadlo prosmejdit. Ona tam md nahrany doprovod v podobé karaoke,
Ze ukazuje ty noty, které se zpivaj a ukazuje ten text, a tak se s tim da zpivat. A to je asi teda
vyhoda té nové skoly, né pro kazdého, ale chapu Ze to nékdo miize vnimat jako vyhodné. A
je to tam...Kdyz se na to divam, interaktivni ucebnice jsou barevné z té nové Skoly, to se
mohlo hodnotit i podle toho, jsou barevné coz taky udéla svoje, uz je to taky ucebnice, tam
nemusime Setrit na barvé. Nevim, proc jsou ty Nové skoly celé cernobilé, ale to je jejich véc.
Jsou barevné a tady je u kazdého néjaké cviceni, interaktivni cviceni na tu tabuli, néjaké
noticky klesajici, stoupavé melodie. Je tady pravé i to zpivani. To mé teda taky prekvapilo,
to beru zpatky tu svou kritiku k Nové skole. Oni vytunily, vymakaly ty interaktivni ucebnice.

Ale ty tisténé nejsou nic moc. “



