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Nazev bakalai'ské prace:
Repelentni ptipravky proti rozto¢im rodu Ixodes

Hodnoceni bakalaiské prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
1. Splnéni zadéani bakalarské prace A - vyborné
2. Formalni Groven prace, v¢etné jazykového zpracovani C - dobre

Mnozstvi, aktudlnost a relevance pouzitych literarnich

3. o A - vyborné

zdrojl vyborné
4. Interpretace a souvislost prezentace poznatkl z literatury A - vyborné
5. Formulace zavérh prace A - vyborné

Ptedlozenou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni

A - vyborné
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Komentare k bakalarské praci:

PredloZena teoreticka bakalarska prace se zabyva repelentnimi ucinky raznych latek (pfirodnich i
syntetickych) proti klistatdm. Prvni dvé kapitoly jsou vénovani ,uvedeni do problému” z hlediska
biologie klistat a charakteristiky onemocnéni, ktera mohou prenaset. Rozsahem podobna je potom
i dalsi ¢ast vénovana samotnym repelentdm. Ta kromé kapitol vénovanych syntetickym
pripravkim a pfirodnim latkdam obsahuje i ¢ast vénovanou ,receptiim” na domaci pfipravu
repelentnich pripravkd, celkové je tedy mozné fict, Ze bylo spInéno zadani prace (A). Uvedena
struktura textu je logickd, nicméné prvni ¢ast mohla zfejmé byt jakoZto ,,Uvod“ stru¢néjsi, na ukor
vice informaci o samotnych repelentnich pfipravcich. Tento fakt nicméné nesnizuje nijak zasadné
hodnoceni prace.

Pti hodnoceni formalniho zpracovani je nutno zohlednit, Ze text je zatizen ne zcela zanedbatelnym
mnozstvim preklep(, nevhodné pouZzitych ¢arek a jinych chyb, napf. u obr. 3 a 4 jsou shodné
popisky, na str. 41 ne zcela pochopitelné souslovi ,,... a kofene kiry je kafr”, tamtéz — ,,strom
skofice” misto skoficovnik (Cinnamomum), na str. 26 nedokoncenad véta ,,... a nasledné po domu
(dobu?) tfech tydn(.” atd. Dale je na str. 31, v kap. 3.2.1 uvedeno, Ze ,,...v soucCasnosti je znamo
vice jak 4000 rostlinnych druhd.” Rostlinnych druhi je zndmo mnohem vice, ale zfejmé byly
mysleny jen druhy produkujici vyznamné;jsi mnozstvi alkaloid(, coZ nebylo specifikovano. Na str. 41
je zminén komercni pripravek ,Killer Spray”, nicméné pro lepsi identifikaci by bylo zahodno uvést
vyrobce. Killer spray je pomérné obecné oznaceni insekticidl. V zavéru je uvedeno, Ze ,,...Uc¢innost
pripravkl na pfirodni bazi zatim nedosahuje takovych vysledki jako syntetické pfipravky...“,
nicméné z textu vyplyva, Ze ,problémem je hlavné stabilita tékavych molekul” (str. 42), nikoliv
ucinnost (ta je naopak jinde v textu zminéna jako srovnatelna s DEET).

Jakkoliv formalni a jazykové zpracovani zasluhuje hodnoceni dobfe (C), ostatni kritéria jsou
hodnoceny vyborné (A) a celkové navrzené hodnoceni je taktéz A, s prihlédnutim k vétsi vaze
obsahové stranky nez formalni.

Otazky oponenta bakalarské prace:

1) Jsou v CR béiné dostupné konkrétni repelentni pfipravky na bazi ptirodnich latek? Lisi se
vyznamné napf. cenou od pfipravkl na syntetické bazi?

Ve Zliné dne 26. 05. 2022

Podpis oponenta bakalarské prace
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