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ABSTRAKT

Pfedmétem a cilem bakalafské prace je vysvétleni pojmu domaciho nasili jeho
znaki, druhd, cyklu, pfi€in, myth a vymezeni pravniho ramce k dané problematice. Dale
se prace zabyva charakteristikou nasilnych a ohrozenych osob, prevenci a feSenim neboli
ochranou pfed domacim nasilim za pomoci instituci poskytujici pomoc obétem doméaciho
nasili. Rozebira postup Policie CR v piipadé ozniameni domaciho nasili spolu
s bezpecnostnim pldnem a institutem vykazani, jako jednu z forem ochrany obéti pred
domacim nasili véetn¢ jeho vyhodnoceni a zejména na zdkladé rozhovorti s obétmi
domaciho nasili, navrhuje uvahy de lege ferenda sméfujici ke kontrole domaciho nasili

v Ceské republice.

Kli¢ova slova: doméci nasili, obét’, policie CR, prevence, vykazani, zakon

ABSTRACT

The subject and aim of the bachelor thesis is to explain the concept of domestic
violence of its signs, types, cycle, causes, myths and the definition of the legal framework
for the given issue. Furthermore, the thesis deals with the characteristics of violent and
endangered persons, prevention and solution, or protection against domestic violence with
the help of institutions providing assistance to victims of domestic violence. It discusses
the procedure of the Police of the Czech Republic in the case of notification of domestic
violence together with the security plan and the institute of expulsion, as one of the forms
of protection of victims from domestic violence, including its evaluation and especially on
the basis of interviews with victims of domestic violence, proposes de lege ferenda

considerations aimed at controlling domestic violence in the Czech Republic.

Keywords: domestic violence, victim, police of the Czech Republic, prevention, expulsion,

law
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UvVOD

Domaci nasili patii mezi komplikované mezilidské vztahy, protoze probihaji mezi
osobami blizkymi bez pfitomnosti vetejnosti. Vyvijelo se postupné se vznikem spolec¢nosti
a rodin. Po dlouha staleti bylo doméci nésili soukromou rodinnou zélezitosti a v n¢kterych
zemich je tomu doposud. Jest¢ na zacatku devadesatych let 20. stoleti bylo domaci nésili
v Ceské republice tabu. Iniciativu prebraly neziskové organizace, které pecovaly o obéti
domaéciho nasili a postupem casu se o domacim nasili zaCalo ve spolecnosti oteviené
hovofit jako o problému, kterému je potfeba vénovat nalezitou pozornost. V roce 2001
provedla agentura STEM ve spolupraci s Bilym kruhem bezpeci vyzkum, ktery potvrdil,
ze domacim nasilim je ohroZeno 16 % rodin a z toho v 84 % rodin vyristaji déti. Zlom
nastal v roce 2007, kdy nabyl ucinnosti zdkon na ochranu pfed domacim nasilim cislo

135/2006 Sb., ktery zavedl institut vykazani a opravnéni soudu vydat pfedbézné opatieni.

Bakalaiska prace se zabyva nasilim obecné, aparatem pojmii domaciho nasili
jako jsou myty, pfi€iny, druhy doméciho nasili, podle kterych se ur¢i zdvaznost nasili,
znaky domadciho nésili, podle kterych se vyhodnocuje, zda jde o domaci nasili nebo
o bézny konflikt mezi osobami blizkymi a cyklem doméciho nasili, ktery mé Ctyfi faze.
Ttidi nésilnou osobu a rozebira zdroje pachaného nasili. U obéti doméciho nasili, kterymi
mohou byt Zeny, muzi, déti nebo dokonce 1 seniofi, uréuje druh a dopad doméciho nésili.
Je zde zminéna viktimizace a jeji tfi faze. Vymezuje pradvni rdmec, ktery zasahuje
do ochrany pfed domacim nasilim, po¢inaje Istanbulskou umluvou, Gstavnimi zakony pies
aktudlni pravni normy az po trestn€ pravni rovinu v souvislosti s domacim nasilim. Dale je
v praci popsana primarni, sekundarni a terciarni prevence a tfi pilife ochrany pted
domacim nasilim, kterymi jsou Policie CR, soudy, Intervenéni centra a v piipadé casti
déti na domécim nasili Organ socialné pravni ochrany déti. Nezastupitelnou roli v oblasti
prevence a feSeni doméciho nasili maji neziskové organizace, které poskytuji obétem

odbornou pomoc.

V praktické &asti bakalaiské prace je vymezen postup policie CR v piipadé
oznameni domaciho nasili vcetné bezpecnostniho planu. Za pomoci kvantitativniho
vyzkumu je provedena analyza vykazani z obdobi od roku 2017 do 2021 zaméiena
na onemocnéni koronavirem (Covid-19) a néasledné vyhodnoceni danych hypotéz.
Kyvalitativnim vyzkumem jsou zpracované tfi ptipadové studie pfi pouziti metody sbéru dat

formou rozhovoru a na jejich zaklad€ navrzeny uvahy de lege ferenda.
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I. TEORETICKA CAST
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1 APARAT POJMU DOMACIHO NASILI

Nésilim Ize obecn& porozumét zI¢ nakladani, pohrizky nasilim nebo télesné Utoky,
které zpiisobi psychickou, fyzickou nebo sexualni Gjmu druhé osobé. Jednd se o agresivni
chovani jedné osoby k druhé s cilem ublizit na zdravi nebo dokonce zpiisobit smrt. Nasili
v roding je pomérné Castym jevem, objevuje se mezi dospélymi navzajem, mezi dospélymi
a jejich détmi, mezi détmi navzajem nebo mezi dospélymi a prarodici. Obecné l1ze doméaci
nasili oznacit jako chovani v rodinném souziti, které vyvolava strach jedné osoby k druhé,

ktera prosttednictvim moci uréuje chovani obéti (Vonkova a Spoustova, 2016).

Jednu z mnoha definic podala v roce 1985 Rada Evropy: ,, Ndsilné chovani v rodiné
zahrnuje jakykoliv ¢in nebo opomenuti spachané v ramci rodiny nékterym z jejich clenti,
které podkopadvaji Zivot, télesnou nebo dusevni integritu, nebo svobodu jiného clena stejné

rodiny, nebo vazné poskozuji rozvoj jeho osobnosti“ (Vonkova a Spoustova, 2016).

O domacim nasili se mluvi jako o jedné zpodmnozin nasili v rodin€¢, druhou
podmnozinou je zneuzivani, tyrani a zanedbéavani ditéte (syndrom CAN — child abuse and
neglect), jedna se o nevédomé i védomé ¢iny dospélych na détech, ¢imz u déti ohrozuji

zdravi vyvoj ditéte a tim i jeho zdravi (Sevéik, a Spatenkova 2011).

Hlavnim problémem vetejného zdravi a porusovani lidskych prav zen je nésili ze
strany intimnich partnert, které ovlivituje fyzické, dusevni, sexudlni a reprodukéni zdravi
zen a v n¢kterych zemich mize zvysit riziko nakazeni virem HIV. Téméf jedna tfetina (27
%) zen na celém svéte ve véku 15-49 let pfiznala néjakou formu nasili ze strany intimniho
partnera. Intimni nasili je vétSinou pachané muzem na zen¢. V globalnim méfitku je az 38

% vrazd Zen spachano intimnim partnerem (World Health Organization, 2021).

iDNES.cz

Obrazek 1: Tyrani si o0 pomoc mohou fict gestem. Zdroj: iDnes.cz
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1.1 Znaky domaciho nasili

Jestlize dojde vrodin¢ ke konfliktu nebo dokonce nésili, jeSt€¢ nemusi nutné
znamenat, ze se jednd o domaci nasili. Domaci nasili ma ¢tyii znaky, a pokud neni naplnén
alespont jeden znich, nejednd se o domaci nasili. Za zdsadni znak domadciho nasili
se povazuje jasné rozdéleni roli na nésilnou a ohrozenou osobu, dale pak je to nevefejnost,

opakovani a dlouhodobost a poslednim znakem je eskalace (Sevéik, a Spatenkova, 2011).

1.1.1 Jasné rozdéleni roli

Jedna se o blizké osoby, které jsou na sebe vzajemné vazany ekonomicky, socialné
nebo citové a mezi kterymi dochéazi k nésili. Jedna se o asymetricky vztah, ktery ma jasné

rozdé¢leni roli na ohrozenou osobu a nasilnou osobu, zarovei tyto role jsou neménné.

1.1.2 Neverejnost

Nasilna a ohrozena osoba spolu Ziji ve spole¢né domdacnosti, jedna se o nasili
pachané za zavienymi dveimi, tedy v soukromi, mimo spolecnost. VétSinou v pozdéjsi fazi
muze dochazet k nésili mezi osobami blizkymi Zijicimi ve spole¢né domécnosti i na
vetejnosti, tfeba na ulici, oslavach, ubytovani nebo pracovisti ohroZené osoby. U lidi bez

domova lze nevetejnost chapat, 1 kdyz spolu ziji tfeba pod mostem.

1.1.3 Opakovani a dlouhodobost

Doméci nésili neni ojedinély ¢in. Jde o opakované a dlouhodobé nasili, které
v prvni fazi charakterizuji verbalni utoky, vyhrozovani, zastraSovani nebo poniZovani
(Sev¢ik, a Spatenkova, 2011). Dlouhodobosti se rozumi, pokud cyklus nasili probéhne

minimalné dvakrat.

1.1.4 Eskalace

Nasili se stupiiuje, dochéazi k verbalnimu napadani, tedy utoku na lidskou distojnost
Clovéka s cilem izolovat a sniZit sebelctu obéti, postupné situace eskaluje k fyzickym
toktim proti zdravi, které miize piertist az na utok proti Zivotu (Sevéik, a Spatenkova,
2011). Nutno podotknout, Ze eskalace je cerstvé povazovana jako podpurny znak,
jelikoz bylo zjisténo, ze ne ve vSech pfipadech domdaciho nésili k eskalaci dochazi

(Cuhelova, 2019).
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1.2 Cyklus domaciho nasili

Prikopnikem cyklu domaciho nasili je Lenore Waklerova (1979), ktera cyklus
popsala jako cCtyfi faze, které maji odliSnou délku a dobu trvani. Jednotné faze Ize
identifikovat i u mezigeneracniho nebo transgenera¢niho souziti. Je to cyklus, ktery se
opakuje a ve kterém se stfidaji faze hromadéni napéti, faze nasili, fAze usmifeni a faze

klidu. Chovani nasilné osoby je v kazdé fazi odlisné.
1. Faze napéti

Viézne komunikace mezi partnery a je jen otdzkou casu, kdy se situace dostane do
faze nasili. V této fazi je nésilna osoba podrazdéna a nespokojend, hrozi verbalni utoky na
ohroZenou osobu. Ta trpi pocitem strachu a viny, je submisivni a snazi se ndsilné¢ osob¢ ve

vSem vyhovét, aby odvratila nasilny ttok.
2. Faze nasili

Nasilnd osoba za ucelem ziskani kontroly a moci pfechazi od verbalnich utokt
k fyzickym. Nejprve rozbiji véci, zastrasuje, az nakonec zacne obét’ tahat za vlasy, strkat,
kopat, Skrtit, svazovat, mlatit nebo dokonce dojde k zndsilnéni. Obét’ tuto fazi vnima jako
bezmoc, zoufalstvi a ma z nasilné osoby extrémni strach. Pro tuto fazi je obvyklé, Ze obéti
je ublizeno na zdravi s naslednym vyhledani Iékafského oSetfeni. Nastalou situaci miize
fesit 1 policie.

3. Faze usmireni

Nasilna osoba si je védoma, co zpusobila a jelikoz nechce ztratit moc a kontrolu,
tak se omlouva, slibuje ,,hory, doly*, tfeba, Ze se zméni, nosi kvétiny, kupuje darky, zve
na vecefi nebo miiZze vyhroZovat sebeposkozenim, aby zabranil odchodu. Taky mtiZe nastat
doba ,tiché¢ domacnosti, kdy nésilnik prestane komunikovat, pozd¢ji zacne vinu svalovat
na ni ,,vyprovokovala si mé¢*“ a dokonce ¢eka jeji omluvu. Obét’ vEéfi slibim a vyhledim

v lepsi zitrky.
4. Faze klidu

Obcas byvéa oznacovéana jako soucdst faze usmitreni. Je to obdobi relativniho klidu,
kdy nasilnd osoba muze dostdt nckterého ze svych slibi a podilet se na spolecné

domaécnosti. Postupné neshody se vSak kumuluji a pterostou az do faze napéti.

Cyklus se opakuje, mé rtiznou dobu trvéani, hodiny, dny, tydny, mésice nebo roky

a ma vzestupny charakter, proto je oznadovan jako spirala (Sevéik, a Spatenkova, 2011).
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V pokrocilém domécim nasili schazi faze usmifovani a faze napéti se prodluzuje

a nasilné utoky jsou velmi ¢asté (Hola et al, 2016).
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Obrazek 2: Cyklus domaciho nasili. Zdroj: Profem.cz

1.3 Druhy domaciho nasili

Neékdy taky oznacovany za formy domaciho nésili jsou vlastné konkrétni podoby nasili,

které pouziva nasilnd osoba. Jejich spravna identifikace a popis je dulezitd zejména pro

organy ¢inné v trestnim fizeni a oblast socidlnich sluzeb k zjiSténi psychologického typu

nasilné osoby. Slouzi k vyhodnoceni zdvaznosti domaciho nésili a urceni dalSiho postupu

vSech zainteresovanych slozek k ochran¢ pfed domacim nésilim, tfeba za pouziti institutu

vykazani, poradenstvi nebo terapie obéti nebo nasilné osoby (Cirtkova, 2020).

Fyzické nasili — strkani, tahdni za vlasy, fackovani, biti péstmi, kopani,
ptfivazovani, paleni, Skrceni, hazeni pfedméti, ohrozovéani zbrani, nuceni ke kleceni
na ostrych pfedmétech, fyzické napadéani oblibeného zvifete. Voiikova, Spoustova
(2016) zaradily k fyzickému napadéni i ni¢eni oblibenych véci,

psychické nasili — spociva ve slovnim napadani, zesméS$iovani, ponizovani,
vyhrozovani nebo urdzeni,

sexualni nasili — sexualni ¢iny vynucené, obét je podstupuje nedobrovolné.
Znasilnéni ¢i donuceni k sexu a nechténym praktikdm (Vonkova, a Spoustova,

2016),
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e ekonomické nasili — zamezeni pfistupu ndsilné osoby k finan¢nim prostfedkiim

at uz to spoleénym nebo vlastnim nebo vynuceni si finan¢nich prostiedkl

za zna¢ného ponizovani,

e socidlni nasili — zamezeni kontaktu s pfateli, rodinou atd. s cilem obét’ izolovat

a dosdhnout zévislosti na nasilné osob¢. Zabranéni v uspokojeni socidlnich potieb

(Vorikova, a Spoustova, 2016),

e pronasledovani (Stalking) — jehoz znaky jsou dlouhodobost, opakovani a eskalace,

sledovani a obtézovani se zdsahem do osobniho Zivota i do okruhu blizkych pratel.

Spociva v posilani sms zprav nebo ptes socialni sité, telefonovani, vydirani,

vyhrozovani, navadéni déti, neustalé navazovani nechténého kontaktu (Hola et al,

2016).

Tabulka 1 Domaci nasili v Cesku. Zdroj: ptevzat z TN.cz — TV Nova

Domaci nasili v CR

1z5 Zen

zazila nasili v partnerském vztahu

321 000 zen

se v poslednich 12 mésicich balo jit domi

1,4 miliardy K¢ ro¢né

jsou ekonomické dopady doméciho nasili

8% obéti

nahlési domadci nasili policii

90 tkrytt pro obéti

misto 1000 doporucenych Radou Evropy

1.4 Myty domaciho nasili

Od samého pocatku bylo doméci nasili opfedeno fadou mytl o jeho pficinach,

obétech a pachatelich. Uz v 90. letech 20 stoleti se myty o doméacim nasili vyskytovali

1 v soudnich sinich a na policii, na coz upozoriovaly expertky na doméaci nasili.

I v dnes$ni dobé¢, kdy jsou znami dopady domaciho nésili na rodinu a spolec¢nost, jsou

myty o domacim nasili stidle v podvédomi spolecnosti a mohou jim podlehnout jak obéti,

tak dokonce osoby zabyvajici se feSenim nebo prevenci domaciho nasili.
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Mezi stale Casté myty patii:

¢ nasilné osoby trpi dusevni poruchou — faktem je, Ze nasilné osoby jsou jen zcela
vyjimecné dusevné nemocni nebo nepficetni. Navenek jsou nendpadni, mili a pro

spole¢nost je nepochopitelné, Ze by se dopoustéli domaciho nasili,

e domaci nasili je jen v problémovych, socialné slabych, nevzdélanych rodinach
— faktem je, ze domaci nasili se vyskytuje ve vSech partnerskych vztazich bez
zietele na vzde€lani, finance nebo postaveni. Jen u rodin s vy$sim spoleCenskym

postavenim muze byt domaci nasili latentni vice nez u rodin socialné slabsich,

wer

e domaciho nasili se dopoustéji jen muzi — faktem je, ze domaciho nésili se
dopoustéji i Zeny na muzich, ale podle policejnich statistik je jejich procento

vyrazné nizsi. Nicméné nelze ignorovat to, ze muzi se stavaji obétmi doméaciho

nasili, nehled€ na to, Ze maji vétsi ostych s jeho oznamenim,

e divodem domaiciho nasili je konzumace alkoholu u nasilné osoby — faktem je,
ze doméaciho nasili se dopousti i osoby ve stfizlivém stavu, a tak samotna
konzumace alkoholu neni pfi¢inou doméaciho nasili. Nelze vSak opomenout,

ze pozivanim alkoholu lidé ztraci zabrany, mize vést k nastartovani nasili, vétsi

intenzit¢ a je ¢astou vymluvou nasilnych osob,

e provokovani vede k domacimu nasili — je dalsi z ¢astych vymluv nasilnych osob,
kterou nelze ospravedlnit doméaci nasili. Ten, kdo pouziva ve vztahu naésili, je za néj

plné€ zodpovédny. K napadeni obéti miize poslouzit jakdkoliv malichernost,

e obét’ domaciho nasili mohla diavno nasilnou osobu opustit — faktem je,
ze ukoncit vztah neni pro obét’ jednoduché at’ uz z jakychkoliv divodi (zavislost na
partnerovi, strach atd.), navic se riziko napadeni u odchodu zvySuje aZz pé&tkrat.
Tyrani méa psychologicky dopad na obét, a to ze vztah opusti, jeSt€¢ nemusi
znamenat konec nasili, dokonce nékteré obéti se k nasilné osobé i n€kolikrat vraci

(Cirtkova, 2020).

,, Verejné minéni odmita nektere stereotypni predstavy o domdcim nasili, které byvaly
drive beézne. Zejména je to patrné u odmitani predstavy o domacim nasili jako
o soukromém probléemu zucastnénych, do jehoz reseni neni vhodné zasahovat zvenci. Pak

lidé odmitaji tvrzeni, Ze domaci ndasili je jen ojedinélym jevem, tykajici se socialné slabé
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casti populace, jez nema vliv na deti zijici v domdcnosti, kde se ndasili odehrava, a vznika
provokovanim muzu, za které mohou zeny *“ (Topinka, 2016).
1.5 Pri¢iny domaciho nasili

Teorie o vysvétleni pfi€in domdaciho ndésili jsou rdzné. Mezi prvnimi byla
jednofaktorova teorie, kterd zahrnovala biologicko-genetické teorie, kterd vysvétlovala
predispozice k agresivnimu chovéni nésilné osoby, ale nijak se nezaméfila na konkrétni
situace domdaciho nasili. U psychologické teorie je pficina nasili hledana v povahovych
vlastnostech nasilné osoby. Piedpokladalo se, Ze doméaci nasili je nasledkem stresovych
situaci, ale to se neprokazalo, jelikoz stres se objevuje v kazdé rodin€ a vétSina rodin ho
zvladd bez toho, aby dochazelo k domacimu nasili. ,, Empirickd Setreni opakované
prokazuji, Ze lidé s nejnizsi mirou stresu vykazuji nejmensi stupen ndsili* (Sevéik
a Spatenkova, 2011). Sociologické teorie poukazuji na prosazovani kontroly a moci za
pomoci nasili, jejichz zdroje jsou spatfovany v sociokulturnich jevech. Jde o organizaci

rodinného Zivota, generovy nebo vékovy rozdil, zajmy, konflikty nebo neshody

v socialnich roli.

V soucasné dobé je nejvice uplatiovan kauzalni model D. G. Duttona (1995,1998)
multifaktorové teorie, které propojuji jednofaktorové teorie (Sevéik, a Spatenkova, 2011).
Teorie nam ukazuje Ctyfi pficiny:

e v makrosystému — spolec¢nost zaloZena na hierarchickém uspofadani, kde domaci

nasili vznika nadvladou muzd,

e v exosystému — nizké vzdélani, pfijmy nebo nezaméstnanost jsou struktury zivotni

situace, které piisobi a ovliviiuji chovani jedinci,

e v mikrosystému — situace uvnitt rodiny a jejich rizika plynouci z jeji podstaty.
Znalost partnera (¢im mu mohu ubliZit, jak utéSit nebo znalost jeho rekce)

nebo predepsané role,

Mrve

e ontogeneticka teorie — pfi¢iny domaciho nasili spocivaji v charakteristickych

vlastnostech nasilné i1 ohroZené osoby.

Lze tedy predpokladat, ze domaci nasili je vysledkem nespokojenosti ve vztahu,
nespokojenost s partnerovym chovanim, nesourodé¢ rozlozeni moci, Casté konflikty

nebo sniZzovani sebelicty za pomoci urdzek (Vonkova, a Spoustova, 2016).
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2 CHARAKTERISTIKA NASILNE A OHROZENE OSOBY

Nasili je umyslné ublizovani, je podobné agresi. Mezi piiCiny nasilného chovani se
fadi nékolik zdrojt, které ovliviiuji chovani osob takovym zplisobem, nacez spousti nésilné
chovéni. Mezi tyto zdroje mizeme zacClenit stres nebo stresové situace, kterymi jsou
zejména finan¢ni a sexudlni problémy, nepldnované t€hotenstvi, problémy s détmi,
neshody, rozchod, rozvod apod. Frustrace, ktera je dasledkem nespokojenosti ve vztahu
nasilného chovéani. Zdravotni onemocnéni zapfi¢inéné zranénimi hlavy (epilepsie,
demence apod.), diabetem, srdec¢ni poruchy nebo psychické onemocnéni jako jsou
psychoza, hysterie nebo schizofrenie (osoba miize slySet hlasy, které vyvolaji nasili).
Dal$imi zdroji, které mohou u osob vyvolat nasilné chovani, jsou alkohol a drogy,
poruchy osobnosti, pocit moci a kontroly nad druhym, vzor z chovani, z doby,

kdy jako dité zazivalo nebo bylo svédkem nasili (Sev¢ik, a Spatenkova, 2011).

Byla provedena fada zkoumani k typologii nasilnych osob jako pachateli domaciho
nasili, kdy tyto lze primarné€ rozdélit na osobnostni a situacni pachatele. U osobnostnich
pachatelti se formy domaciho nasili stfidaji nebo mohou byt pouzity rizné kombinace.
Casto trpi poruchou osobnosti a terapie nezabira na vSechny. Situaéni pachatelé jsou
ovlivnéni konflikty a stresy, na které nedokazou adekvatné reagovat, a proto je

vychodiskem nésili. Jsou nevyzrali pro vztah a nevykazuji znamky naruseni osobnosti.

Nejpopularngjsi typologii tyranti popsali Neil Jacobson a John Gottman (1998) ve své
knize, KdyZ muZi biji Zeny. Rozdélili pachatele do dvou zakladnich typt:

e kobry netrpi vycitky svédomi, piisobi charismaticky, jsou dobii manipulatofi.
Nedokazi projevovat emoce a nasili pouzivaji jako kontrolu a moc nad partnerem.

wewvr

1 mimo domov a jsou vice agresivni,

e pitbulové byvaji frustrovani, coz u nich vyvolava emocionalni rozruSeni, které fesi
nasilim zpravidla jen na partnerech, na kterych jsou emocionalné zavisly. Jedna se
vetSinou o introverty, trpi depresemi, jsou zarlivi, chtéji mit kontrolu nad partnerem

a jsou vybusni. Po rozchodu hrozi post separaéni nasili (Cirtkova, 2020).

Obétmi trestnych ¢inli se zabyva véda zvand viktimologie. Zabyva se prevenci,
vznikem a pribchem trestného Cinu, roli obéti a nasledky viktimizace. Viktimizace je

pribéh, kterym obét’ prochazi, a v urcitych fazich ji zplisobuje tjmu.
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Viktimizace ma tfi faze. Primarni viktimizace, dochazi k ni plisobenim Gjmy samotnym
trestnym C¢inem. Sekundarni (druhotnd) viktimizace, kni dochdzi po trestném cinu
a dopousti se ji védomée nebo nevédomé okoli obéti, média nebo organy ¢inné v trestnim
fizeni. Terciarni viktimizace, je chapana jako nasledek trestné¢ho Cinu, se kterym se obét’
ani z dlouhodobého hlediska nedokaze vyrovnat. Do roku 2013 pojem obét nebyla
uvedena v trestnim zakoné ani v trestnim fadu. Zakony pouzivaly pojem poskozeny.
Definici obéti piinasi az zakon cCislo 45/2013 Sb. o obétech trestnych ¢inti (Velikovska,
2016). ,, Obeéti se rozumi fyzicka osoba, které bylo nebo mélo byt trestnym cinem ublizeno
na zdravi, zpusobena majetkova nebo nemajetkova ujma nebo na jejichz ukor se pachatel

trestnym cinem obohatil“ (Jelinek, 2014).

2.1 Domaci nasili na Zenach

Zprvu se pouzival vyraz syndrom bité Zeny, ktery byl nésledkem nasili a tyrani.
Pozdé¢ji byl vyraz pozménén na syndrom tyrané osoby, ktery lépe vystihuje skutecnost,
Ze obéti se miiZzou stat nejen Zeny. Traumata, kterd ob¢ti zazivaji, se rozliSuji na typ I, ktery
je reakci na jednordzovou udélost a typ II, ktery je opakovanym zplsobovanim ujmy
(viktimizace), coz odpovidd domacimu nasili. Typologie zenské obéti podle reakce na

vykazani nasilné osoby je rozdélena do Ctyt kategorii:

e rychly rozchod — jedné se o sebevédomé Zeny, které presné védi, co od partnera
ocekavaji. V nésilném vztahu nevydrzi dlouho, vykazani partnera berou jako

impuls véc rychle fesit, a 1 to za cenu rozchodu,

e pokrocilé odlucovani, stadium rozchodu — jedna se o Zeny, které jiz del§i dobu
Ziji v partnerském vztahu s détmi a nésilnym partnerem. Stupniujici se nasili chtéji
resit, poptipad¢ jsou odhodlany vztah opustit. Vykdzadnim partnera berou jako

konec vztahu, ale béhem a po vykazani se obavaji opétovného nasili,

e nova Sance — jedna se o star$i Zeny, které maji jasnou pfedstavu o souZiti bez
nasili, snazi se partnera napravit, jelikoZ nechtéji ukoncit vztah. O nasili, které
zazivaly, pojednéavaji jako o jednorazovém incidentu ovlivnéném vné&jSimi

okolnostmi (alkohol). Vykéazani partnera je pro né test, doufaji v jeho napravu,

e ambivalentni vazba — jednd se o Zeny bezmocné, bez sebedlivéry, bez ochoty véc
fesit, domacim nasilim jsou traumatizovany. Jsou na partnerovi zavislé, omlouvaji

jeho jednani, maji z ného strach a ustupuji mu 1 proto, aby ochranily déti.
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Vykézani partnera vétSinou nevyftesi jeji situaci, po uplynuti doby partnera piijimaji
zpét. Nejohrozenéjsi typ obéti.

Mezi rizikové faktory, které zvysSuji nepochybné vznik domadaciho nasili, patii:
socidlni izolace, deprese, malé sebevédomi, vztek, vira v genderové role, emocionalni
zavislost, zazitky =z détstvi (tyrani, zneuzivéani, pfisnd disciplina, svédek nasili)
nebo hostilita (sklon k neptatelskym impulztim). Odlisné scéndfe domaciho nasili vedou
k riznym nasledkim. Existuje cela fada néasledki domdaciho nasili jako deprese, poruchy
uzkosti, spanku a pfijmy potravy, posttraumatickd stresovd porucha nebo dokonce

sebeposkozovani.

2.2 Domaci nasili na muzich

Nejvétsim problémem muzilt jako ohrozenych osob je uvédomovani si role obéti
(percepce) a oznameni nebo hledani pomoci (deklarace). Jde o to, aby muz vefejné piiznal,
ze se stal obéti domaciho nésili, coz je pro muze ponizujici a traumatizujici, zvlasté pro
muzskou vetejnost. Z obavy sekundérni viktimizace to maji muzi t&€z$i. Muzi si pozd¢ji
uvédomuji, zZe jsou obéti domdaciho nésili nebo si tenhle stav nechtéji pfipustit, coz miize
byt zapfi¢inéno malou informovanosti o domacim nasili a muzi jako obéti. Nasledek
dlouhodobého psychického tyrani, jako je stud, postihuje nejenom muze a ukonceni vztahu
pro né neni redlnym feSenim. Dopadem fyzického nasili z pohledu partnerek na muZich
jsou psychické nésledky vyvolané pocitem smutku, deprese, vzteku, strachu nebo poniZeni,
které muzi Casto feSi nadmérnym uzivanim alkoholu. Zavazné nésili na muZich jsou
pachina minimdalng, a tak Casté feSeni spociva mimo trestnépravni rovinu. Zeny jako
nasilné osoby zprvu pouzivaji psychické nasili jako je omezeni socidlniho styku, jejich

kontrola, podryvani sebevédomi, které Casto predchazi k nasili fyzickému.

2.3 Domaci nasili na seniorech

Koncept domaciho nésili v pozdéjSich etapach Zivota se teprve vyviji, na rozdil od
klasického doméciho nasili. Aktivisté a odbornici v oblasti domaciho nasili vyviji snahu
o prosazeni tohoto tématu do praxe a zaroven upozoriiuji na maly zdjem vetejnosti. Formy
nasili na seniorech jsou fyzické, psychické a sexudlni. Do zvlaStnich forem patii
ekonomické nasili, tato forma se piedpokldda spiSe u seniorti, ktefi Ziji v rodinach.
Specifickou formou je forma zanedbavani, tato forma je pachdna spiSe na seniorech

vyzadujici pééi (Cirtkova, 2020).
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Formy na seniorech se dé€li dle problému na domaci nasili na seniorech, nasili mezi
partnery a na tyrani a zanedbavani seniorii v roding, trans generacni nasili (nasilnd osoba
neni partner, ale pochdzi z rodiny). Jedna se o stejné formy nasili v rodin¢€, ale odlisné

Zivotni pomery.

2.3.1 Domaci nasili na seniorech

Predstavuje stejné problémy jako u klasického domaciho nasili s tim, ze jde o nasili

mezi partnery v pozdéjSich etapach Zivota. Scénaie domaciho nasili 1ze rozd¢lit do tii etap:

e dlouhy vztah srychlym startem domaciho nasili — jde o pokracujici
nebo eskalujici nasili v pokrocilém veéku. VétSinou jsou obéti Zeny, které
vyhledéavaji pomoc v pozdéj$im véku z rtiznych diivodd, dynamika vztahu, odliSna
povaha, eskalace nebo nemoc. Obecné plati, ze Zzeny dlouhodobé doufaji
ve zlepSeni partnerova chovani, a kdyz se vysledky nedostavi, tak najdou odvahu
véc fesit. Zeny dlouhodobé pouzivaji strategii zvanou koping. Jde o strategii
prezivani s nasilnou osobou, pomoci pichodnoceni pfedstav o sobé¢, partnerovi
a vztahu. Je to smifeni, ze vztah nebude dokonaly a tak, se zamétuji na roli matky
starajici se o déti, angazuji se v riznych spolcich a podporu vyhledavaji v praci,
rodiné nebo piatelich, pokud jim neni upirdn socialni kontakt nasilnou osobou.

Taky sttidani fazi hraje podstatnou roli,

e dlouhy vztah s pozdnim startem domaciho nasili — jde o uplatnéni kontroly
a moci v pozd&j$im stadiu Zivota. Nejcastéji se k nasili uchyluje starnouci partner,
ktery tak bojuje s pocitem ztraty socialniho kontaktu, riznych nemoci a handicapti

nebo pocitem ménécennosti v souvislosti s odchodem do dichodu,

e novy vztah s rychlym startem domaciho nasili — jde o osamélé seniory, ktefi si
najdou nového partnera, Casto vyrazné mladSiho, ze kterého se pak stane nésilna

osoba. Nejkomplikovangj$i varianta z pohledu pomoci obéti.

2.3.2 Tyrani a zanedbavani seniori v rodiné

Jedna se o vztahy mezi rodinnymi pfislusniky, ktefi nejsou partnery, generacni
pfislusniky s blizkym vztahem k seniorovi, se kterym je Spatné zachizeno. Svétova
zdravotnické organizace (dale jen WHO) prohlasila, Zze zneuzivani seniord je v rozporu se

zékladnimi lidskymi pravy (Cirtkova, 2020).
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WHO rozlisuje formy domaciho nasili na seniorech na fyzické, zranovani
nebo poskozovani véci, psychické, verbalni Utoky jako zastraSovéani, zesmésnovani
nebo socidlni izolace, sexualni, sexudlni zneuzivani, dotykéani se intimnich partii, finan¢ni,
odebirani véci, diichodu nebo vynuti si pfepsani nemovitosti, zanedbavani, neposkytovani
zakladnich lidskych potfeb jako je obleceni, jidlo piti, 1ékaiskd péce, dodavky tepla,
elektfina, vody anebo nedostatecny dohled. Mezi nejpouzivanégjsi formy patii psychické,
finan¢ni a zanedbavani a mezi nejcastéjsi nasledky jsou chronicky strach, pocit poniZeni,
bezmoci, nerespektovani a beznadéje, ktery vede az k sebe zanedbavani, deprese,
sebeposkozovani, eskalujici izolovani nebo pad do chudoby. Seniofi ve vétsing pripadi
odbornou pomoc nevyhledavaji, o problému ml¢i kvuli zavislosti na ¢lenech rodiny,
nemoznosti odejit, odst€hovat se nebo se stydi, jelikoz jde o osobu blizkou, ve které ma

davéru a tim se snazi chranit rodinu. Anebo je jim oznameni znemoznéno.

2.4 Domaci nasili na détech

Dnes je jiz zndmo, ze domdci nasili mé na déti, které jsou svédky doméciho nésili,
neblahy dopad. Zvlasté se jedna o formu psychického nésili, ale vyjimkou neni ani fyzické
nebo sexudlni ndsili. Matky maji tendenci doméci nésili pted détmi skryt, aby pro né
zachovali otce a zivotni standard. Jenze takové vztahy mezi rodi¢i a détmi ohrozuji jejich
vychovu. Mezi situace, které déti ohroZuji, patii jejich ptfitomnost u doméciho nasili
v dobé, kdy dochazi k vulgdrnim naddvkam, vyhroZovanim nebo hazenim predméti.
Zanedbavani z divodu vzpamatovdvani se znasledkl tyrani nebo nezajmu rodica,
zatézovani tim, ze poskytuji podporu ohrozenému rodi¢i a nésilnému se snazi zabranit
v nasili, mohou byt socidlné¢ znevyhodnéné, z diivodu neposkytovani financni podpory na
jejich Zivobyti nebo aktivity jako je oSaceni, potraviny, Skolni vylety, zajezdy atd. Dal§imi
situacemi mohou byt vydirani, nebo existen¢ni ohroZeni. Dopady jsou rizné, zalezi na
véku, osobnosti, socialni podpofe a vzorci domacimu nasili. Nasledky se mohou projevit
uzkostmi, agresi nebo opakem, problémy se spankem, chovanim, s prospéchem ve Skole
nebo vyvojovou opozdénosti. Konec koncil je ohroZen jejich citovy a mravni vyvoj, ktery

je miize poznamenat do budoucna a provazet jejich celym Zivotem (Cirtkova, 2020).
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3 VYMEZENI PRAVNIHO RAMCE K PROBLEMATICE
DOMACIHO NASILI

Pravni normy muizeme rozdélit na normy na ndrodni Grovni a normy na mezinarodni
urovni, které jsou zdrojem inspirace pro normy na narodni Grovni. Prvnim mezindrodné

pravnim nastrojem zaméienym na problematiku domaciho nasili je Istanbulska timluva.

3.1 Istanbulska umluva

Istanbulska umluva je imluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili vii¢i Zzenam
a domaéciho nasili, kterd vesla v platnost dne 1. srpna 2014. Cilem timluvy je ochranit zeny
pred vSemi druhy nasili véetné doméaciho nésili, podpofit prevenci a rovnopravnost zen
s muzi, eliminovat diskriminaci Zen, navrhnout rdmec, strategic a opatieni a podpofit
mezinarodni spolupraci na pomoc obétem nasili vii¢i Zendm, poskytnout pomoc
organizacim, které se podileji na prosazovani zdkonnosti, za uc¢elem spoluprace v boji proti
nasili va¢i zenam. Umluva poZaduje, aby strany kladly diiraz na prevenci, ktera obsahuje
osvétu, vzdélani nebo Skoleni odbornikii, ochranu a podporu, zavazujici podniknout
zdkonodarna opatfeni a zvySeni spoluprace soudli, policie, Ufadi nebo nevladnich
organizaci k ochrané¢ obéti pfed nésilnymi Cciny. Poskytnout obétem vcasnou
informovanost, telefonické linky pomoci, odborné sluzby nebo tocist¢ ve formé ptibytku,
hmotné pravo, zajist'ujici obeti vymahat odskodnéni od pachatelti a zajistit, aby psychické,
fyzické, sexudlni nasili, stalking aj., bylo klasifikovano jako trestné, které¢ budou
sankciovany odrazujicim postihem, procesni pravo a ochranna opatieni, které maji byt
provedeny bez zbyte¢nych pratahi s ohledem na prava obéti, aby dotéené organy provedly
vCasné vyhodnoceni zavaZzné situace za Ucelem sniZeni rizika a poskytnuti ochrany,
zavedeni institutu vykdzani, ochranit prava a zdjmy obéti vetné piipadnych svédkl
a zajistit obétem zdarma pravni pomoc. Systém monitoringu zajist'uje expertni skupina pro
potirani nasili vaci zenam a doméciho nasili (GREVIO), kterd bude dohlizet na
implementovani umluvy (Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili pachaného na

zenach a domaciho nasili, 2011).

3.2 Pravni ramec v Ceské republice

Pravni ramec v Ceské republice se odviji od pravnich norem nejvyssi pravni sily

cvwr

je CR véazéana a samotnymi zakony.



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 24

3.21

Ustavni zakony

V Ustavé Ceské republiky &islo 1/1993 Sb., se piSe o republice zaloZené na ucté

k praviim a svobodam c¢lovéka a obcana, jejichz prava a svobody jsou pod ochranou soudni

moci.

V Listin¢ zakladnich prav a svobod cislo 2/1993 Sb., se v souvislosti s domacim

nasilim piSe o pravech:

3.2.2

na zivot,

na osobni svobodu,

na nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi,

zakaz muceni, krutého, nelidského nebo ponizujiciho zachazeni,

na lidskou distojnost a svobodu,

na ochranu pfed neopravnénym zdsahem do soukromého a rodinného Zivota,

na nedotknutelnost obydli (Hola et al, 2016).

Trestni zakonik

V trestnim zakoniku ¢islo 40/2009 Sb., v platném znéni, je v § 13 odst. 1 pojem

trestny ¢in definovan jako ,, protiprdavni c¢in, ktery trestni zakon oznacuje za trestny a ktery

whkazuje znaky uvedené v takovém zdkoné* (Samal, 2010). Domaci nasili viak nedefinuje.

K problematice doméaciho nésili se vztahuji nize uvedené trestné Ciny:

Vrazda podle § 140 odst. 1. Trestniho zdkoniku (dale jen TrZ) je definovana
jako: ,,Kdo jiného umysiné usmrti, bude potrestin odnétim svobody na deset

az osmndct let* (Samal, 2010).

Tézké ubliZeni na zdravi podle § 145 odst. 1. TrZ je definované jako: ,, Kdo jinému
umyslné zpiisobi tézkou ujmu na zdravi, bude potrestan odnétim svobody na tri léta

az deset let“ (Samal, 2010).

Ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1. TrZ je definované jako: , Kdo jinému
umysiné ublizi na zdravi, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicu az tri

léta“ (Samal, 2010).
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e Omezovani osobni svobody podle § 171 odst. 1. TrZ je definované jako:
., Kdo jinému bez opravneéni brani uzZivat osobni svobody, bude potrestan odnétim

svobody az na dvé 1éta* (Samal, 2010).

e Vydirani podle § 175 odst. 1. TrZ je definované jako: ,, Kdo jiného ndasilim,
pohriizkou nasili nebo pohriizkou jiné tezké ujmy nuti, aby néco konal, opominul
nebo trpél, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicu az ctyri léta

nebo penézitym trestem* (Samal, 2010).

e Utisk podle § 177 odst. 1. TrZ je definovany jako: ,, Kdo jiného nuti, zneuzivaje
jeho tisné nebo zavislosti, aby néco konal, opominul nebo trpél, bude potrestan

odnétim svobody az na jeden rok nebo zdkazem cinnosti* (Samal, 2010).

e Znasilnéni podle § 185 odst. 1. TrZ je definovano jako: , Kdo jiného ndasilim
nebo pohriizkou nasilim nebo pohriizkou jiné tezké ujmy donuti k pohlavnimu styku,
nebo kdo k takovému cinu zneuzZije jeho bezbrannosti, bude potrestin odnétim

svobody na Sest mésicii az pét let” (Samal, 2010).

e Tyrani svéfené osoby podle § 198 odst. 1. TrZ je definovano jako: ,,Kdo tyrd
osobu, ktera je v jeho péci nebo vychové, bude potrestan odnétim svobody na jeden

rok az pét let* (Samal, 2010).

ey

e Tyrani osoby zijici ve spole€ném obydli podle § 199 odst. 1. TrZ je definovano
jako: ,,Kdo tyra osobu blizkou nebo jinou osobu zijici s nim ve spolecném obydli,
bude potrestin odnétim svobody na Sest mésicii az ctyri léta* (Samal, 2010).

e OhroZovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1. TrZ je definovano jako: ,, Kdo, byt
i z nedbalosti, ohrozi rozumovy, citovy nebo mravni vyvoj ditéte tim, Ze
a) svadi ho k zahalcivému nebo nemravnému Zivotu,

b) umozni ho vést zahalcivy nebo nemravny zivot,

¢) umozni mu opatrovat pro sebe nebo pro jiného prostiredky trestnou cinnosti

nebo jinym zavrzenithodnym zpiisobem, nebo

d) zavaznym zpiisobem porusi svou povinnost o né pecovat nebo jinou svou

duleZitou povinnost vyplyvajici z rodicovské zodpovednosti,

bude potrestin odnétim svobody az ne dvé léta (Samal, 2010).
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e Marfeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykdzani podle § 337 odst. 1. TrZ
je definovéano jako: ,,Kdo mari nebo podstatné ztéZuje vykon rozhodnuti soudu
nebo jiného orgdanu verejné moci tim, ze

a) Vykonava cinnost, ktera mu byla takovym rozhodnutim zakazana nebo pro
kterou mu bylo odnato prislusné opravnéni podle jiného pravniho predpisu
nebo pro kterou takové opravnént pozbyl “ (Samal, 2010).

e Nebezpecné pronasledovani podle § 354 odst. 1. TrZ je definované jako:

., Kdo jiného dlouhodobé prondsleduje tim, ze
a) vyhrozuje ublizenim na zdravi nebo jinou ujmou jemu nebo jeho osobam
blizkym,
b) vyhledava jeho osobni blizkost nebo jej sleduje,

c) wytrvale jej prostiednictvim prostredkii elektronickych komunikaci, pisemné

nebo jinak kontaktuje,

d) omezuje jej v jeho obvyklém zpiisobu Zivota, nebo

e) zmeuzije jeho osobnich udajii za ucelem ziskani osobniho nebo jiného
kontaktu,

a toto jednani je zpiisobilé vzbudit v ném duvodnou obavu o jeho Zivot nebo
zdravi nebo o zivot a zdravi osob jemu blizkych, bude potrestin odnétim

svobody aZ na jeden rok nebo zikazem cinnosti** (Samal, 2010).

3.2.3 Zikon o prestupcich

Ptestupek je definovan jako ,,spolecensky skodlivy protipravni ¢in, ktery je v zakoné za
prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zdakonem, nejde-li o trestny
c¢in* (Zékon €. 250/2016 Sb.). Vyjmenované piestupky postihuji domaci nasili:

e § 5 Prestupky proti vefejnému poradku odst. (1) Fyzickd osoba se dopusti

ptrestupku tim, Ze
¢) mati vykazani ze spole¢ného obydli provedené podle zdkona o Policii Ceské republiky
nebo rozhodnuti soudu o predb&zném opatfeni ve véci ochrany proti domacimu nésili

podle zédkona o zvlastnich fizenich soudnich.
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e § 7 Prestupky proti obéanskému souziti odst. (1) Fyzickd osoba se dopusti

prestupku tim, ze
a) jinému ublizi na cti tim, Ze ho zesmé$ni nebo ho jinym zplisobem hrub¢ urazi,
b) jinému ublizi na zdravi, nebo
¢) umysln¢ narusi ob¢anské souziti tak, ze 1. jinému vyhrozuje Gjmou na zdravi, 2. jiného
nepravdivé obvini z piestupku, 3.se vici jinému dopusti schvalnosti, nebo 4. se vici
jinému dopusti jiného hrubého jednéni.
Prestupky spachané mezi osobami blizkymi 1ze zah4jit a v jiz zahajeném fizeni pokracovat

pouze se souhlasem osoby piimo postizené spachanim ptestupku (Zakon €. 251/2016 Sb.).

3.2.4 DalSi pravni predpisy
V lednu 2007 nabyl v platnost zédkon c¢islo 135/2006 Sb., kterym se méni nekteré

oblasti ochrany pfed domacim nasilim, tzv. zdkon o ochran¢ pfed domacim nasilim.
Novela upravila zdkon o Policii CR, zavedla institut vykazani nasilné osoby, do
obc¢anského soudniho fadu piinesla specialni pfedbézné opatieni chranici ohrozenou osobu
persondln¢ a teritoridlné (Vonkova a Spoustova, 2016). Korekci kompetenci a postaveni
interven¢nich center fes$i novy zdkon o socialnich sluzbach ¢islo 108/2006 Sb. Pravni
ramec dotvari:

e zakon ¢&islo 273/2008 Sb., o Policii CR (§ 44 institut vykéazani),

e zakon Cislo 356/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti

e zikon Cislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (§ 88b piredbéznd opatieni),

e zikon cislo 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi (§ 5 podani navrhu na zahgjeni
civilniho fizeni),

e zakon Cislo 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢ini (§ 1 - § 49 prava obéti trestnych
¢int),

e zakon Cislo 89/2013 Sb., obansky zakonik (§ 751 Zvlastni ustanoveni proti

domécimu nasili, pfedbézné opatieni na dobu az 6 mésict), (Vonkova a Spoustova,

2016).
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4 PREVENCE A RESENI DOMACIHO NASILI

Pifi prevenci jde o predchazeni nezddoucich jevii za pomoci riznych aktivit
zajistujicich ochranu pfed moznymi nasledky. Obecné se prevence déli na primarni,

sekundarni a terciarni.

Primarni prevence je piedchazeni nezadoucim jevim pied jejich vznikem
za pomoci vychovného pisobeni (rodina, vychovna zafizeni, spolecnost, sdé¢lovaci
prostiedky), ¢innosti neziskovych organizaci a legislativni zmény. Sekundarni prevence
se uplatiiuje v dobé, kdy jiz nastaly nezddouci jevy a je zapotiebi, aby doslo k omezeni
nebo zabranéni dal$imu poSkozovani obéti. Sekundarni viktimizace se dopoustéji osoby
znamé obéti, média, organy cinné v trestnim fizeni. Tercidrni prevence za pomoci

odborné pomoci zmiriiuje nasledky a predchazi dalsim Skodam (Velikovska, 2016).

V dubnu roku 2019 vydal Ufad vlady CR Akéni plan prevence domaciho a genderové
podminéného nasili na léta 2019-2022, ktery je jiz tfetim strategickym dokumentem
v oblasti prevence domaciho a genderové podminéného nasili. Cilem dokumentu je
zlepSeni systému prevence a postaveni obé€ti bez ohledu na pohlavi. Akéni plan neni
zaméten jen na domaci nasili, ale 1 na jiné formy genderové podminéného nasili jako je
nebezpecné pronasledovani, znasilnéni a sexudlni zneuzivani. Ak¢ni plan ma 24 opatieni

a je rozdélen do 3 strategickych kategorii:
e Prevence doméaciho a genderové podminéného nasili.
e Ochrana a podpora osob ohroZzenych domacim a genderové podminénym nasilim
véetné déti.
e Zajisténi piistupu ke spravedlnosti pro vSechny osoby ohroZzené domacim
a genderoveé podminénym nasilim.

Akeni plan vychéazi z vnitrostatnich a mezindrodnich dokumentl véetné Istanbulské
umluvy jako jednoho ze zdrojii inspirace (Ak¢ni plan prevence domaciho a genderové

podminéného nasili, 2019).

4.1 Pilife ochrany pred domacim nasilim

Pomoc osobam ohroZenym domacim nasilim zajist'uji spolupracujici instituce policie
CR, soudy, intervenéni centra a organ socidlné pravni ochrany déti (OSPOD)

(Www.domacinasili.cz, b.r.).
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Instituce zajist'uji prevenci a zabranéni dal§im utokim ze strany nasilné osoby. Pouze sama

ohrozena osoba ma moznost se rozhodnout, v jaké mife poskytnutou pomoc vyuzije.

4.1.1 Policie CR

Policie CR ma moznost pohotové¢ reagovat na doméci nasili institutem vykazani
nasilné osoby ze spole¢ného obydli, které zajistuje ohrozené osobé po dobu 10 dni
persondlni a teritoridlni ochranu, coz umozituje ohrozené osob¢& ziskat ¢as na zvazeni

situace. Vice o Policii CR v souvislosti s domacim nasilim je uvedeno v praktické ¢asti.

4.1.2 Soudy

Ptislusné okresni soudy miizou na navrh ohrozené osoby vydat pfedbézné opatieni,
které prodlouzi dobu vykazani az na 6 meésicl. VySe uvedené vydaji do 48 hodin na

zaklad¢ predlozenych dikazi (Www.domacinasili.cz, b.r.).

4.1.3 Intervené¢ni centra

Intervenéni centrum do 48 hodin od doruceni kopie ufedniho zdznamu o vykazani
kontaktuje ohrozenou osobu a poskytne ji bezplatnou pomoc. Poskytnout bezplatnou
pomoc muze intervencni centrum i na zaklad¢ Zadosti osoby ohroZzené domacim ndsilim.
Dale poskytuji pomoc pii uplatiovani prav, obstardvani osobnich zaleZitosti
nebo pobytové sluzby, které zahrnuji moznost ubytovani a poskytnuti stravy (Cuhelova,

2019).

4.1.4 Organ socialné pravni ochrany déti (OSPOD)

Ukolem OSPOD je ochrana prav déti, jejich vychovy, zajmi nebo jméni. Ulohu
OSPOD plni obecni Ufady s rozSifenou pisobnosti a jejich ¢innost vyplyva z pravnich
predpisti zdkonll o socidln¢ pravni ochrané déti, o rodin¢, na ochranu pifed domacim
nasilim nebo o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a o soudnictvi ve vécech
mladeZe. Pokud se OSPOD dozvi, Ze muize byt dité¢ ohrozeno domacim nésilim, musi celou
situaci provéfit a ptipadné stanovit opatfeni na ochranu ditéte. Jednou z moznosti je ulozit
vychovné opatfeni spoc¢ivajici v napomenuti rodice, ulozit povinnost rodi¢im k vyhledani
odborného poradenského zafizeni nebo stanovit dohled nad vychovou ditéte (Sevéik

a Spaténkova, 2011).
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4.2 Nevladni neziskové organizace

Nevladni neziskové organizace poskytuji pravni, psychologickou, sociadlni pomoc
nebo azylové ubytovani obétem domaciho nasili. Zabyvaji se vzdélanim laické vetejnosti
1 odborniky v oblasti doméciho nasili a nékteré z nich se podileji na zavadéni zadkona do
praxe (Voiikova a Spoustova, 2016). Spolupracuji s organy ¢innymi v trestnim fizeni. Bily
kruh bezpedi zprostedkoval pro policii CR metodu Sara DN, ktera slouZi pro posouzeni
rizika napadeni. Mezi nejznaméjsi organizace patii jiz zminény Bily kruh bezpeci, ROSA,
ProFem a mnohé¢ dal$i. V nadnarodnim méftitku je to predevsim organizace Victim support

Europe (Velikovska, 2016).

4.2.1 Bily kruh bezpeci

Bily kruh bezpeci (dale jen BKB) vznikl v roce 1991 jako obcanské sdruzeni, které
poskytuje odbornou, bezplatnou a diskrétni pomoc obétem, pozistalym po obétech
a svédkiim trestnych ¢ind, prostiednictvim bezplatné nonstop linky 116 006, interven¢niho
centra v Ostravé, centraly BKB v Praze nebo sité poraden po celé Ceské republice. Dalsi
¢innosti jsou zahrani¢ni spoluprace s Victim support Europe, nestatnimi organizacemi,
stitni spravou a mistni samospravou CR, vlastni projekty, pfednasky, seminéfe,

predkladani podnétt a spoluprace pti tvorbé zakont (Byli kruh bezpeci, b.r.).

4.2.2 ROSA

ROSA-centrum pro zeny poskytuje jiz 28 let pomoc zZenam, obétem domaciho
nasili. Ta zahrnuji osobni bezplatné odborné konzultace, socidlné terapeutické a pravni
poradenstvi, krizovou intervenci, vytvofeni bezpe€nostniho planu a azylové ubytovani,
které je vyjimecné v tom, Ze je utajené. Vydava publikace a pordda seminatfe. SOS linka:
+420602246102. Poradenskym centrem proslo 11400 Zen, 396 zendm pomohlo azylové
ubytovani a 45000 volajicim pomohly linky pomoci (ROSA, ©2021).

4.2.3 proFem

Jiz od roku 1993 proFem usiluje o zlepSeni situace v oblasti domaciho a sexualniho
nasili. Poskytuje poradenstvi a ostatni pfimou podporu, podili se na prevenci a pouceni
v oblasti domaciho a sexualniho nasili. Vydavd poradenské a informacni publikace,
potadaji akce pro odbornou i laickou vefejnost, spolupracuji s ostatnimi nevladnimi

neziskovymi organizacemi a vramci Vyboru pro prevenci domaciho nésili a nasili
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na zenach pfi Rad¢ Vlady pro rovné pfilezitosti Zen a muzl se podileji na feSeni problému

spojenych s odstranénim doméciho a sexudlniho nésili (ProFem, ©2021).

4.2.4 Victim support Europe

Victim Support Europe je organizace, ktera pracuje na zlepSeni situace obéti
trestnych ¢inG v Evropé. Své sluzby poskytuje odborny, vysSkoleny persondl zdarma,
davérn€, nezavisle, zamétené na individudlni potfeby obéti po celé Evropé. Podporuje
implementaci a rozvoj prav pro obéti trestnych ¢inl a jejim cilem je zajistit respektovani
obéti, pfistup obéti ke svym praviim a podporuje obéti k vyjadreni svého nazoru v prubéhu
trestniho fizeni. Déle zajistuje, aby kazdd obét méla piistup k informacim a sluzbam

(Victim Support Europe, © 2021).
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II. PRAKTICKA CAST
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5 VYZKUMNA CAST

Vyzkumna ¢ast bakalaifské prace je rozdélena na tii Casti. Prvni Cast se zabyva
postupem policie CR v piipadé oznameni domaciho nasili véetné vykazani, druha &ast se
zabyva statistikou vykazani v souvislosti s onemocnénim koronavirem (Covid-19) a v tieti
¢asti jsou popsany tii ptipadové studie obéti domdaciho nasili. V nasledujicich kapitolach je

popsan cil vyzkumu, vyzkumné otazky, metoda sbéru dat a vyzkumny soubor.

5.1 Cil vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumu je zejména z ptipadovych studii navrhnout tivahy de lege
ferenda sméfujici ke kontrole domaciho nasili v Ceské republice. Jako dil¢i cile jsou

stanoveny:
1. popsat postup policie CR v piipadé oznameni doméciho nasili véetné vykazani,
2. vyhodnoceni statistik vykazani podle stanovenych hypotéz,

3. popsat tii ptipadové studie zaméefené na ob€ti domaciho nasili.

5.2 Vyzkumné otazky
1. Je mozné pomoci obétem doméaciho nasili dal§imi zakonnymi prostiedky?

2. Potvrdi se vSechny hypotézy pii vyhodnoceni statistik vykazani?

5.3 Metoda sbéru dat

Vyzkumné Setfeni je provedeno kvalitativni 1 kvantitativni metodou. Kvalitativni
vyzkum ma formu rozhovoru a kvantitativni vyzkum je zaloZen na analyze statistik

o vykazani a ovéfeni stanovenych hypotéz.

5.4 Vyzkumny soubor

Pro vybérovy vyzkumny soubor byli zvoleni respondenti se zkuSenostmi v oblasti
domaciho nasili. Jednd se o osoby z blizkého okoli, znamé vyzkumnikovi, ktefi souhlasili
s vyzkumem. V piipadovych studiich nebyla pouzita jména z divodu ochrany soukromi

respondentu.
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6 POSTUPY POLICIE CR U DOMACIHO NASILI

Policie Ceské republiky je ozbrojeny bezpe¢nostni sbor, ktery je ziizeny zakonem
Ceské narodni rady ze dne 21. ervna 1991. Jejim tkolem je chranit zdravi, Zivot
a bezpecnost osob a majetku, vefejny poradek a predchazet trestné ¢innosti, ¢imz poskytuje
sluzbu vetejnosti. Plni taky ukoly podle trestniho fadu a tikoly na iseku vnitiniho potfadku
a tkoly na zdkladé mezinarodnich smluv, které jsou soudasti pravniho tadu Ceské

republiky.

Ozndmeni trestného ¢inu, jakozto domaciho nasili, je dilema, které fesi nejen obéti
domaciho nasili, maji obavu ze msty ze strany nésilné osoby, z reakce blizkych, kolegli
v praci nebo sousedu, z obav, Ze policie s jejich situaci stejné nic nesvede, ze nikdo obéti
neuveti nebo je obét’ presvédCend, Ze situace neni natolik vdzna, aby ucinila oznameni
nebo se nékomu svétila. Piekonat obavu z oznameni pomiize praveé informovanost o svych
pravech, o tom, kde ziskat potiebnou pomoc a jaky bude dal$i postup po ozndmeni.
Je vhodné pozaddat o pomoc svych blizkych a vyhledat odbornou pomoc. Pravé
informovanost muze snizit obavu z ozndmeni na policii a zabranit tak nasilné osobé
dalimu napadani a vést k spravedlivému potrestani nasilné osoby (Policie Ceské

republiky, © 2021).

Policisté se pfi vykonu sluzby a plnéni sluZzebnich povinnosti tidi zdkonem C¢islo
273/2008 Sb., o Policii CR. V ustanoveni § 10 je uvedeno, ze v piipadé ohrozeni nebo
poruseni vnitiniho poradku a bezpecnosti, jehoz odstranéni spada do ukolu policie, je
policista ve sluzbé nebo zaméstnanec policie v pracovni dobé povinen provést ukon v
rdmci své pravomoci nebo pifijmout jiné opatieni, aby ohroZeni nebo poruSeni odstranil.

V ustanoveni § 11 je uvedeno, Ze policista a zaméstnanec policie jsou povinni:
o dbat, aby zadné osob¢ v dusledku jejich postupu nevznikla bezdtivodna tjma,

o dbat, aby jejich rozhodnutim neprovést ikon nevznikla osobam, jejichz bezpecnost

je ohroZena, bezdiivodna jma,

e postupovat tak, aby piipadny zdsah do prav a svobod osob, vii¢i nimz smétuje
ukon, nebo osob nezucastnénych nepiekrofil miru nezbytnou k dosazeni ucelu

sledovaného ukonem.
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Policista je povinen pfijmout oznameni v ptipadé podezieni ze spachani prestupku ¢i
trestného ¢inu a skutek ¥adné zadokumentovat (Uplné znéni zdkona &. 273/2008 Sb.,

o Policii Ceské republiky, 2021).

6.1 Postup pri podani trestniho oznameni

Trestni ozndmeni na policii CR muze podat kdokoliv, tedy nejen osoba poskozena,
ale tfeba 1 svédek, soused nebo osoba blizka, policie musi oznameni nalezit¢ prosetiit za

ucelem zjisténi nebo vylouceni, zda byl spachan piestupek nebo trestny ¢in.

Oznameni lze podat u kteréhokoliv policejniho organu, obvodniho oddéleni policie CR
nebo Sluzby krimindalni policie a vySetfovani (SKPV), statniho zastupitelstvi nebo soudu,
a to formou Ustni do protokolu o trestnim oznameni, pisemnou doru¢enou Ceskou postou
nebo osobné, elektronicky, telegraficky, telefaxem nebo dalnopisem. V akutnich
ptipadech, obzvlast¢ pifi ohrozeni Zivota a zdravi osob, lze ucinit ozndmeni na tisnovych

linkach 158 nebo 112. Pisemné ozndmeni by mélo obsahovat:

e jakému policejnimu organu ¢innému v trestnim fizeni je podani ureno (adresat),

kdo oznameni podava (oznamovatel — jméno, piijmeni, datum narozeni a adresy),
e co se stalo (popis d¢je),

e misto a doba spachéni skutku (kde a kdy k udalosti doslo?),

e jak k udélosti doslo,

e popis pouzitych zbrani ¢i nastrojii, pokud byly pouzZity (¢im byl trestny c¢in

spachan?),

e motiv pachatele/nasilné osoby (pro¢ se podle ndzoru oznamovatele trestny ¢in

stal?),
¢ nasledky trestného ¢inu pro obét’ (jma na zdravi, majetku atd.),

e pokud chce byt oznamovatel vyrozumeén o ucinénych opatienich v oznamované

véci, uvede tak v ozndmenti, policie pak vyrozumi oznamovatele do 30 dnd,
e datum sepsani oznameni a podpis oznamovatele.

V § 163 trestniho fadu jsou vyjmenovany trestné Ciny, jako jsou ublizeni na zdravi,
omezovani osobni svobody, neposkytnuti pomoci, vydirdni, sexudlni natlak, kradeze,

poSkozeni cizi véci, nebezpené vyhroZzovadni nebo prondsledovani, znasilnéni
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nebo podvod, které Ize zahajit nebo v jiz zahdjeném trestnim stihani pokracovat jen se
souhlasem poskozeného (obéti) v situacich, kdy pachatel je blizkym obéti (napf.
partnerem, druhem nebo ptibuznym). To dava pravo poskozenému nedat souhlas s trestnim
stihanim nebo jej v pribehu trestniho stihdni, do doby, nez se odvolaci soud odebere
k zavérecné porade, vzit zpét. Souhlas k trestnimu stihani u vyjmenovanych trestnych ¢inti
v § 163 trestniho fadu neni nutny, pokud byla trestnym ¢inem zptisobena smrt, poskozeny
je mladsi 15 let, poskozeny neni schopen dat souhlas pro poruchu nebo dusevni chorobu
nebo je ziejmé, Ze souhlas nebyl dan nebo byl vzat zpét v tisni vyvolané vyhruzkami,

natlakem, zavislosti nebo podiizenosti (Policie Ceské republiky, © 2021).

6.2 Postup Policie CR p¥i p¥ijmu oznameni

Kazdy policista je povinen pfijmout ozndmeni. V piipadé¢ oznameni incidentu
doméaciho nésili mé4 policie CR za tikol ochréanit ohroZenou osobu, zabranit dal§im atokéim
a fadn¢ prosetfit incident. Jesté pred piijezdem hlidky policie vyslané na misto ¢inu, kde je
podezieni na doméci nésili, je prostfednictvim dozor¢i sluzby nebo operaniho distojnika
vyhodnocena hrozba nebezpecného utoku, ziskdnim vSech potfebnych informaci lustraci
v dostupnych evidenci policie CR se zaméfenim na predchozi incidenty nebo zda ohrozena

nebo nasilna osoba jsou drziteli stfelnych zbrani.

6.3 Postup police CR na misté

Po piijezdu hlidky policie CR na misto, policista ovéii totoznost viech piitomnych
osob a vyzada si od uzivatele souhlas (postaci souhlas které¢hokoliv z nich) ke vstupu do
spolecného obydli. Pokud souhlas neni udélen, miiZe policista ke vstupu do obydli vyuZzit
opravnéni podle § 40 zak. & 273/2008 Sb., o PCR, a vstoupit do obydli bez souhlasu
uzivatele, jiného prostoru nebo na pozemek a provést tam potiebné tkony nebo jina
opatteni jen tehdy, jestlize véc nesnese odkladu a vstup tam je nezbytny pro ochranu Zivota
nebo zdravi osob anebo pro odvraceni zavazného ohroZeni vefejného potadku
a bezpe€nosti. Policista zajisti rozdéleni nasilné osoby od ohrozené osoby z divodu
bezpecnosti, uklidnéni situace, ovliviiovani vypovédi, a hlavné z divodu zamezeni dalsiho
napadani. Z taktického hlediska je vhodné, aby se ndsilné osob& vénoval zdatnéjsi

policista a ohroZené osob¢ zkusenéjsi, empatictéjsi policista.

V piipadé nebezpeci z prodleni, pokud budou splnény podminky podle pravnich

pfedpisl, miiZe policista omezit osobu na osobni svobodé¢ zajisténim podle § 26 zak. €.
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273/2008 Sb., o PCR nebo zadrzenim podle § 76 zak. &isl. 141/1961 Sb. trestniho fadu, dle
zavaznosti situace. V piipad¢ potieby pfivola na misto posily a pfi zranéni osob poskytne
prvni pomoc a zajisti 1ékarské osetieni (Metodicka ptirucka €. 1, 2010).

ey

Policista zjisti, zda ve spolecném obydli Ziji nezletilé osoby, kde se nachazeji, zda
byly ptfitomny incidentu nebo zda byly incidentem piimo dotCeny. V ptipadé¢ potieby je
vhodné piivolat na misto orgédn socialné-pravni ochrany déti, ktery bude nezletilym

osobam vénovat potiebnou péci.

Pokud policista zjisti, ze nasilna osoba pobyva v obydli ohrozené osoby
neopravnéne, osobu vyzve, aby opustila obydli, a poué¢i ji o tom, zZe neopravnénym
setrvavanim v obydli se mize dopoustét trestného Cinu, porusovani domovni svobody

podle § 178 zak. ¢isl. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Nejedna se o vykazani.
Policista vyhodnocuje hrozbu nebezpecného utoku se zamétenim na:

e predchazejici utoky, jejich pocet a intenzita,

e stupen agresivity nésilné osoby,

e pfitomnost alkoholu a ndvykovych latek a vztah nasilné osoby k uzivani alkoholu

a navykovych latek,
e drzeni stfelné zbrané a jejich mozné pouZiti vii¢i ohroZené osob¢.
Policista vyhodnocuje hrozbu zvlast’ zdvazného Gtoku se zamétenim na:
e sklon k socialni izolaci ohroZené osoby,
e niceni majetku ohrozené osoby,
e jiné schvalnosti vii¢i ohrozené osobg,
e nadmérné kontrola ohroZené osoby.

Jako pomucku pfi posouzeni rizika manZelského napadeni, vyhodnoceni znaki

domaéciho nésili policista pouzije diagnostickou metodu otazky ,,SARA DN*.

Nésledné policista poskytne ohrozené osobé informace o dal§Sim postupu policie, pieda
ohrozené osob¢ kontakty na Intervencni centra nebo neziskové organizace pomahajici
ohrozenym osobam, sdéli adresu nejbliz§iho azylového domu, pouci o uschovani dikazl
(roztrhané obleceni, fotografie, 1ékarské zpravy, audio-video zdznamy atd.) a poskytne

informace o bezpecnostnim planu (Metodicka ptirucka ¢. 1, 2010).
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BEZPECNOSTNI PLAN

V ptipadé nahlého utoku mé bezpecnostni plan zajistit v€asné fesSeni situace a zajistit

bezpeci ohrozené osobé.

e Zapamatovat si dulezitd telefonni Cisla, naucit déti pouzivat telefon (policie,

piibuzni, ptatelé, azylovy dim atd.),

e gsvefit se pribuznym, pratelim, sousedim o své situaci a domluvit si s nimi

poskytnuti pomoci, poptipad¢ signalu k poskytnuti potfebné pomoci,

e pifi incidentu se nenechat zaviit v mistnosti bez unikovych cest nebo kde se
nachdzeji n¢jaké zbran€ (kuchyné nebo dilna neni vhodnd mistnost k ukryti),

naplanovat si moznosti uniku,

e mit nachystanou pohotovostni tasku na vhodném misté¢ (v auté, u souseda
nebo v domé pobliz vychodu atd.) bez védomi nasilné osoby, v tasce je predevsim
obleceni, hygiena, doklady, léky, penize, kreditni karty, zpravy od lékare, policie

nebo soudu, klicCe,

e naplanovat si misto kam plijde po odchodu z domu, pocitat s tim, Ze k odchodu
muze dojit i béhem noci,
e promyslet si, jak se na misto dostane, mit u sebe penize (autem, na jizdnim kole,

hromadnou dopravou, taxi, pfijedou pro ni/jeho ptibuzni nebo ptatelé atd.), (Postup

policistil v ptipadé feSeni domaciho nasili, 2006).

6.4 Postup policie CR p¥i vykazani

Policista je opravnén vykazat osobu ze spole¢ného obydli i z bezprostfedniho okoli,
pokud lze ptedpokladat, Zze se osoba dopusti nebezpecného Utoku proti zdravi, zivotu
a svobod¢ nebo zvlast’ zavazného utoku proti lidské distojnosti, zejména s prihlédnutim na
pfedchozi Utoky, pfitom zajisti pfitomnost nezicastnéné osoby (nezicastnénd osoba
nemuze byt policista), nemusi tak ucinit, pokud hrozi nebezpeci z prodleni, hrozila by
eskalace konfliktu nebo pokud by zajisténi nezti¢astnéné osoby trvalo nepiiméfenou dobu,
vykédzani mize probéhnout i1 v neptitomnosti nasilné osoby.

Policista je povinen vykazani sdélit ustné vykézané i ohroZené osobé, které pouci o
pravech a povinnostech. Podepsané (vykazanou a ohroZenou osobou) potvrzeni o vykazani

1 s poucenim piedd vykazané a ohroZené osob¢ a jeden vytisk zalozi do spisu.
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Pokud potvrzeni o vykdzani odmitne vykazand nebo ohrozend osoba podepsat
nebo prevzit, policista skute¢nost poznaci do potvrzeni o vykazani. Dale pouci vykdzanou
osobou 0 moznosti prevzeti kopie ufedniho zdznamu o vykazani u pfislusného utvaru
policie, v potvrzeni o vykazani je jasné specifikovany prostor bezprostiedniho okoli

spolecného obydli.

Policista vyzve vykazanou osobu k vydani vSech klici k domu/bytu, ta ma
povinnost klice vydat (policista nemutze kli¢e odebrat nasilim) a pfitom ji pouci
o nasledcich neuposlechnuti vyzvy tufedni osoby pii vykonu jeji pravomoci. Vydani
poznaci v potvrzeni o vykdzani, klice zapeceti v obdlce a ulozi ke spisu, pokud klice

vykazana osoba odmitne vydat, poznaci diivod nevydani do potvrzeni o vykazani.

Vykazani trvd 10 dnd (zacatek vykazani se pocita od nasledujiciho dne po dni
vykazani) a nelze ji zkratit ani se souhlasem ohrozené osoby, v piipadé¢ vydani

predbézného opatieni je doba prodlouzena do dne nabiti pravni moci rozhodnuti soudu.

Policista umozni vykazané osob¢ vzit si ze spole¢ného obydli véci osobni potieby,
cennosti a doklady. Pokud vykézana osoba odmitne opustit prostor, ktery byl specifikovan
v potvrzeni o vykazéani, je policista opradvnén, po marné vyzveé, vyuzit zdkonnych

prostiedkil k prosezeni vykazani (Metodicka ptirucka ¢. 1, 2010).

Pokud vykézand osoba podd némitky, policista nédmitky poznaéi v potvrzeni
o vykazani a informuje nadtizeného nebo operacni stiedisko. Policista vykazanou osobu
pouci o moznosti podat namitky pisemné u piislusného krajského teditelstvi policie do tii
dntl od pievzeti potvrzeni o vykézani. Pokud pfislu$né krajské feditelstvi policie rozhodne
o tom, Ze podminky pro vykdzani splnény nebyly, vykdzani zrusi a informuje vykazanou

1 ohroZenou osobu (ZPPP o vykézani ¢ 166, 2009).

Postup policie ve zvlastnich pripadech

e Pokud dojde k nasilnému jedndni mimo spolecné obydli a pokud bude nésilna
osoby vykdzana, policista vykazanou osobu vykaze ze spolecného obydli, a nikoliv

z prostoru, kde k incidentu doslo,
e pokud je vykdazanou osobou osoba nezletila, policista ji vykaze a preda OSPOD,

e pokud je ohroZzenou osobou osoba nemocna, vysokého ve€ku, nemohouci
nebo odkizand na pé€i vykazané osoby, policista vyrozumi odbor socialni péce

obecniho ufadu (Metodicka ptirucka ¢. 1, 2010).
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Povinnosti vvkazané osoby

e Opustit prostor vymezeny v potvrzeni o vykazani,

e zdrzet se vstupu do prostoru,

e zdrzet se styku a navazovani kontaktu s ohrozenou osobou,

e vydat na vyzvu policisty vSechny kli¢e od spole¢né¢ho obydli.

Prava vykazané osoby

e Vzit si ze spolecného obydli véci osobni potieby, osobni cennosti a osobni doklady,

e vzit si v prubéhu vykazani ze spole¢ného obydli véci nezbytné k podnikani a vykon
povolani, lze uplatnit jen jednou za pfitomnosti policisty, policista o tom vyrozumi

ohroZenou osobu,
e ovetit provedené vykazani zejména na tisnovém cisle 158,

e vyzvednout si kopii Gfedniho zdznamu o vykdzéni u piisluSného utvaru policie

(Uplné znéni zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, 2021).

6.5 Postup policie CR po vykazani

Policista ohrozené osobé ptedd informace o institucich, které poskytuji pomoc
obétem domaciho nasili, a to 1 v pfipadé, kdy nedoslo k vykazani a vykazané osobé preda
seznam ubytovacich zafizeni v nejbliZz§im okoli nebo umozni vykazané osobé ze sluzebny

telefonického zajisténi ubytovani.

Policista, ktery vykazoval, provede do 3 dnli kontrolu, zda vykdzana osoba dodrzuje
vykazani. Kontrolu provadi vypovédi ohroZzené osoby, jinych osob, ptislusného IC nebo po
vstupu do obydli, se souhlasem ohrozené¢ osoby za ucelem kontroly, zda se v obydli
nezdrzuje vykézand osoba. Pokud pfedem informovand ohroZzena osoby odmitne pustit
policistu do obydli, nemtiZze byt k tomu nucena. Pokud nemtiZze kontrolu provést policista,

ktery vykazoval, nadfizeny sluZzebni funkcionaf ustanovi jiného policistu.

Jestli policista zjisti, ze se vykdzana osob nachézi v prostoru uvedeném v potvrzeni
o vykazani, da podnét k prestupkovému fizeni nebo s ohledem na opakovanost
a zéavaznost, podnét k zahdjeni trestniho fizeni. O provedeni kontroly policista sepiSe

ufedni zaznam o provedeni kontroly (Metodicka ptirucka €. 1, 2010).
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Po ukonceni vykazéani je policista povinen si ovéfit u ohrozené osoby, zda podala
navrh na pfedbézné opatfeni. Pokud ne, tak vrati klice vykdzané osobé¢ proti podpisu a
ukonéeni poznaéi ve spisovém materialu vedeném v ETR. Pokud podala navrh, zaznamena
prodlouzeni lhiity ve spisovém materialu vedeném v ETR, nevyda kli¢e ohroZené osobé
a pocké na rozhodnuti soudu. Pokud soud vyda piedbézné opatieni, zasle klice ptislusnému
soudu a pokud predbézné opatieni zamitne, vyda kli¢e vykdzané osob¢, vSe poznamend v

spisovém materialu vedeném v ETR (ZPPP o vykazani & 166, 2009).

umoZnit vykazané osobé vyzvednout si véci
+ poskytnout kopii UZ o vykazani

vsTup (GRS zaslani UZ o

PERdo vykazini naIC + Rozhodnuti

obydli | | soud + OSPOD soudu o
s odani ! i navrhu

vyhlaseni ;
VYKAZANI = ® min. 1x kontrola
pouceni+ —
potvrzeni o

vykazani
prostor pro
shaleni véci

b) zamitnuti — konec vykazani

Do 3 dnii
pravo vykazaného
podat pisemné namitky

vykon
vykazani it
= aktivita civilniho soudu

Obrazek 3: Casové schéma vykazani. Zdroj: www.domacinasili.cz
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7 VYHODNOCENI STATISTIK VYKAZANI

K srovnani statistik poslouzi data o vykazani za obdobi od 1. ledna 2017 do 30.
listopadu 2021. Béhem uvedeného obdobi byly v Ceské republice vyhlaseny nouzové stavy

(dale jen NS) v souvislosti s onemocnénim koronavirem (Covid-19).
1. nouzovy stav trval od 12. bfezna 2020 do 17. kvétna 2020,
2. nouzovy stav trval od 5. fijna 2020 do 11. dubna 2021,
3. nouzovy stav trval od 26. listopadu 2021 do 25. prosince 2021.

S nouzovym stavem souvisela i fada omezeni. Omezeni se dotklo naptiklad svobody
pohybu a pobytu, pravo pokojné se shromazd’ovat, prdvo podnikat nebo provozovani
hospodaiské Cinnosti, omezena byla i povinnd Skolni dochézka. Ve statistikach nejsou
hodnoceny meésice biezen az duben a listopad az prosinec 2021 s pfedchozimi mésici
bfezen az duben a listopad az prosinec 2020, jelikoz v obou obdobich trval nouzovy stav.

Hodnoty NS jsou v tabulce znaceny ¢ervenou barvou.

Hypotéza ¢. 1 - Lze predpokladat, ze v dusledku dlouhodobosti existence vykazani

(od roku 2007) a informovanosti mé vykazani z let 2017 az 2021 klesajici tendenci.

Hypotéza ¢. 2 — Lze predpokladat, ze v dobé nouzového stavu, bfezen az kvéten 2020,
fijen aZz prosinec 2020 a leden aZ Unor 2021 doSlo k nardstu poctu vykdzani v porovnani
s mesici predchoziho roku biezen az kvéten 2019, fijen az prosinec 2019 a leden az unor

2020 v dob€ mimo nouzové stavy.

Hypotéza €. 3 - Lze piedpokladat, ze v mésicich mezi nouzovymi stavy doslo k poklesu

poctu vykéazanych.

V roce 2017 bylo 1350 vykazanych osob, v roce 2018 bylo 1286 vykazanych osob,
v roce 2019 bylo 1256 vykdzanych osob, v roce 2020 bylo 1170 vykazanych osob a v roce
2021 bylo 960 vykazanych osob v CR, celkem za obdobi 2017-2021 bylo 6019
vykazanych osob v CR. Rozdil mezi lety 2017 a 2018 v poétu vykazanych nasilnych osob
je minus 67, rozdil mezi lety 2018 a 2019 v poctu vykazanych nésilnych osob je minus 27,
rozdil mezi lety 2019 a 2020 v poctu vykazanych nasilnych osob je minus 89 a rozdil mezi

lety 2020 a 2021 v poctu vykdzanych nasilnych osob je minus 210 vykdzanych osob.
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Tabulka 2. Pocty vykazanych osob za obdobi 2017-2021

(Zdroj: ptevzato z tabulek, www.domacinasili.cz)

Poéty vykazanych osob za obdobi 2017-2021

roky 2017 2018 2019 2020 2021

pocet 1350 1286 1259 1170 960

Pocty vykazanych osob za obdobi 2017 -
2021

1600 1350
S 1400 1286 1259 1170
= 1200
=
960
- 1000
S 800
= 600
»
5 400
2 200
0
2017 2018 2019 2020 2021

Roky

Graf 1. Pocty vykazanych osob za obdobi 2017-2021
(Zdroj: Vlastni)

V bieznu roku 2019 bylo o 12 nésilnych osob vykdzanych méné nez v bieznu roku
2020, v dubnu roku 2019 bylo o 26 nasilnych osob vykazanych vice nez v dubnu roku
2020, v kvétnu roku 2019 bylo o 1 nésilnou osobu vykéazanou vice nez v kvétnu roku 2020,
v fijnu roku 2019 bylo o 43 nasilnych osob vykdzanych vice nez v fijnu roku 2020,
v listopadu roku 2019 bylo o 7 nésilnych osob vykazanych vice nez v listopadu roku 2020,
v prosinci roku 2019 bylo o 26 nésilnych osob vykazanych vice nez v prosinci roku 2020.
Nejmensi rozdil v poctu vykézanych piinesl mésic kvéten v letech 2019 a 2020, nejvetsi

rozdil v po¢tu vykazanych pfinesl mésic fijen v letech 2021 a 2020.
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Tabulka 3. Srovnani vykazani I

(Zdroj: ptevzato z tabulek, www.domacinasili.cz)

Srovnani vykazani I

2019 2020

brezen 97 109
duben 117 91
kvéten 112 111
Fijen 124 81
listopad 113 106
prosinec 107 81

Srovnani vykazani I

140
. 124
113
120 109 112111 106 107
100 o7 91
81 81
80
60
40
20
0 . . , .
biezen duben kvéten fijen listopad ~ prosinec
B Srovnani vykazani 2019 97 117 112 124 113 107
B Srovnani vykazani 2020 109 91 111 81 106 81

® Srovnani vykdzani 2019  ® Srovnani vykazani 2020

Graf 2. Srovnani vykazani v dobé a mimo nouzovy stav |
(Zdroj: Vlastni)
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V lednu roku 2020 bylo o 17 nésilnych osob vykazanych vice nez v lednu roku
2021. V tnoru roku 2020 bylo o 47 néasilnych osob vykdzanych vice nez v inoru roku

2021.

Tabulka 4. Srovnani vykazani I1

(Zdroj: ptevzato z tabulek, www.domacinasili.cz)

Srovnani vykazani

2020 2021
leden 113 96
unor 121 74

Srovnani vykazani I1

140
121
120 113
100
80
60
40
20
0
2020
m leden 113
® nor 121

Hleden ®uUnor

Graf 3. Srovnani vykdzani v dobé a mimo nouzovy stav II
(Zdroj: Vlastni)
V bfeznu roku 2020 bylo 109 nasilnych osob vykazanych, v dubnu 2020 byl

zaznamenan pokles o 18 osob, v kvétnu 2020 se pocet osob zvysil o 20, v ¢ervnu 2020 byl
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zaznamenan pokles o 5 osob, v cervenci 2020 pokles o 9 osob, v srpnu 2020 byl pokles
0 20 osob a zafi 2020 bylo na stejné hodnoté se srpnem 2020. V fijnu 2020 pocet
vykédzanych osob vzrostl o 4, v listopadu 2020 opét vzrostl o 27, v prosinci 2020 byl
zaznamenan pokles o 27, v lednu roku 2021 pocet vykazanych osob opét stoupl o 15,
v unoru 2021 pocet poklesl o 22, v bfeznu 2021 pocet stoupl o 6 vykdzanych osob,
v dubnu 2021 opét stoupl o 6 osob, v kvétnu 2021 pocet osob klesl o 14, v cervnu 2021 byl
zaznamena narust o 43 vykdzanych osob, v ¢ervenci pocet vykazanych osob klesl o 38,
v srpnu 2021 se pocet vykdzanych osob zvysil o jeden a dal§i mésice do listopadu 2021 se
pocet vykdzanych osob vzdy snizil az na prosinec 2021, ve kterém narostl pocet

vykazanych osob o 29 oproti listopadu 2021.

Tabulka 5. Srovnani vykazani v mésicich s nouzovym stavem

(Zdroj: ptevzato z tabulek, www.domacinasili.cz)

Srovnani vykazani v mésicich s nouzovym stavem

leden | inor | biezen | duben | kvéten | Cerven | Cervenec | srpen | zafi | Fijen | listopad | prosinec
2020 113 | 121 | 109 91 111 106 97 77 177 | 81 106 81
2021 96 | 74 80 86 72 115 77 78 | 72 | 65 58 87

Srovnani vykazani v mésicich mezi nouzovym

stavem
140
120
100
80
60
40
20
0 9 .
leden Unor bfezen duben kvéten &erven o onC srpen  zafi  fijen listopad prosme
m2020 113 121 109 91 111 106 97 77 77 81 106 81
m2021 96 74 80 86 72 115 77 78 72 65 58 87
m2020 m2021

Graf 4. Srovnani vykazani v mésicich mezi nouzovym stavem

(Zdroj: vlastni)
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7.1 Vyhodnoceni hypotéz

a)

b)

Hypotéza €. 1 se potvrdila, jelikoz pocet vykazanych v obdobi 2017 az 2020 vzdy
klesl.

Hypotéza €. 2 se potvrdila jen ¢asteéné, jelikoz pouze v prvnim mésici nouzového
stavu, tj. v bfeznu 2020, byl ve srovnani se stavem v bfeznu 2019, vyssi pocet
vykdzanych osob. U ostatnich mésici v dobé nouzového stavu, v porovnani

s pfedchozimi lety mimo nouzovy stav, byl pocet vykazanych osob nizsi.

Hypotéza €. 3 se potvrdila jen ¢asteéné, v mesicich ¢erven az zari 2020 (kromé
srpna a zafi, které méli stejny pocet vykazanych osob 77) byl zaznamenan pokles
poctu vykazanych osob po NS v mésicich bfezen aZz kvéten 2020. V kvétnu 2021
byl zaznamenan pokles poc¢tu vykazanych osob v porovnani s mésici NS fijen 2020
az duben 2021. V ¢ervnu 2021 pocet vykazanych osob narostl na nejvyssi hodnotu
115 a nasledné v Cervenci 2021 pokles na hodnotu 77, aby v srpnu opét stoupnul
na hodnotu 78 poctu vykdzanych osob. Nasledujici mésice zaii a fijen 2021 vzdy
pocty vykazanych osob klesly. Za zminku stoji listopad 2021, ktery toho roku

cv v

ze v uvedeném mesici platil NS az od 26. listopadu 2021.
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8 PRIPADOVE STUDIE

Kvalitativnim vyzkumem jsou ptipadové studie, u kterych byla zvolena metoda sbéru
dat formou rozhovoru. Rozhovor je vyzkumnd technika, ktera spocivd v dotazovani.
Rozhovory byly vedeny na piredem dohodnutém misté a Case, v pfirozeném prostiedi
respondentll, aby se citili Iépe a neméli strach z nezndmého prostiedi, pfepisovany piimo
do bakaléiské prace. Vyzkumnik se pfedem piedstavil a obezndmil respondenty s cilem
rozhovort a ujistil, Ze bude zachovano jejich soukromi, pfitom stanovil zakladni otazky
tykajici se profilu respondenti jako pohlavi, v€k, stav, bydlisté a pocet déti. Skupina
respondentl sestdva z zeny a muze jako obéti domaciho nésili a Zeny, kterd byla svédkem
domaciho nésili jako dité.

Respondenti ¢islo 1. a 3., pozadovali rozhovor formou vypravéni. Byl veden volny
(nestrukturovany) rozhovor. DalSi otdzky byly vytvafeny na zdkladé vypravéni

respondentt.

Respondent ¢islo 2., pozadoval rozhovor formou dotazovéni, byl veden céste¢né
tizeny (polostrukturovany) rozhovor. Pfredem byly stanoveny zdkladni otdzky, zda byl
respondent svédkem domaciho nasili, jaké bylo jeho postaveni, co bylo pfi¢inou napadeni,
jaké bylo chovani nasilné osoby, jak se branil nasili, zda vyhledal odbornou pomoc, zda
dosSlo k vykdzani nésilné osoba a jak je na tom nyni. Dalsi otazky jsou zkoumavé,

navazujici na odpovédi respondenta.

8.1 Respondent 1
Pohlavi: Zena
Vék: 30
Stav: svobodna
Bydlisté: mésto do 10 000 obyvatel
Vzdélani: Stredni Skola s maturitou
Déti: 1
Pted deseti lety jsem se sezndmila s ptitelem, se kterym jsme méli krasny vztah,
dokonce jsme si po dvou letech naplanovali dité, nic nenasvédcovalo tomu, co brzy pfislo.

Byl mily, pozorny a rozuméli jsme si. VSe se zménilo v dobé, kdy jsem mu oznamila, ze

budeme mit dité.
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Pfi oznameni neprojevil zadné velké nadSeni, a pfitom to dit¢ bylo planované
z obou stran, proto m¢ jeho reakce velmi zaskocila. V tu dobu jsem to nefesila a myslela si,

ze je jen zaskocCen. Bydleli jsme spolu na byté¢ ve mésté, ale svatbu jsme zatim nepléanovali.

Uz v dobé téhotenstvi me zacal ponizovat a verbalné napadat, ve vSech smérech mi
daval najevo, Ze jsem neschopna. Odmitl mit se mnou i sex. Brzy na to pfiSlo i na prvni
fyzické napadeni, facky, Skrceni, Zduchani, tahani za vlasy atd. Ke konci té¢hotenstvi jsem
musela ze zdravotniho diivodu jen lezet. V ni¢em mi nepomohl, dokonce kdyz jsem zacala
rodit, odmitl mi zavolat sanitku. Nakonec jsem si sanitku zavolala sama a porodila

zdravého chlapecka.

Mylné jsem si myslela, ze se celd véc zméni, kdyz pfijedu domu se synem, Ze nas
bude mit rdd a bude hrdy na to, Ze ma syna. Prochdzela jsem si typickou fazi domaciho
nasili, kdy se stfidalo obdobi klidu, napéti a nésili. Nikdy jsem nevyhledala 1ékatskou
pomoc, zranéni zpisobené druhem bylo jen povrchové (modfiny), ale nejhorsi pro mé bylo
nasili psychické. Dokonce mi zacal vy¢itat, kdyz syn zacal brecet, ze ho neumim ukonejsit,

Ze jsem Spatna matka atd.

Syn byl vétSinou pfitomen nasili, a kdyz zacal chodit do matetské Skoly, ucitelky
si vSimaly jeho zmén nalad, a tak absolvoval vysetieni v pedagogicko-psychologické
poradné, kde zjistili, Ze trpi poruchou soustfedéni spojenou s hyperaktivitou (ADHD).
Kdyz jsem to sdélila druhovi, tak misto toho, aby m¢l pochopeni, zac¢al mi fikat, Ze syn
neni jeho, Ze by takové dit¢ nikdy nezplodil, a jesté dalsi véci, ale k tomu se nechci vracet,
nemluvi se mi o tom snadno. Potom zacal dordZet i na samotného syna, ktery za nic
nemohl, fikal mu, Ze je retard, Ze neni jeho atd. Reakci syna na druhovo nésili byl tres,
strach a nahlé pomocCovani. Kdyz jsem vid¢€la, jak syn zacal na nasili reagovat a jak druh
se k synovi zacal chovat, byl to pro m¢ konecné dosti silny impuls s celou situaci néco
udélat. Kone¢né jsem nasla odvahu o celé situaci fict rodi¢lim a ti mi pomohli se k nim
se synem odsté¢hovat. Nikomu jinému jsem se nikdy nesvéfila, dodnes nevim, pro¢
se vlastn€ druh tak ke mné choval, jediné, co mé napada je to, Ze uz pied t¢hotenstvim me¢l
néjakou jinou znamost. V tom mé& utvrzuje i fakt, Ze od odchodu k rodi¢tim neprojevil o mé

10 syna zajem.

Momentalné stale bydlim s rodici, ktefi mi poméhaji nejen s vychovou syna.
Partnera nemam, stale nemdm k muzim takovou divéru. Ze zacatku jsem navstévovala
psychologa, kterému jsem se mohla vyzpovidat a ulevit tak svym emocim, coZ mi hodné

pomohlo. Byvaly pfitel plati na syna vyzivné, ale vida ho jen sporadicky.
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Dodnes mi neposkytl vysvétleni a ja se ho o to neprosim, n¢jak jsem se s tim

smifila. Zda si naSel novou pritelkyni, netus§im.
8.2 Respondent 2

Pohlavi: muz

Vek: 58

Stav: Zenaty

Bydlisté: Mésto do 5000 obyvatel

Vzdélani: Vyucni list

Déti: 2

1. Byl jste svedkem domaciho nasili, obéti nebo oboji?

Stal jsem se obéti doméaciho nasili.

2. Kdo byl nasilnou osobou?

Moje druhd manzelka. Z prvniho manzelstvi jsem mél dvé dcery a manzelka méla

jednoho syna. Spole¢né jsme Zili v malém rodinném domku.

3. Jaké bylo vase a manzelcino zaméstnani?

Vlastné jsme od samého zacatku byli oba v invalidnim diichodu, manzelka nepracovala
a ja jen Caste¢né jako d€lnik.

4. Popiste nasilné chovani vasi manzelky z dlouhodobého hlediska.

Zprvu pocatku vypadalo vSe idylicky, ale netrvalo dlouho a manzelka mé zacala slovné
napadat, rad¢ji ani nebudu vyjmenovavat ta sprostd slova, to si kazdy dokaze ptedstavit,
neni to t€zké. Pozd¢ji preslo slovni napadani ve fyzické, hazela po mné predméty, liskala
mé a kopala atd. Nastésti je manzelka slabsi postavy, a to fyzické napadani bylo v dobg,
kdy déti uz byly star§i a manzelku vzdy uklidnily. Jak dlouho to trvalo, si neodhaduji

tipnout, dlouho.

5. Jak jste se branil utokum, vzniklo vam néekdy zranéni?

Utokiim jsem se branil jen pasivng, krytim a uhybanim, manzelku jsem nikdy

nenapadl, nevim pro¢, ale prosté jsem takovy, mozna jsem se bal, abych ji nic neud¢lal.
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Zadné vazné zranéni jsem nemél, jen povrchové, nikdy jsem se nenechal oSetfit

lékafem, nebylo tfeba. SpiSe mé celd véc ubijela z dlouhodobého hlediska.

6. Jak na véc reagovaly déti?

Jak jsem vyse uvedl, byly uz starsi, a tak si myslim, Ze asi 1épe nez j4, ale to mize byt
jen muj pocit. Kdybyste se zeptal jich, moznéd by vam fekly néco jiného. Dulezité pro me
bylo, ze déti staly pii mné. Ted’ uz maji kazdy svij zivot.

7. Co si myslite, ze bylo pricinou manzelcina napadani?

Byli jsme a stale patiime do socidln¢ slabsi vrstvy spole¢nosti, takze jednoznacné
penize, ty jsme fesili neustdle a pak taky alkohol. Mizu fict, Ze manzelka je alkoholi¢ka
a vétsinu pripadl napadeni, byla pod vlivem alkoholu. Jednou jsem ji dal rano penize do

obchodu a ona pfiSla dom az vecer zcela opila a takovych ptipadi bylo vice.

8. Vvhledal jste nekdy odbornou pomoc (policie, neziskové organizace atd.)?

Nékolikrat jsem volal k nam policii, to uz kdyz bylo nejhtit. Kdyz policie pfijela,
manzel¢ino chovani se zcela zménilo, jako by se nic nestalo. VétSinou manzelce jen

domluvili a jindy véc vyhodnotili jako prestupek.

9. Podal jste u sprdvniho orgdnu ndvrh na projedndni, pokud ne tak pro&? Resil véc

OSPOD?

Nepodal jsem navrh nikdy, protoze bychom jen jako rodina pfisli o penize, a kdyby
stejné bych pokutu nakonec musel zaplatit ja. Pani z OSPODU byly nékolikrat u nas

a absolvoval jsem s nimi sezeni. I s détmi si promluvila.

10. Byla manzelka nékdy vykazana policii nebo podal jste navrh na predbézné

opatreni?

Ano, jednoho dne déti privolaly policii a ta si manzelku odvezla. Celou véc policie
vyhodnotila jako pfestupek a manZelku nakonec vykézali z domu. Nesméla se vratit dom
asi po dobu 10 dni. Policie pfijela k ndm s manzelkou, ta si vzala véci a odeSla, ja podepsal
néjaké pouceni, a jest¢ mé policie upozornila, Ze manzelka jim odmitla vydat kli¢e od
domu. Na radu déti jsem pak podal navrh na ptfedbézné opatieni. ManZzelka nakonec nebyla

doma asi 6 mésict, bydlela nékde u ptibuznych v Ostrave.

11. Co vas donutilo k tomu véc resit a kdo vam nejvice pomohl?
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Dlouhodobost tyrani byla tim divodem a dékuji hlavné détem, Ze mi byly podporou,
bez nich bych to asi nedokézal.

Policie v mém ptipadu sehréla taky dtlezitou roli, 1 kdyz od prvniho vyjezdu k ndm do
doby vykazani ub¢hl n¢jaky ten rok. A proto radim vSem, aby s feSenim domaciho nasili

neotaleli.

12. Jak jste na to nyni?

Momentalné opét sdilim domadacnost s manzelkou, ktera mimo jiné absolvovala
protialkoholni 1é¢bu. Nemohu fict, ze 1écba byla spéSna na sto procent, ale pravda je,
ze manzelka jiz tolik alkohol nekonzumuje. Celd situace se pomérné¢ zlepsila, nejen,
ze k nam policie pfestala jezdit, ale jiz nedochazi k tak Castému a agresivnimu chovani

v podéni mé manzelky.

8.3 Respondent 3
Pohlavi: zena
Vék: 35
Stav: vdana
Bydlisté: Vesnice do 500 obyvatel
Vzdélani: Stredni Skola s maturitou
Déti: 2
Velmi té€Zce se mi o domacim nasili hovofi, jelikoZ jsem ho zazivala jako dité i jako
dospéla a zanechalo ve mné nepfijemné vzpominky na détstvi 1 dospivani. Byla to

nepiijemnd zkuSenost, kterd& m& poznamenala hlavné na du$i. Do dnes mam problém

s divérou k lidem, a hlavné k sob€ samotné.

Do péti let mého véku jsem bydlela s rodi¢i a sourozencem u otcovych rodict
v rodinném domé. Nasili ze strany otce jsem zaCala vnimat asi od tfi let, pamatuji si,
jak otec hlasité kiicel na matku, kterou uhodil do obliceje a zacal ji Skrtit. Nikdo se matky
nezastal, a pfitom to vSichni vidéli. Otec byl zcela nepfi¢etny, v amoku popadl provaz
a fekl, ze se jde obé&sit. Zamkl nés vSechny doma a fekl, Ze chce, abychom se divali, jak se
bude veSet. Vybehl na dvur, vySplhal na strom, na dvofe stidl vysoky ofech, uvazal
si smycku kolem krku a del§i dobu nés takto psychicky deptal. Pamatuji si, jak vSichni

hystericky breceli a kiiceli na néj, at’ to nedéld, véetné mé. Nakonec se uklidnil, slezl ze
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stromu a d¢lal jako by to vSechno byla vina matky, jako by mohla za jeho chovani.
Nasledovalo obdobi klidu, babicka (matka otce) byla vzdy pii otcovi a dédecek (otec otce)

se k tomu nikdy nevyjadioval.

Podobné situace se stale opakovaly, hadky, nadavani, vyhruzky, otcovy pokusy

o sebeposkozeni a ndsledné usmifovani.

V mych péti letech jsme se prestehovali do jiné vesnice, kde si rodice koupili dam.
Matka si asi myslela, ze pokud se odstehuji, tak se celd véc vyfesi a budeme Zzit normalni
zivoty. To se velmi zmylila. Otec byl hodné fixovany a ovlivnitelny svou matkou, zarlivy,
agresivni, vybusny, nedokdzal rozumné fteSit i mensi komplikace, hodné¢ konzumoval
alkohol. V dobé¢, kdy otec pftisel o praci, zacal jesté vic pit alkohol a na matku zacal byt
hodné¢ Zarlivy, vy¢ital ji kazdého chlapa, se kterym pracovala, a obviioval ji, Ze s nimi ma
pom¢ér. Proto musela matka nékolikrat zménit zaméstnani. Vycital ji nedostatek penéz i to,

ze je neschopna, hadky byly na dennim potadku.

Pamatuji si, Ze matce velmi hlasit¢ a sprosté nadaval, Skrtil ji tak silné, ze méla
otisk rukou na krku, mlatil pésti do zad, bficha a hlavy, a nakonec po ni hodil nliz, ktery ji
pofezal na noze. Zranéni si musela nechat oSetfit, ale 1€kati fekla, ze ji spadl ntiz. Lékare
navstivila vicekrat, ale vzdy se vymluvila na néjaky traz. VétSinou jsem matku branila
a sourozenec se schovaval v domé¢, jednou dokonce mé omylem otec uhodil do hlavy misto
matky, jelikoz jsem ji sedéla na kliné€ a prosila otce, aby toho nechal. Hrozn€ mé bolela
hlava. Pak utikal na dvir, kde se cht&l obé&sit, to se opakovalo nékolikrat. Casto jsme pied
otcem utikali a schovavali se v uzamceném pokoji, na to otec reagoval tak, Ze rozbijel

dvete do pokoje, aby se dostal k matce.

Po konfliktu vzdy nasledovala tichd domacnost, otec délal jesté urazeného, jako by
za nic nemohl, potom se otec omlouval, nosil matce kytky a sliboval, Ze uz se to nikdy
nestane. Takovych slibll bylo spousty. KdyZ jsem byla vétsi, prosila jsem matku, abychom
odesli, ale matka nechtéla. Neméla zastani ani u své matky, ta byla kiestansky zalozena
a tvrdila, Ze rodice méli svatbu v kostele, nikdy se nesmi rozvést, protoZe je to htich. Nikdo
nam nikdy nepomohl, a pfitom to védéli vSichni. I celd ulice musela védét, co otec déla,

jelikoz ten kiik nesSel pteslechnout.

Zde byla ze strany vyzkumnika navrzena prestavka v diisledku silnych emoci. Na malou
chvili bylo zmenéno téma kuvolnéni napéti. Po chvili respondentka souhlasila

s pokracovanim.
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Dokonce i pritel, kterého jsem si nasla, byl nékolikrat svédkem naSeho domaciho

nasili, pozd¢&ji mi fekl, ze nikdy v Zivote nic takového nevidél a nezazil.

Jednou na otce dokonce =zavolal policii, to misto matky zalto¢il na mé.
Ki#icel na me a zacal mé Skrtit, kdyz jsem se zastala matky. Policie celou véc vyhodnotila
jako prestupek a ja s pritelem odesla. Asi po tydnu mi volala matka, ze otec opét radil
a kone¢né sebrala odvahu zavolat policii. Ta si otce odvezla a noc stravil v policejni cele.
Otec nikdy nebyl vykazan, policie méla opravdu velmi malé mnozstvi informaci, co se u
nas cely zivot d¢lo. Situace se zlepsila, kdyz se rodice rozvedli, 1 kdyz spolu potad bydleli.
Po case se matka od otce odstehovala. Rodic¢e se mi nikdy nevénovali, necitila jsem od
nich lasku ani pochopeni. Celou dobu jsme zili jen v napéti a strachu. V dospélosti jsem
nckolikrat vyhledala psychologickou pomoc a tam se zcela oteviela, hodn€ mi to pomohlo,
hlavn¢ zéavér, ktery mi psycholozka tekla. Vlastné fekla, Zze mam na véc sprdvny nazor
a nejsem to ja, kdo by se mél 1é¢it. Opravdu nepteji nikomu zazit to, co jsem ja zazivala

denné téméi 26 let. Clovék odpustit miize, ale bohuZel nikdy nedokaze zapomenout. ..
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9 UVAHY DE LEGE FERENDA

Uvaha de lege ferenda pojednava o predstavé o pravu, jaké by mélo do budoucna platit
jako zakon. V tomto piipadé se jedna o navrzené tivahy v souvislosti s domacim nasilim,

které byly zpracovany na zaklad¢ ptipadovych studii.

Policista nema pravomoc odebrat kli¢e vvkazané osobé

Z ptipadové studie Cislo 2. vyslo najevo, ze Zena jako nasilna osoba odmitla policii
CR vydat kli¢e od domu. Jako vhodné povazuji zaradit opravnéni odebrat klice nasilné
osob¢ do policejniho zdkona, tim by se vyrazné snizilo riziko mozného nezadouciho

vstupu nésilné osoby do obydli, ze které¢ho byla osoba vykazana.

Prestupek domaci nasili

Ze vsech ptipadovych studii vyplynulo, Ze k nésili dochézi dlouhodobé. Nova
skutkova podstata prestupku domaciho nasili, by vedla ke spusténi v€asného mechanismu
ochrany obéti pied domdacim nasilim, prostfednictvim vhodnych opatfeni, predevsim
by se zaméfila nejen na ohroZenou osobu, ale na osobu nasilnou, které by uloZila sankci,
méla moznost natidit vhodnou terapii a (pokud by tak neu¢inila PCR) vykéazat osobu ze

spole¢ného obydli.

Terapie

Jak vyplynulo z pfipadovych studii, obéti domaciho nésili maji Casto psychické
potize po dlouhou dobu. Navrhoval bych doporucit obéti domaciho nésili vhodny rozsah
terapeutického programu pro potfebnou dobu k prekonani psychickych potizi a tim zmirnit
dopad domaciho nésili dulezity pro navraceni obéti do béZného zivota. Déle bych pro
pachatele domaciho nasili, vedle uloZeni trestu, navrhoval moznost uloZeni ochranného

opatfeni, kterym by byl povinny terapeuticky program zaméteny na zvladani jeho agrese.

Souhlas poSkozeného

Pro ob&t' doméciho nasili musi byt traumatizujici rozhodnout o trestnim stihani
pachatele, nebot’ v mnoha ptipadech méa obét’ strach, aby ji pachatel né¢jakym zpisobem
neuSkodil (Ust. § 163a odst. 1 trestniho fadu je nedostatecna pojistka). Proto by bylo
vhodné, aby v ustanoveni § 163 trestniho fadu, kdy jde o trestni stihani se souhlasem
posSkozeného, byly vylouCeny vSechny trestné ciny, které se mohou vyskytnout

v souvislosti s domacim nasilim.
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ZAVER

Domaci nasili je fenomén, ktery zasahuje celou spolecnost. Jde o zl¢ nakladani,
pohrizky nasilim nebo télesné utoky. Charakterizuji ho druhy pachaného nasili, fyzické,
psychické, sexudlni nebo sociadlni na blizké obéti, kterymi se mizou stat védomée
1 nevédomé Zeny, muzi, déti nebo dokonce seniofi, prozivajici faze napéti, nasili, usmiteni
a klidu. Abychom mohli hovofit o domacim nasili, musi spliiovat znaky, jasné rozdéleni
roli, nevetejnost, eskalace, opakovani a dlouhodobost. Domaci nasili je opfedeno fadou
mytd, ale nastésti spolecnost je ve vétSin€ z nich skepticka. Priciny jsou spatfovany
v charakteristickych vlastnostech, nadvladé muzi, nezaméstnanosti nebo nizkému vzdélani

a ptijmu, je vysledkem nespokojenosti ve vztahu.

Zdrojem pfi¢in nasilného chovani mulze byt stres, frustrace, zdravotni
nebo psychické onemocnéni, alkohol, drogy, pocit moci nad druhym, vzor z chovani
nebo porucha osobnosti. Neil Jacobson a John Gottman (1998) rozdé¢lili pachatele na typy
kobry a pitbulové. Dopady na obéti mohou byt fatalni, od poruch spanku, pfijmu potravy,
deprese az po posttraumatickou stresovou poruchu nebo dokonce sebeposkozovani. Muzi
si mén¢ pripousti, ze se stavaji obét'mi doméciho nésili nebo se véc boji, stydi oznamit. U
seniorl je zavazné ndsili pachané jejimi pribuznymi, ktefi nejsou partnery, déti se stavaji
obétmi uz v pfitomnosti doméciho nasili jako svédci. Timto jednanim muze byt ohrozen
jejich citovy a mravni vyvoj. Viktimizace ma primarni, sekundarni a terciarni fazi, jde
0 zpusobovani jmy obéti v priabéhu nekteré z fazi. Uz v Zakladni listing prav a svobod se
pise o pravu na lidskou diistojnost a svobodu, na ochranu pted neopravnénym zasahem do
rodinného a soukromého Zivota nebo zdkazu muceni a nelidského zachdzeni. DalSimi
zékony zabyvajicimi se ochranou domaciho nasili je zdkon o policii CR, ob&ansky
zékonik, trestni fad, zdkon o obé&tech trestnych ¢inli, zdkon o socialné-pravni ochrané déti,
piestupkovy zakon nebo trestni zakonik, kde je zakotveno ustanoveni § 199 tyrani osoby
ve spolecném obydli. Istanbulskd imluva se stala prvnim mezinarodné pravnim nastrojem
zamé&fenym na problematiku domdaciho nasili. Prevence ma za ukol pfedchédzet nezadoucim
jevim. Primarni prevence pted jejim vznikem, sekundéarni prevence v dobé nezadouciho
jevu a terciarni prevence zmiriiuje nasledky a predchéazi Skoddm za odborné pomoci. Mezi
pilife ochrany pfed domacim nésilim se fadi policie CR, ktera ma pravomoc vykéazat osobu
ze spolecného obydli, soudy fesi trestné ¢iny a vydavaji predbézna opatieni, Intervencni
centra poskytuji bezplatnou pomoc ohroZzenym osobdm. Organ socidlné pravni ochrany

déti chrani prava a zajmy ditéte.
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Neziskové organizace jako Bily kruh bezpeci, ROSA nebo proFem, poskytuji

pravni, psychologickou a socidlni pomoc obétem domaciho nasili.

Policie CR se fidi zakonem &islo 273/2008 Sb., o PCR a policista je povinen
pfijmout oznameni v piipadé podezieni ze spachani prestupku ¢i trestného ¢inu a skutek
fadn¢ zadokumentovat. Podat ozndmeni, at’ uz to pisemnou nebo Ustni formou, muze
kdokoliv. Policie ma za kol ochranit ohroZzenou osobu, zabranit dalsim utokiim, za vyuziti
opravnéni uvedenych v zikoné o PCR a fadné prosetfit incident. Policista pouziva
k vyhodnoceni hrozby nebezpecného utoku nebo zvlast zavazného ttoku jako pomicku,
diagnostickou metodu otazky ,,SARA DN, podle niz rozhodne o vykdzani nasilné osoby
ze spole¢ného obydli. O vykazani pou¢i ohroZenou i nasilnou osobu o povinnostech
a pravech plynoucich z vykazani. Vykazani trva 10 dni a nelze je zkratit ani se souhlasem
ohroZené osoby. Policista ohrozené osobé preda kontakty na interven¢ni centra a neziskové
organizace pomahajici ohrozenym osobdm a predd informace o bezpeCnostnim planu
zaméfenym na véasné feSeni situace v pripad¢ nahlého utoku. Do tfi dnd provede policista
kontrolu o dodrzovani vykéazéani a po skonceni vykdzani vrati nasilné osobé klic¢e od obydli,

pokud ohrozena osoba nepodala navrh na predbézné opatieni.

V souvislosti s vyhodnocenim statistik vykazani byly stanoveny tfi hypotézy. Prvni
hypotéza se potvrdila, jelikoz pocet vykazanych osob od roku 2017 postupné klesal. Druha
hypotéza se potvrdila ¢astecné, jelikoz pocet vykazanych osob v dobé nouzového stavu,
bfezen az kvéten roku 2021 a fijen roku 2021 az duben roku 2022, byl niz§i oproti
mesicim predchoziho roku v dobé mimo nouzovy stav, krom& mésice biezna,
ten zaznamenal narist o 12 vykazanych osob. Tteti hypotéza se potvrdila Castecne,
jelikoZ prvni obdobi roku 2020 mezi nouzovymi stavy, byl zaznamenan pokles vykazanych

osob. Druhé obdobi roku 2021 mezi nouzovymi stavy bylo kolisajici.

Podle piipadovych studii byly navrzeny uvahy de lege ferenda, moZnost policie
odebrat nasilné osob¢ kli¢e od obydli, pfestupek domaci nasili, terapie pro ohrozenou
1 nasilnou osobu a moZnost stihani nasilné osoby 1 bez souhlasu poskozeného,
pojednavajici o predstavé o pravu, jaké by mélo do budoucna platit v souvislosti

s ochranou obéti domaciho nasili.
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CAN zanedbavani a zneuzivani ditéte

ETR evidence trestniho fizeni
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IC interven¢ni centrum
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UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 62

SEZNAM OBRAZKU
Obrazek 1: Tyrani si 0 pomoc mohou fict gestem. Zdroj: iDNnes.Cz.......cccceevveeeveeecreennnnen. 11
Obrazek 2: Cyklus domaciho nésili. Zdroj: Profem.cz.........ccoecveviieiiieniieiiinieeiieeieeee 14

Obréazek 4: Casové schéma vykazani. Zdroj: www.domacinasili.CZ...........o.ocoveuvveeueeeeannn 41



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 63

SEZNAM TABULEK

Tabulka 1 Domaci nasili v Cesku. Zdroj: pievzat z TN.cz — TV NOVa.......ocevueureeeeeeeeann 15
Tabulka 2. Pocty vykdzanych osob za obdobi 2017-2021 ........ccceevievrienieeiiieiiieieeeieeieens 43
Tabulka 3. Srovnani VYKAZANT L........ccoieiiiieiieceeee et 44
Tabulka 4. Srovnani VYKAZANT IL..........ccceeiiiiiiiiiiiiiieieet e 45

Tabulka 5. Srovnani vykazani v mésicich s nouzovym stavem ..........cccccceeeeveeerveeeeveeennen. 46



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 64

SEZNAM GRAFU

Graf 1. PoCty vykazanych osob za obdobi 2017-2021........cccceeeeiieeciiieeiieeeie e 43
Graf 2. Srovnani vykazani v dobé a mimo nouzovy stav L........c.cccceevieniiieiieniieniiecieeens 44
Graf 3. Srovnani vykazani v dob€ a mimo nouzovy stav Il ..........ccccoeeeviiienciiiniieeiee e, 45

Graf 4. Srovnani vykazani v mésicich mezi nouzovym stavem ...........cocceveevieeenceniennene 46



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 65

SEZNAM PRILOH

Ptiloha P I: Sara DN

Ptiloha P II: Pfehled poctu vykazanych osob 2007-2021 a mésice v 2021
Ptiloha P III: Piehled poctu vykazanych osob 2017

Ptiloha P IV: Pfehled poctu vykézanych osob 2018

Ptiloha P V: Piehled poctu vykdzanych osob 2019

Ptiloha P VI: Piehled poctu vykazanych osob 2020

Ptiloha P VII: Nazev piilohy



PRILOHA P I: SARA DN

sara dn 3x5 otazek

na rizikové faktory

ODDIL 1

NASILI VE VZTAHU K BLIZKE OSOBE

1)

2z}

3}

4)

5)

Dopousti se nasilna osoba zavaineho fyzického nebo sexualniho
nasili?

— napf. fyzické Utoky a sexualni nasili, pokusy o né, pouiti zbrani
VyhroZuje zavainym nasilim, sdéluje své nasilné amysly?

— napf. vyjadfuje vraZedné nebo agresivni myslenky, plany, nici
oblibené véci ohroZené osobhy

Dochazi ke swpnovani fyzického/sexualniho nasili nebo vyhruZek
a amysli ze strany nasilné osoby?

— napt zvyEuje se krutost, Eetnost nebo riznorodost nasilnych &ind,
wwhruzek nebo Gmysla

PoruSuje nasilna osohba prikazy soudu a jina nafizeni?

— napf. podminky kauce, zkuSebni doby, podmineéného propusténi,
trestu zakazu pobytu, spoleéenské zaruky, probace aj.

Ma nasilna osoba nazory a postoje, které schvaluji nasili?

— napf vywznava a omlouva zneufivani moci a rizné formy nasili, trpi
chorobnou Zarlivosti, ma potfebu ovladat blizké osoby, zleh&uje nebo
popird dn

ODDIL 2

OBECNE SKLONY NASILNE OSOBY K NASILI

1)

Z)

3)

4)

5}

Dopousti se obecné kriminality?

— jedna nasilnd osoba antisocialné na vefejnosti (tj. mimo domaci
nasili), existuji informace o takovém chowvani, je drZitelem zbrané
Jsou informace o problémech v predchozich vziazich?

— méla nasilng osoba problém vytvofit a udriet diouhodoby didvérmyg
vztah (opakované opousténi partnera, nasili ve vztahu)

Ma nasilna osoba pracovni nebo financéni problémy?

— napt. je dlouhodobé& bez zaméstnani, €asto méni zaméstnani, ma
vyrazné finanéni obtize

Ma nasilna osoba problémy s toxikomanii a jinymi zavislosumi?

— napf. problémy speojené s uZivanim nelegalnich drog, alkoholu
nebo predepsanych l&ki, s hraéskou zdvislosti napf. na automatech
Ma nasilna osoba problémy v oblasti duSevniho zdravi?

— napf. evidentni znamky naruSeni kontaktu s realitou, extrémni
chovani vwhocujici mimo normu

ODDIL 3

ZRANITELNOST OHROZENE OSOBY

1}

Z)

3}

4)

5}

Chov a se ohroZena osoba rozporuplné ve vztahu k nasilné osoha?
— pfestoie se chce od nasilné osoby odpoutat, udrZuje s nipravidelnéa
nebo nepravidelné kontakty, popira a omlouva akce nasilnika, svaluje
vinu na sehe

Ma z nasilné osohy extrémni strach?

— tzn. hladina strachu wrazné ovliviiuje jeji sebecbranné chovani,
strach ohroZenou osobu traumatizuje a ochromuje jeji jednani

Ma ohroZena osoba problém se zajisténim svého bezpeci?

— riziko je weliké, pokud ohrofena osoba nema znalosti o tom, kde
a jak hledat pomoc, neni schopna zajistit swé bezpedi, nezna sva
prava, ma malé nebo Fadné kontakty s pfateli a s pivodni rodinou
Existuji objektivni prekaZky, ktere brani zajisténi bezpeti pro
ohroZenou osobu (nejenom v misté bydlisia, ale i v zamésinani)?

— tato mista nezaruuji bezpeéi, chybi podpora od jinych osob,
zdroje pomoci nejsou rychle a lehce dosaZitelné, existuje problém
s dopravni obsluZnosti

Ma ohroZena osoba zavainé osobni problémy?

— napf. problémy se zaméstnanim, s financemi, problémy pravniho
razu, mentalni problémy, problémy s uZivanim navykovych latek
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PRILOHA P II: PREHLED POCTU VYKAZANYCH 2007-2021

K Zpracova[]g.l‘lly. ;5;2 bezpeci - celkem v jednotlivych letech celkme
R zdroj dat: Asociace pracovnikl
A intervenénich center CR
J
Clomf o[ ve] v | v | v fvin | x| x. [xi. | x| 20 | 200] 200] 20 | 20 |201 | 201| 20 | 201 20 |201 | 201| 20 | 201202 | 2007-
. A ml 21 |7 [8 |oo|10| 1|2 [13]|4 |15 6|7 [18]0 | o]~ 20
;ih°ées"32231347332437 50 37| 35| 84 |72 | 64| 63| 56| 54 |53 | 57| 47 | 52|45 7
6
9
Jihomorav | 10| 9 | 8 | 7 | 1212 3 | 10] 7| 6 | 13 1| 49 | gof 72| 82| 87 |11 | 15| 12| 11|12 |11 | 10| 11| 11|13 1
sky ] s slo|ls|8|a|7|6]|2]|5|0| =
4
1
Karlovars | 4 | 4| 2| 3| 4513123 3|24/ 39| 3 46/ 49|79|13| 11|97 | 11|93 |s0 | 82| 70 | 57|46 1
ky 711 4 1
0
2
Kralovéhrad | 11 3 | 8 [ 8 | 7 | 15) 4 | 4 (10| 6 | 6 | 7| g9 | 34] 20| 16 | 44 [45 | 52| 41| 35| 32 [57 | 11| 73| o7 14 7
ecky 3 2 7
3
Libereck 1| 7| 7| 86| 778 72|3]|3] g5| 30 36/ 68|62(82 | 10| 11| 10|79 [80 | 80| 76 | 76| 10 1
y 413]o 1 0
8
7
M‘I’('?"s"“'e Ble|p o 791211913166 1 g0 21 11| 11| 10|13 ] 97[ 10| 12|11 |12 | 11| 12| 12]e3 1
zsky 0l 3 J3|(o|1]8]5 7142|2775 7
0
1
Olomouckl 13| 3 | 3| 4 4| 6| 5| 4| 35|25 51 44 35043[61]11]| 10| 04| 87[ 10|05 | 93| 75 | 73|75 1
v 2| o 9 0
9
6
;a’d“bi°k3 234225220132 39| 1| 3044|7302 | 10| 83| 80| 69 |77 | e0| 55| 55/43 9
4 3
5
Plzefisky| 3 | 5 ( 1 [ 3 21 1| 2 1621 2]F 29| 46 22[ 14|27 (23 | 30] 30| 42| 31 |26 | 31| 31| 27[40 3
9
9
Hlavnimésto | 8 1118 (12} 8 | 241 16| 1| 7 [ 16 9 | 1} 45 | 59 34 48| 10|12 | 13| 15| 21| 19 [20 | 20| 18 | 17] 16 2
Praha ol o 4|1 3|8|5]|3|2|6]|0]c%s 71 o
0
2
fﬁe“éess 6494755 7|0 1| 6] 6| 70 6750|6412 1011 11] 10|10 | 10| 12| 1282 1
y 1le|1]lo]a|3]|3|0]3 3
6
1
Ustecky| 10| 6 | 8 | 12| 8 | 13| 6 [ 11 7 1 10| 4 | 1| 44 | g1 g7/ 13| 13|20 | 20| 15| 13| 16 |18 | 20| 19 | 15] 13 2
7| 2 4 3|2a|lse| 731|479 ]|6]| 1
7
4
Vysodinal 7 | 4| 3| 2| 44141113351 49| 32| 26 30|51 (a2 | 43| 73| 74| 77 |55 | 47| 64 | 73|52 7
4
8
Zinsky | 2 | 4 | 4 4 1[4 2134315 37| 49 46 36| 81|12| 10| 10| 83| 67 |55 | 57 53| 50|48 9
6|21 5
4
CELKEM 96 | 74| 80| 86| 72| 11| 77| 78 72| 65| 58| 8 | 96 | 86| 67| 77 | 10 |143 | 140| 13 | 138] 13 |131 | 135| 12 | 125117 |16642
VYKAZANI 5 7| 0| 2|9 |8|58| o|5 [61|2 [06] 6[0 |86|9 | 0
ztoho 17|18 | 11| 12| 15| 23| 8 | 14/ 8 | 12| 8 | 16
opakovana
0Od 1.1.2007 do 31. 12. 2021
ti.v% 18| 24| 14| 14| 21| 20| 10| 18| 11| 18| 14| 18 celkem: 17 602

% | %l %l %) %] %) %l %] %] %] %] %




PRILOHA P III: PREHLED POCTU VYKAZANYCH 2017

Zpracoval Bily kruh bezpeci ve spolupraci celkem v jednotlivych celk
K s APIC CR -10. 1. 2018 letech em
R
A Ll |mhv [v.]vi|wvi[wvifix |x|xi|x]20 |20|20[20]|20|2 [20|20| 2 |2 [|201 [2007-
J I T .| nl17 |o7|o8|o9|10|0 [12|[13|0 [0 | & 16
. 1 1 |1
1 4 |5
Jihode |6 |7 3 |8 |7 |2 | 614 12 |18 12 |12 Jg5 |50|37|35(|84]|7 |64]|63]|5 |5 [53 5
sky 2 6 |4 6
8
i 2 [1 |9 116 |9 |1 (8 |5 |4 |7 |6
ihomoral ;| | 0 1 10 | 82| 7282|871 |15]12| 1 |1 |11 107
vsky 6 1 lo|s |1 |2 |7 8
8 8 |4
1718 [8 |1 12 |5 |3 |7 |5 |9 |9
Karlovar 1 0 82 |32|46|49|79|1 |11 |97 |1 |9 |89 8
sky 3 |1 113 4
7 4 7
o 111 |8 118 |5 |3 [7 [1 | 13| 11] 1
Kralovéhral 1 011 [34]|22]|16|44|4 [52]|41]|3 |3 [57 3
decky 3 5 5 |2 7
8
Libere |9 |7 |5 |6 114 1118 16 |2 16 |3 Jgg |30|36|68|62|8 |10|11]|1 |7 [s0 7
cky 3 1 2 |4 [3]0 |9 5
0 4
" wol 16 [T [T 10 B |7 [7 |21
|e:;ak¥,s %o |5 |3 1 {1 1111 211111101 |97 |10 1 [1 [12 123
7 |3 |01 |8 |3 71212 9
5 4 |2
9 |5 |17 |8 |1 116 |2 |4 [8 |1
Olomou 1 0 |1 2|93 |44|35|43|61|1 |10[04a]| 8 |1 los5 7
cky 1 |o 7 |o 8
2 9 0
14 [2 [8 |4 [8 |4 |5 |5 |5 |3 |3 |9
Pardubi 60 |61|39]|44|73|9 |10|83]|8 |6 |77 7
cky 2 |4 0|9 2
2
perel® 12 12 17 14 [T B[4 |0 [+ |2 |2
k,ze“s 31 |16|22|14|27|2 |30|39|4 |3 |26 2
y 3 2 |1 7
0
) 2 1111 ] 2[1 11 [17]1 [17]17] 2
Hlavni 115 |4]| 17 |6 |3 1 1120 |59|34|a8| 101 |13]15]|2 [ 1 |20 127
mésto 0 4 2 8 5 1 9 6 2
Praha 3 3 2
116 |15 |9 [ |1 ]15|6 |6 |5 |6
Stredod 4 2 10 | 7967|5964 |1 |10]11 |1 |1 |10 9
esky 3 2|6 [1]1 0|3 3
1 9 |4 3
o T2 2] 2[1 11 151 |13 14] 1
k,s‘ec s|lofa4]| 4/5 |6 |8 5 2|20 |s1|87|13|13|2 |20[15]|1 |1 |18 147
y 4 4 (3 |of4a |6 |3 |6 |1 8
2 7 |3
- 3 |4 |7 [3 |0 |2 [6 |5 |3 |5 |5
Vysoci 47 |32|26|39|51|4 |43|73|7 |7 |55 5
na 2 4 |7 1
2
Zinek® P * B 78 [P [7 5% 52
‘ 57 |49|46|36|81|1 |10[10]| 8 |6 |55 7
y 2 |2 (1|3 |7 4
6 6
CELKEM 111 |1 (121 |9 |1 [11]|8 |93|10[ 1|13 |8s6|67|77|10|1 |14]|13|1 |1 |131 |115
VYKAZANI |3 (2|2 |42 |5 |1 |0 |7 4 |1|50]2 |9 |8 |58|4 [o5]|61]|3 |3 | 6 77
6|09 6 0 6 3 8 |o
0 2 | s
ztoho 2 (11| 1111 ]|12|7 [13]|20]14]| 1
opakovana 5 9|9 4| 5 1 3 5
Od 1. 1. 2007 do 31.
t.v % 111|111 ]8[1]1]n 12. 2017 celkem: 12
8|6 |5 |%|[2[2[2|1]|%]|4]09]2 927
% | % | % % | % | % | % % | % | %




PRILOHA P IV: PREHLED POCTU VYKAZANYCH 2018

celkem v
Zpracoval Bily kruh bezpeéi ve spolupraci jednotlivych celke
s APIC CR - 10. 1. 2019 letech m
KRAJ | |
uf m v| v| v| vij vif x| x| xi| xi{201 2001200 201|201 |201 |201 |201 |201 | 201 | 201
I L] L]L l. 8 2007 8 | 9 | 0 | 1 2 |3 |4|5]|6 |7 [200717
Jihocesky 514 |1 114 ]|15|5]|5|1]|4]6]6
47 |50 |37 |35 |84 |72 |64 |63 |56 |54 |53]57 625
Jihomoravsky| 5 |12 | 5 |12 7 | 6 |12 |13 |11 ]9 | 9 |11
112 | 82 |72 | 82 | 87 |118 150|128 {118]124 117|106 | 1184
Karlovarsky | 7 [ 2 | 5 |10 6 |3 |8 |5 |10|2 |7 |5
70 |32 |46 |49 |79 |137|111|97 |114]93 | 89 | 82 929
Kralovéhradec
ky 7141685 |5|8]|]2|6]|]6|7]|29
73 |34 |22 |16 |44 |45 |52 |41 |35 |32 |57 |113| 491
Liberecky | 5|9 |7 13| 6 |8 |3 |5 |5|5|4]6
76 |30 |36 |68 [62 |82 |104[113|100| 79 | 80 | 80 834
Moravskoslezs
ky 915 |12|10 |15 |16 |12] 9 |10] 8 | 9 |12
127 {213 110|111 1108|135 97 |107 [124]|112|122|117 | 1356
Olomoucky |58 |9 |4 |8 |9 |3 |10|2|5|4 ]38
75 |44 [ 35|43 |61 |[112]100] 94 | 87 |109] 95 | 93 873
Pardubicky |3 |5 |2 |6 |7 |3 |4 |3 |7 |6]]7]2
55 | 61 (39|44 |73 |92 ]|104]83 |80 |69 |77 |60 782
Plzensky |2 |4 |3 |3 |5 |2 |2 |2 |3 |1]|2]2
31 |16 |22 |14 )27 |23 |30 |39 |42 |31 |26 |31 301
Hlavni mésto
Praha 1518 |17 19 |23 |12 11216 |24 |19 ] 9 |22
186 | 59 | 34 | 48 |104 123|138 |155|213]192]206|200| 1472
Stredocesky [11| 6 | 8 | 8 |19 | 7 |12]|10 |4 |9 |10 |16
120 | 79 |67 | 59 | 64 |121]106]111|119]104[103|103 | 1036
Usteck)’l 16113 123 |15 |21 |19 |11 |14 |17 |18 | 16 | 14
197 | 81 | 87 [134|133]202 204 |156 |137|163 181|204 | 1682
Vyso€ina |11| 6 |7 |3 |5 |3 |3 |4 |4 |7 |74
64 |32 (26|39 |51 |42 |43 |73 |74 |77 |55 |47 559
Zlinsky |10 2 |3 |13 |13 |6|4]1]9]|3]|3|2]|5
53 |49 [46 | 36 | 81 |126]102]101]| 83 | 67 | 55 | 57 803
CELKEM 128 105 (143|140 |136 |138 130|131 135
VYKAZANi |111] 88 [108[105[134|104| 99 |107 |107]|102]| 99 [122| 6 |862|679|778| 8 | 0 [ 5 | 1 2 16 |6 |0 | 12927
z toho|
opakovana 13118 |17 |13 |21 |11 |15 |16 |20 [14 | 13 |19 | 16
Od 1. 1. 2007 do 31. 12. 2018
12 .
ti. v % % 120% 16%H12% |16% 111%15%|15% f19% 4% |13% [16% celkem: 14 213




PRILOHA P V: PREHLED POCTU VYKAZANYCH 2019

Zpracoval Bily kruh celkem v
bezpedi - 13. 1. 2020 jednotlivych celke
) . o letech m
zdroj dat: Asociace pracovniku
KRAJ intervenénich center CR
|
| mf v v| v| vif vij 1xX] x| xi| Xi1/201 20020020 |201 [201 |201 |201 201 [201 [201 [201 |201 | 2007-
I L] L|L .| 9|7 |8J0o9jo|1]2]|3|4|5]|6]|7|8] 18
Jihocesky |3 |5 |2 |5|4|5|4 |1 |7 |8]|5]3
52 |50 |37 |35 |84 |72 |64 |63 |56 |54 |53 |57 |47 672
Jihomoravsky| 5 | 7 | 6 |11 |14 |12]| 6 |12 ]| 8 9110|15
115 |82 | 72 | 82 | 87 |118]150|128|118|124|117 [106 |112]| 1296
Karlovarsky | 4 |3 | 5|6 |0 |6 |8 |4 |6 ]|6]|2]7
57 |32 |46 |49 |79 |137]111]97 [114]93 ] 89 | 82 | 70 999
Kralovéhrade
cky 11|10 8 |10 8 |3 |7 |3 |7 | 7] 9|14
97 |34 122 |16 |44 |45 |52 |41 |35 |32 |57 |113]73 564
Liberecky |4 |7 |3 |8 |6 |59 |7 |7 |7]|5]|8
76 |30 |36 |68 |62 |82 [104]113]100|79 |80 | 80 | 76 910
Moravskoslez
sky 10|11 |13 |10 4 | 8 |13 | 7 |11 | 19] 10| 9 11
125 |213]110] 1 |108]135] 97 |107|124 112|122 117|127 | 1483
Olomoucky |2 |13 | 8 |5 11|58 |3 |3 ]|5|3]7
73 |44 135]43 |61 |112]100]94 | 87 |109] 95 | 93 | 75 948
Pardubicky |4 |2 | 3 |3 |6 |3 |7 |2 |5 7] 8]5
55 |61 139]44 |73 |92 |104]|83 |80 |69 |77 |60 |55 837
Plzensky |1 |0 |2 |2 |4 |5 |1 |4]2]|1]4]|1
27 |16 |22 |14 |27 |23 |30 |39 |42 |31 ]26 |31 |31 332
Hlavni mésto
Praha 15|16 |19 |16 |14 |15 |11 | 9 |14 | 18] 17| 13
177 | 59 | 34 | 48 |104 |123 [138 155|213 192|206 |200 |186] 1658
Stfedocesky |12 |15 | 9 |14 |13 |6 | 9 |12 |11 ] 9| 8| 5
123 | 79 |67 | 59 | 64 |121[106|111]|119]|104|103|103|120| 1156
Ustecky 10|20 |11 |17 |16 |13 |10 | 15 |10 | 12] 15| 10 13
159 |81 |87 | 4 [133]202)204 156|137 |163|181|204 |197| 1879
Vysogina |7 |4 |5 |7 |7 |8|4]|3|4]|]7]10]7
73 |32 12639 |51 |42 |43 |73 |74 |77 |55 |47 |64 623
Zlinsky |4 |4 |3 |3 |53 |44 |19 7]3
50 |49 |46 |36 | 81 |126]102]101| 83 |67 | 55 | 57 | 53 856
125
CELKEI\!I i 11 1 77 |105|143 (140|136 (138|130 |131|135|128
VYKAZANI 92| 7 |97 |117|112]| 97 |101]| 86 | 96 [124] 3 |107 9 8621679| 8 8 0 5 1 216 6 0 6 14213
z toho
opakovana 819 |16 |13 |17 |11 |14 |10 ]| 9 | 20] 15] 22 | 14
Od 1. 1. 2007 do 31. 12.
8 15 |11 16| 13 )
1.V % 9% | % (6% 11%| % [ % havh2%|9% | % [ % 1% 2019 celkem: 15 472




PRILOHA P VI: PREHLED POCTU VYKAZANYCH 2020

Zpracoval Bily kruh celkem v
bezpeéi - 12.1. 2021 jednotlivych celk
i . . letech em
zdroj dat: Asociace pracovniku
KRAJ intervenénich center CR
|
iy njy vy vj v vip vij IXf X| Xi| Xi 200200200 201|201 |201 |201 ) 201 [201 |201 {201 | 201 |201

Ll ] L] . ey .|l -] 1Lf2020]7 8|9 ]|]0of1[2|3]|4]|]5]6]|7]|8]9 |2007-19

Jihocesky |3 |8 |5 [3 |7 |3 |3 5|3 (|1]3]1
45 |50 |37 |35 |84 |72 |64 |63 |56 |54]|53 |57 |47 |52 | 724

Jihomoravsky| 15|10 [14 | 8 | 9 |12 [12| 6 | 4 | 13|14 |13
130 |82 |72 |82 |87 (118150128 118124117106 ]112]115] 1411

Karlovarsky | 5 |1 |2 |7 |4 |3 |3|2|5]|6]|7]|1
46 |32 |46 |49 | 79 |[137]111]97 |114]93 |89 |82 | 70 | 57 | 1056

Kralovéhrade
cky 2013|117 |6 |6|8|9]|7|8|12]5
112 |34 |22 |16 |44 |45 |52 |41 |35 |32 |57 |113] 73 |97 | 661

Liberecky |4 |18 |11 |7 |11 | 4 [10]9 |4 |9 ]|10] 4
101 |30 [ 36 | 68 [ 62 |82 10411310079 |80 |80 | 76 |76 | 986

Moravskoslez
sky 111137 |58 |13|5|5|5]|2]|12|7
93 |213|110]111|108]135| 97 |107|124 112|122 |117|127 |125| 1608

Olomoucky |4 |6 |5 |4 |10|11|9 |7 |3]6]|7]|3
75 |44 |35 |43 |61 [112]100{94 | 87 |109)95 |93 | 75 | 73 | 1021

Pardubicky |4 |2 |2 |9 |4 |2 |32 |3]|]2]|3]|7
43 16139 |44 |73 192110483 180 |69 77 |60 |55 55| 892

Plzensky |4 |2 |4 |4 |4 |4 ]|]1]5]|]3]|5]|2]2
40 |16 |22 |14 |27 |23 |30 |39 |42 |31 ]26 |31 ]31 |27 | 359

Hlavni mésto
Praha 15120 |18 |11 |16 |13 |16 | 7 [14 ] 9 |13 |15
167 |59 | 34 | 48 [104 [123|138|155|213 192206 |200]186 |177| 1835

StiedoCesky [10| 7 | 4 | 5|9 |9 |7 |3 |8]|5|8]|7
82 |79 |67 |59 |64 |121]106{111]119]104 103103 {120 |123| 1279

Ustecky 8 |14 |15 |14 |12 |16 |10 | 8 |10 | 11|10 | 8
136 | 81 | 87 134 (133 202|204 |156 |137 | 163 |181)204 |197 |159| 2038

Vysoéina |9 |3 |8 |3|5|6]|]5]|3]3|2]|]3]2
52 |32 |26 |39 |51 |42 |43 |73 |74 |77 |55 |47 |64 ]73| 696

Zliinsky |14 |3|4]|6|4|5]|6]|5]|2]|]2]6

48 |49 |46 | 36 | 81 |126]102]101]83 |67 | 55 | 57 | 53 | 50 | 906

CELKEM 117 105|143 |140 136|138 [130 131 (135|128 [125
VYKAZANI  [113]121]109] 91 [111[106[97 | 77 | 77 | 81 |106]|81 | O [s62]679]778| 8 |0 |5 |1 |2 [6 |6 |0 |6 [ 9 15472

z toho
opakovana |20 |16 |16 |13 |25 |17 |16 |16 |13 | 13|22 |14 | 17

18 |13 14 | 23 16 | 21 1621 |17 Od 1. 1. 2007 do 31. 12.
ti.v % % | % [15%] % | % |16%] % | % [17%] % | % | % |17% 2020 celkem: 16 642




