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Aplikaéni ¢ast bakalarské prace téZi z odbornych znalosti tykajicich se
problematiky lesnich matefskych $kol, ktera je podrobné zpracovana v teoretické
Casti textu. NavrZzené Cinnosti nasledné vychazeji i z podminek lesni matefské
skoly, kde byly vytvarné &innosti realizovany s heterogenni skupinou déti.
Oceriuji, Ze déti mély prileZitost reagovat na objevy v pfirod&, mély moznost
ozvlastnit pfirodni prostfedi ¢i tvofit netradiéni malbu. Vhodna a poutava
motivace, ktera pfedchazela vytvarné éinnosti, véak nékdy vedla ke zaGZenému
pojeti namétu, napf. experimenty s barvou a soli mohly byt spojeny napf. se
zménami podkladového materialu, mohly poskytnout détem vice moznosti pro
experimentovani, kdy by mohly zazit i o&ekavany flow efekt. Je proto tfeba
vyzdvihnout aktivity s bublinami nebo stopami, které pfirozen& podporovaly
spolupraci déti, rozvijely jejich predstavivost. V ramci interpretace dochazelo
K pfirozenému rozvoji komunikaénich schopnosti dé&ti, v ramci komentara




pribéhu i vystupl tvorby déti vyuzivaly viastni pfedstavivost, fantazii, ale také
osvojené poznatky a zkuSenosti tykajici se daného tématu. Jak ale autorka
podotyka, neni jednoduché cilenou aktivitu vést tak, aby dité& nebylo fizeno
pfedstavami uéitele a mohlo naplno rozvinout své napady a pfedstavy feSeni
Ukolu. | proto si cenim sebereflexi autorky prace, ktera se z analyzy
problémovych situaci snazila pougdit, coz potvrzuji i evaluace realizovanych
dinnosti. Inspirativni jsou také doporuéeni pro bézné mateiske skoly, které take
maji podminky, jak vyuzivat vzdélavani v exteriéru.

Otazky k obhajobé:

1. Které principy vzdélavani v lesnich matefskych 8kolach jste nerespektovala
(vytka v evaluaci) a jak se tato skute¢nost projevila v realizaci vytvarnych
ginnosti?

2. Inspirovala jste se zajmem déti pfi nékterych dal8ich vzdélavacich aktivitach, pf.
vyuzily tyto podnéty ugitelky lesni matefské Skoly?
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