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Odtiivodnéni hodnoceni prace:

Bakalarska prace se opira o dobfe probadanou problematiku tykajici se agresivity
déti pfedskolniho véku. Autorka se snazila predmétné téma — se zamérenim na
moznosti zvladani — teoreticky uchopit na 13 stranach a prozkoumat za pomoci
kvalitativniho vyzkumu, jez je popsan na 14 stranach. Slabsi je logika ¢lenéni prace
v€etné jazykového zpracovani. SvédomitéjSi mohla byt korekce preklepl a
pravopisnych chyb.

Teoreticka ¢ast ma tendenci problematiku zuzovat k centralni oblasti, a sice
k agresivité déti a moznostem jejiho zvladani. Malo promys$lené jsou zvolené nazvy
a vybrany obsah stanovenych kapitol. Napfiklad kapitola 1, jez ma vysvétlit klicove
jevy, je nazvana jako ,Etymologie zakladnich pojmu*, pfiéemz pouze etymologie by
pro predstaveni sou¢asného pojeti agresivity déti byla velmi malo. Obsah kapitol je
velmi vybérovy. Chybi komplexni pohled a vysvétleni vzniku agresivniho chovani u




déti predskolniho véku. Autorka za hlavni pfiCinu takového chovani povaZzuje
socialni Cinitele, zejména vychovu rodi€l. Nicméné pfiCiny jsou ve skutecnosti

Vv,

Chybi kvalitni analyza a syntéza s napojenim na vyzkumné Setfeni.

Prakticka ¢ast je vyzkumného charakteru a pro zkoumani pfedmétu prace vyuziva
kvalitativni vyzkum. Opét zde muzeme problematicky narazet na strukturu prace a
obsah nékterych kapitol. NadbyteCné autorka popisuje obecnou rovinu zvolené
metody sbéru dat namisto vécného popisu prokazujici pfipravenost autorky takovou
metodu co nejlépe pouzit. Na druhou stranu zvolené cile a vyzkumné otazky pfinesly
autorce zajimavy zamér. Domnivam se, Zze tomu mohly Iépe odpovidat i vysledky
analyzy. Vysledné kategorie mohly byt specifi¢téjSi s reprezentativnéjSimi nazvy.
Skoda, Ze autorka zustala jen u popisu vysledku, vyzkumné otazky zUstaly spise
nezodpovézeny a Ctenar se vlastné nedozvida, jaké existuji zplsoby zvladani
uplatihované uciteli. Doporuceni pro praxi chybi.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. PFinasi vysledky Vasi prace vyznamna zjisténi? Pokud ano, jaka?

2. Jaka doporuceni pro praxi plynou z vyslednych zjisténi kvalitativniho vyzkumu,
jez jste zrealizovala v ramci této zavére¢né prace?
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



